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Anotace

Predmétem z4ajmu predlozené bakalaiské prace je ritudl holdovani knizeti
Ferdinandovi ze Schwarzenberku v roce 1683. Prace pfibliZzuje rané novoveéky ritual
prostiednictvim metodologické koncepce symbolické komunikace, jejiz teoreticka
vychodiska zpracovala Barbara Stollberg-Rilinger. Ritual holdovani je zde chapan jako
prostor symbolické komunikace, v némz se odrazela dobova spolecenska hierarchie a
prezentace rané novovéké spole¢nosti. Uvodni ¢ast prace piedstavuje piipravy, které
vedly Kk uskute¢néni tohoto slavnostniho aktu. V dalsi ¢asti je interpretovan ritual
holdovani panstvi Tfebon a nasledné porovnan v kontextu s jinymi ritualy holdovani.
Nakonec prace pohlizi na symbolickou prezentaci aktéra ritudlu holdovani tfebonského

holdovani.



Annotation

The subject of this work is the homage ritual to the prince Ferdinand of
Schwarzenberg in 1683. The work depicts the modern ritual through the symbolic
communication methodological conception, whose theoretical grassroots were
elaborated by Barbara Stollberg-Rilinger. The homage ritual is comprehended as a
symbolic communication space, in which the period social hierarchy and the
presentation of the early modern society reflected. The introductory part of the work
depicts the preparations leading to the realization of the homage ritual. In the further
parts, the homage ritual of the manor Tiebon is interpreted and compared with other
homage rituals. Finally, the work summarizes the symbolic presentation of the homage

ritual actors at the manor Tteboni.
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1. Uvod

Pfedmétem  zajmu  predkladané  bakalafské prace je  holdovani
schwarzenberskych panstvi novému knizeti Ferdinandovi ze Schwarzenberku v roce
1683. Prace usiluje o interpretaci jednotlivych symbolickych krokd priubéhu
konkrétniho ritualu, pii némz doilo k prevzeti panstvi novou vrchnosti.! Vyzkum
ceremonialti a slavnosti, symbolt a gest, ritudlti a jejich kontextu v raném novoveéku
patii v souCasné evropské historické védé ke klicovym tématiim. Vyznamné postaveni
Vv soucasném d¢&jepisectvi zaujima piedevsim obdobi raného novovéku a s tim spojené
slavnosti.? V Geské historické v&d& na téma slavnosti upozornili v poloving osmdesatych
let 20. stoleti Milo§ St&drofi a Josef Valka ve své studii o slavnostech v prib&hu d&jin.®
Na jejich praci pak od poloviny devadesatych let navazaly dalsi odborné publikace a
rozliéné piispévky v historickych periodikach.* Historické badani o pfedmoderni dobg

se zaméfilo na ritualizované chovani a jeho projevy v soudobé spoletnosti.” Na

! Problematice holdovani se v zahraniéni historiografii z pravn&-historického hlediska vénuje André
HOLENSTEIN, Die Huldigung der Untertanen. Rechtskultur und Herrschaftsordnung (800-1800),
Stuttgart-New York 1991. V Ceské historické védé na ritual holdovani a s nim spojenou symboliku
upozornil Vaclav PRAZAK, Prevzeti panstvi Jindrichitv Hradec hrabaty Cerniny v roce 1694. Anatomie
Jednoho ritudlu, in: Vaclav Buzek - Jaroslav Dibelka (edd.), Clovék a socialni skupina ve spoleénosti
raného novovéku, Ceské Budgjovice 2007 (= OH 12).

2 Vybérové Ronnie MULRYNE - Eliyabeth GOLDRING (edd.), Court Festivals of European Renaissance.
Art, Politics and Performance, Burlington 2002; Roy STRONG, Art and Power. Renaissance Festivals
1450-1650, Los Angeles 1984.

% Milog STEDRON - Josef VALKA, Svdtky a slavnosti v déjinach kultury, OM 18, 1986, s. 289-297.

* Vyberové Jiti PESEK (ed.), Prazské slavnosti a velké vystavy. Shornik p¥isp&vka z konferenci Archivu
hl. m. Prahy 1989 a 1991, Praha 1995 (= DP 12); Vaclav BUZEK - Pavel KRAL (edd.), Slavnosti a zabavy
na dvorech a v rezidencnich méstech raného novovéku, Ceské Budgjovice 2000 (= OH 8).

> Prvni teoretickd prace vysla jiz vroce 1909, stale je viak nepfekonana: Arnold VAN GENNEP,
Prechodové ritudly. Systematické studium ritualu, Praha 1997. DalSimi hodnotnymi dily ke studiu rituala
jsou: Edward MUIR, Ritual in Early Moderne Europe, Cambridge 1997; Victor TURNER, Priibéh ritudlu,
Brno 2004; Jens KREINATH - Jan SNOPEK - Michael STAUSBERG, Theorizing Rituals. Issues, Topics,
Approaches, Concepts, Leiden 2006. Z ¢eskych praci napt. Pavel KRAL, Ritudl a ceremonial. Na prikladu
pohrebnich slavnosti na slechtickych dvorech v raném novoveku, SPFFBU C 49, 2002, s. 71-86; Tyz,
Krtiny, svatby a pohrby. K vzajemné reflexi panovnickych a slechtickych prechodovych ritualii ve druhé
poloviné 16. stoleti a prvni poloviné 17. stoleti, in: Vaclav Buzek - Pavel Kral (edd.), Slechta v
habsburské monarchii a cisatsky dvir (1526-1740), Ceské Budgjovice 2003 (= OH 10), s. 439-454,



slavnostech, zabavach, obfadech a ritualech badatele pfitahuje zejména pouzita
symbolika, ktera obsahuje informace o myslenkovém svéte dané spolecnosti.’

Také piedkladana bakalaiska prace se zabyva obdobim raného novovéku. Byla
pouzita metodologicka vychodiska historické atntropologie.7 V Ceské historické véde se
tato metoda historického vyzkumu vyraznéji uplatituje teprve od poloviny devadesatych
let 20. stoleti.®> Autorka rovn&Z vyuziva koncept symbolické komunikace, jeZ v historii
predstavila ptfedni znalkyné problematiky, miinsterska historicka Barbara Stollberg-
Rilinger.® Ve své praci se hlasi k teoretickym vychodiskéim fenomenologie, kulturni

antropologie, sociologie a etnologie a nechava se inspirovat dily Maxe Webera, Ernsta

¢ Ke studiu symbolii a gest zv14sts prace Jean-Claude SCHMITT (ed.), Svét stiedovékych gest, Praha 2004.
Dale vybéroveé Jan N. BREMMER - Herman ROODENBURG (edd.), A Cultural History of Gesture, Ithaca
1992; Mari WOMACK, Symbolic and Meanings. A Concise Introduction, Oxford 2005; Peter BURKE,
Jazyk gesta v rané novoveké Itdlii, in: tyz (ed.), Variety kulturnich d&jin, Brno 2006; Jean-Paul Roux,
Kral. Myty a symboly, Praha 2009.

" Koncept historicko-antropologického piistupu vypracoval Richard VAN DULMEN, Historickd
antropologie. Vyvoj, problémy, ukoly, Praha 2002. Mezi dalsi vyznamné historiky zabyvajici se
historickou antropologii patii i Gert DRESSEL, Historische Anthropologie. Eine Einfiihrung, Wien 1996;
Tyz, Wissenschaftspraxis - Biographien - Generationen. Ein paar Facetten einer Reflexiven Historischen
Anthropologie, in: Vaclav Buzek - Dana Stefanova (edd.), Menschen - Handlungen - Strukturen.
Historisch-anthropologische Zugangsweisen in den Geschichtswissenschaften, Ceské Budgjovice 2001 (=
OH 9), s. 27-69.

8 Srov. n&které teoretické prace, které uZivaji historicko-antropologickych metod pro vyzkum raného
novovéku: Vaclav Biizek - Dana Stefanova (edd.), Menschen - Handlungen - Strukturen. Historisch-
anthropologische Zugangsweisen in den Geschichtswissenschaften, Ceské Budgjovice 2001 (= OH 9);
Vaclav BUZEK, ,,Pani a pratelé” v mysleni a kazdodennim zivoté ceské a moravské slechty na prahu
novovéku, CCH 100, 2002, s. 229-264; Vaclav BUZEK - Josef HRDLICKA - Pavel KRAL - Zdendk
VYBIRAL, Slechta raného novovéku v historickoantropologickych proudech soucasné evropské
historiografie, CMM 122, 2003, s. 375-409; Daniela TINKOVA, Hiich, zlocin a Silenstvi v case
odkouzlovani svéta, Praha 2004; Pavel HIML, Zrozeni vagabunda: neusedli lidé v Cechdach v 17. a 18.
stoleti, Praha 2007.

° Barbara STOLLBERG-RILINGER, Symbolische Kommunikation in der Vormoderne. Begriffe - Thesen -
Forschungsperspektiven, ZHF 31, 2004, s. 489-527. Vybérové nékteré Ceské odborné prace, které
vychazeji z konceptu symbolické komunikaci: Vaclav BUZEK - Rostislav SMISEK, Symboly ritudlu. Volba
Karla V. Fimskym kralem ve Frankfurtu nad Mohanem a jeho korunovace v Cachdach, in: Lenka Bobkova
- Mlada Hol4 (edd.), Lesk kralovského majestatu ve stiedovéku. Pocta Prof. PhDr. Frantisku Kavkovi,
CSc., knedozitym 85. narozenindm, Praha-Litomysl 2005, s. 123-132; Vaclav BUZEK, Ferdinand II.
Tyrolsky mezi Prahou a Innsbruckem. Slechta z ceskych zemi na cesté ke dvorium prvnich Habsburkii,

Ceské Budéjovice 2006; Jiti HRBEK, Ceské barokni korunovace, Praha 2010.



Cassirera & Clifforda Geertze.'® Pod pojmem , komunikace* chape Barbara Stollberg-
Rilinger oboustranné ptedavani zprdv mezi dvéma ¢i vice stranami, kdy takové vyméné
mohou porozumét i neztcastnéné strany.™* Podle ni nese kazda takova komunikace
zaroven i symbolicky déj.12 Symboly zde charakterizuji rizné verbalni, vizualni, vécné
nebo gestikulaéni projevy, jako naptiklad jazykové metafory, posunky, obrazy, hmotné
artefakty &i sledy dg&ji (ritualy).”® Diky symbolické komunikaci Ize odkryt myslenkovy
vyznam jednotlivych symbola i ritualnich krokti v mysleni ran¢ novovékého ¢lovéka.
Ritual holdovani, jenz je stéZejnim tématem pro tuto praci, predstavoval pro
poddané formu predem danych symbolickych ukont, které byly formalng stanovené.**
V piipad¢ Ferdinanda ze Schwarzenberku Slo o pievzeti panstvi po zemielém otci,
beéhem néhoz museli poddani formaln¢ uznat mladého knizete za svého nového pana.
Vyznam takového ritudlu spocival vtom, Ze si poddani fakticky uvédomili zménu
vrchnosti a vykonanim holdovéni tuto zménu také patfiénym zpisobem piijali.*®> Pro
novou vrchnost naopak piedstavovalo holdovani a s nim spojend piisaha vérnosti
nedilnou soucést procesu pievzeti vlady nad panstvim a poddan}'lmi.16 Takovy ritual
probihal v nékolika rovinach soucasn€; Vroviné¢ pohybu a gest, hlasu a zvuku a
zahrnoval také manipulaci se symbolickymi piedméty.!” Forma ritualizace® piisahy
byla dana tim, Ze na vefejnosti se jednalo o otazku cti.’® Slibeni holdu mé&lo byt
individudlnim aktem mezi novou vrchnosti a poddanymi.?® Formulace prisahy se
odvijela od tradice, od toho, na co si poddani Zvykli.21 Tradi¢ni forma pfisahy

symbolizovala také navaznost na piedchozi majitele panstvi, pficemz poddani se

9B, STOLLBERG-RILINGER, Symbolische Kommunikation, s. 490, 495-496.

1 TAMTEZ, 5. 493.

2 TAMTEZ, 5. 495-496.

B TAMTEZ, s. 500.

Y Srov. V. PRAZAK, Prevzeti panstvi, s. 161; B. STOLLBERG-RILINGER, Symbolische Kommunikation, s.
503.

15 Srov. V. PRAZAK, Prevzeti panstvi, S. 161.

1% Srov. A. HOLENSTEIN, Die Huldigung, s. 267; V. PRAZAK, Prevzeti panstvi, s. 163.

7 B, STOLLBERG-RILINGER, Symbolische Kommunikation, s. 442.

B TAMTEZ, s. 443.

9 Co pro ran& novovekého &loveka znamenala Gest srov. Petr MATA, Svét ceské aristokracie (1500-1700),
Praha 2004, s. 22-29.

20 Srov. A. HOLENSTEIN, Die Huldigung, s. 51; V. PRAZAK, Pievzeti panstvi, s. 162.

21 Srov. A. HOLENSTEIN, Die Huldigung, s. 67; V. PRAZAK, Prevzeti panstvi, s. 162.



nemuseli obavat zmén. Pro UCinnost ritudlu bylo také dulezité dusledné dodrzeni
ritudlnich slov, gest a hierarchie jednotlivych tkonti i osob.?

Ran¢ novoveéky Cloveék nebral gesta na lehkou vahu, ale pfisuzoval jim urcity
vyznam a dokéazal je Vyloiit.23 Historici uméni definuji gesto jako ,,symbol pohybového,
nejazykového a obrazného vyjadieni situace, déje, viile, myslenky, vztahu, citii apod.“**
Pravé zvlastni gesta ¢i symboly pouzité béhem holdovani umoziuji interpretovat tento
ritudl, pomahaji pochopit vyznam takového aktu pro rané¢ novoveékého cloveka a
nahlédnout do jeho myslenkového svéta. V raném novoveéku gesta a symboly tvofily
nepostradatelny prvek v socidlni interakci jednotlivych vrstev spolecnosti i konkrétnich
0sob.” Ritual holdovéani kazdému ze zugastnnych presné vymezil jeho misto v dané
spoletnosti.’® Zkoumani tohoto slavnostniho aktu také umoznuje nahlédnout na
zpusoby sebeprezentace knizete Ferdinanda ze Schwarzenberku v o€ich poddam}'lch.27

Pfed interpretaci samotného ritualu holdovani je tieba seznamit se s kratkymi
dé&jinami rodu Schwarzenberkt az ke knizeti Ferdinandovi, ktery zil v letech 1652 az
1703. Kromé¢ déjin rodu Schwarzenberkt nebude opomenuto piedstaveni dosavadni
dostupné odborné literatury k historii tohoto Slechtického rodu. Druhd kapitola se
zam¢&fi na pripravy, jez vedly k uskutec¢néni holdovani na panstvi Tiebon. Konkrétni
rekonstrukci prabehu ritudlu holdovani se autorka prace zabyva ve tfetim oddile.
Optikou historicko-antropologického pohledu bude analyzovat obsah symbolickych
prostfedkii komunikace béhem ritudlu holdovéni a pfebirani panstvi novym kniZetem.

Autorka také bude sledovat reflexi hierarchie spolecenského fadu béhem slavnostniho

%2 B. STOLLBERG-RILINGER, Symbolische Kommunikation, s. 452.

2 Rostislav SMISEK, Cisaisky dviir a dvorskd kariéra DitrichStejnii a Schwarzenberkii za viady Leopolda
I., Ceské Budgjovice 2009 (= Monographia historica 11), s. 460. Srov. Thomas KEITH, Introduction, in:
Jan N. Bremmer — Herman Roodenburg (edd.), A Cultural History of Gesture, s. 1-14, zde s. 4; John
WALTER, Gesturing at Authority: Deciphering the Gestural Code of Early Modern England, in: Michael
J. Braddick (ed.), Politics of Gesture: Historical Perspectives, Past and Present 2009, Supplement 4, s. 96-
127, zde s. 111-113.

24 Jan BALEKA, Gesto, in: Tyz (ed.), Vytvarné uméni - vykladovy slovnik, Praha 1997, s. 113.

2 T. KEITH, Introduction, s. 4.

% Srov. V. PRAZAK, Prevzeti panstvi, s. 161; B. STOLLBERG-RILINGER, Symbolische Kommunikation, s.
504-508.

T Vaclav BUZEK, Zrcadlo ctnosti, bohii a rozkosi. Sebeprezentace Ferdinanda Tyrolského v rytifskych
kratochvilich, Studia Rudolphina. Bulletin Centra pro vyzkum uméni a kultury doby Rudolfa II. 6, 2006,
S. 45-58.
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aktu a neustalé potvrzovani socialniho postaveni jednotlivych tcastniki prostiednictvim
ritudlt moci. Ctvrta kapitola se pokusi o srovnani ritualu holdovani na panstvi Tfeboii
s podobnymi slavnostnimi akty jinych panstvi. Predposledni kapitola interpretuje
konstrukci obrazti z rituald holdovani jako sebeprezentace individua i skupin. Tato
kapitola také ozfejmi postaveni tiebonského vrchniho hejtmana Theobalda Carla

Sieberta z Liliensteinu a poddanych v ramci celého ritualu holdovani.

I. 1. Pramenna zakladna a vychozi otazky

Zakladnim stavebnim kamenem historické prace a vychodiskem k zodpovézeni
vySe naznaéenych otazek se stala obsahla pramenna zakladna k danému tématu.”® O
ptipravach ritualu holdovani panstvi Ttebonn Ferdinandovi ze Schwarzenberku roku
1683 informuje celkem 12 dochovanych némecky psanych dopist.?® Pouze jediny dopis
je pséan zrcadlové - némecky i (“:esky.30 Vyznam dochované korespondence spocival
pfedevSim Vv predavani a vyméné informaci mezi pisateli. Diky listim je historik také
schopen odhalit réizné formy socialnich vazeb mezi komunikanty.** V dochovanych
dopisech si vyménovali informace zejména hlavni aktéti holdovani - Ferdinand ze
Schwarzenberku a vrchni hejtman panstvi Tieboni Theobald Carl Siebert z Liliensteinu.
Tato korespondence naznacuje prubéh piiprav a nékolik zpusobd, jimiz bylo mozné
provést ritudl holdovani.

K interpretaci vlastniho ritualu holdovani poslouzilo 20 ,,Nachrichten” a 8
»Prothocollii“, které detailné popisovaly provedeni holdovani. Z tfeboniského holdovani

knizeti Ferdinandovi ze Schwarzenberku roku 1683 se dochovaly ,,Nachrichten,

%8 SOA Tieboti, pracoviité Cesky Krumlov, RA Schwarzenberki, fasc. 400; TAMTEZ, Velkostatek
Ttebon, sign. [A 8F%®1,  Narozent, shatky, zasnuby, jmeniny apod. v rodiné kniZeci, vzacné navstévy.
Titulatury, hodnosti, holdy poddanych knizeci vrchnosti.*, 1665-1774.

» 7e SOA Trebon, Velkostatek Tiebot, sign. IA 8Fa™q, pochézi 4 dopisy z 19. a 24. Cervence, 14. zaii a
2. fijna 1683. V SOA Ttebon, pracovisté Cesk}'l Krumlov, RA Schwarzenberki, fasc. 400, se dochovalo 8
dopist z 27. kvétna, 2. a 30. Cervna, 17. Cervence, po dvou dopisech s datem 7. srpna a 28. zaii 1683.
Kopie dopisu z 2. fijna 1683, jehoz original je ulozen rovnéz v SOA Tieboni, Velkostatek Tteborn, sign.
IA 8F¥™1, se nachazi v SOA Tieboti, pracoviit Cesky Krumlov, RA Schwarzenberki, fasc. 400.

% 1 ist od neznamého pisatele Theobaldovi Carlu Siebertovi z Liliensteinu, z 24. ¢ervence 1683. TAMTEZ,
Velkostatek Tiebon, sign. 1A 8F™1,

31 Vice k vyznamu komunikace mezi urozenymi osobami R. SMISEK, Cisarsky dviir, s. 292-298.
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schwarzenberskymi archivafi oznacené jako ,,Erbhuldigung der herrschafft Wittingau
geshehen den 14. 8bris A[nn]o 1683.“*” Podle datovani uvedenych na tdchto popisech
doslo k jejich sepsani v ten samy den, kdy probéhl slavnostni akt holdovani poddanych
panstvi Trebon mladému knizeti. V pripadé ,,Nachrichten“ jde 0 zaznamy a popisy
slozeni slibu vérnosti knizeti Ferdinandovi ze Schwarzenberku.®® Nékteré z nich maji
rozsah az 22 stran. Dochovaly se také kratsi zaznamy o tfeboniském holdovani, které
jsou psany v ¢eském i némeckém jazyce. Ne&které zpravy jsou také oznaeny jako
,Copia“; pouze jedna zprava nese oznadeni ,,Originale.** Pokud jsou zpravy
podepsany, jejich autorem je vzdy vrchni hejtman tieboniského panstvi Theobald Carl
Siebert z Liliensteinu.*® Né&které z nich navic obsahuji popis pribshu celé holdovaci
ceremonie. Autor zpravy uvadi nejen mésta a jejich zastupce, ktefi se slozeni pfisahy
knizeti Ferdinandovi ze Schwarzenberku ucastnili, ale také chronologicky sled
jednotlivych krokt celého ritudlu.

V Rodinném archivu Schwarzenberkii se rovnéz dochoval popis holdovani
Ferdinandovi ze Schwarzenberku v roce 1683 z panstvi Hluboka nad VItavou a zaznam
slavnostni nav§tévy mladého kniZete v augustinianském klastete v Borovanech.*® Navic
se nabizi moznost porovnat symbolicky ritudl holdovani panstvi Tteboi s jinym, dosud
jedingm publikovanym ritualem holdovani nové vrchnosti z obdobi novoveéku
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v Kréalovstvi ceském.” Pro snadnéjSi porozuméni textu byly pisemné prameny

transkribovany podle modernich edi¢nich zasad.®

%2 SOA Tieboti, Velkostatek Tieboti, sign. 1A 8F*™1,

8 TAMTEZ; SOA Trebot, pracovisté Cesky Krumlov, RA Schwarzenberka, fasc. 400.

¥ TAMTEZ.

% Theobald Carl Siebert z Liliensteinu se podepisoval celym jménem s oznacenim svého postaveni jako
., Wiirtschafftes Secretarius*.

% Oba popisy jsou uloZzeny v SOA Tieboti, pracovité Cesky Krumlov, RA Schwarzenberk, fasc. 400.

%7 Jedna se o praci Véaclava Prazika Prevzeti panstvi Jindrichitv Hradec hrabaty Cerniny v roce 1694,
kterou publikoval v roce 2007. V. PRAZAK, Prevzeti panstvi.

% Logicky byla doplnéna interpunkce, velka pismena na zadatku vét a ve vlastnich jménech. Psani i/i a
y/¥ bylo pfizpisobeno tak, aby se shodovalo se soucasnou normou ¢eského jazyka. U sloves byla
ponechana koncovka aj (prisahaj). Podle soudobého uzivani byla spiezka rz nahrazena 7 (piitomny
namisto przitomny). Uziti ie bylo zménéno podle vyznamu na 7 nebo ¢ (vérnost namisto viernost), ia bylo
pfepsano na d (Zddny namisto Ziadny). Cetnost samohlasek byla upravena podle sou¢asného pravopisu -
uo bylo zménéno na u (svij misto Suoj), ss bylo ptepsano jako dne$ni § (vSemohouci namisto
vssemohouct). Dvojhlaska au byla opravena na dnes$ni ou (vS§emohouci namisto vSemohauci). UZiti s/z v

predlozkach a ptedponach bylo upraveno, aby odpovidalo dneSnimu uzivani (z tohoto svéta namisto
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. 2. Schwarzenberkové

Prvni pisemna zminka o Slechtickém rodu pivodem z Dolnich Frank pochazi
zroku 1127, kdy se jesté psal spredikatem podle své tvrze - ze Seinsheimu ¢i
Sowensheimu.*® K piivlastku ze Schwarzenberku piesel rod az v 15. stoleti, kdy
Erkinger ze Seinsheimu (1362-1437) ziskal panstvi a hrad Schwarzenberk.*® Po boku
krale Zikmunda Lucemburského se tento Slechtic zucastnil kiizové vypravy do
husitskych Cech. Aby &esky krél Erkingerovi ze Seinsheimu vynahradil nemalé penézni
ptjéky, dodasné mu propijéil do zastavy hrady a mésta Beroun, Kadan, Toénik, Zatec,
Zebrék a dvir v Libanicich.** Diky tomuto kroku se Erkinger ze Seinsheimu stal prvnim
¢lenem rodu Schwarzenberkd, ktery ziskal panstvi v Kralovstvi ¢eském. O sedm let
pozdé&ji - 1429 - povysil Zikmund Lucembursky svého duvérnika do stavu svobodnych
pant.*

V pribéhu 15. stoleti se rod Schwarzenberkl rozdélil na tfi linie, z nichz dvé
vymiely v pribéhu 16. a 17. stoleti. Tteti vétev Schwarzenberkti se usadila v Cechach.
Jejim zakladatelem se stal Michal ze Schwarzenberku (zemfel 1469).43 Jednim
z nejznaméjsich piislusniku této linie byl Adolf ze Schwarzenberku (1551-1600), ktery
v Cele cisarskych vojsk 1598 dobyl tureckou pevnost Rab. Toto slavné vitézstvi nad
Turky ptineslo Adolfovi ze Schwarzenberku véhlas a vdécnost panovnika: ,,Cisar
Rudolf II. kazal dekovnou priipovidku vytesati na kamenné sloupy na rozcestich, vitéze
samotného pak na prazskem hrade slavnostné pasoval 5. cervna 1599 na rytire a vedle
odmeny 40.000 zlatych povysil jej do stavu F7iSskych hrabat, pricemz znak jeho
rozhojnén o Turcinovu hlavu s havranem.“** Hrab& ze Schwarzenberku se viak ze

svého uspéchu pfili§ dlouho netésil. Dne 29. Cervence 1600 byl zabit vzbourenymi

S tohoto svéta), W bylo zménéno na v (vécnost namisto wecnost). Tam, kde bylo tieba, byly doplnény
hacky a ¢arky. V hranatych zavorkach [] je rozepisovan text, ktery byl zkracen (m[ilos]ti, v/ysost]).
Stejné zavorky byly pouzity pro doplnéni chybéjicich pismen (méstys/ii], své[mu]).

% Antonin MARKUS, Rod kniZat ze Schwarzenberku, Schwarzenberska rodenka 1935, s. 19.

%0 Jan ZUPANIC - Michal FIALA - Frantisek STELLNER (edd.), Encyklopedie knizecich rodii zemi Koruny
Ceské, Praha 2001, s. 239.

I TAMTEZ, 5. 239.

“ TAMTEZ.

3 petr MASEK, Modrad krev: minulost a pritomnost 445 Slechtickych rodii v ceskych zemich, Praha 2003,
s. 253.

* A. MARKUS, Rod, s. 26.
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cisafskymi Zoldnéfi.* Jeho Zena Markéta Wolfova z Metternichu porodila slavnému
vojevidci jediného syna - Adama (1583-1641). Také on - po vzoru otce - bojoval na
uherské fronté. Vroce 1610 vsSak presel do sluzeb braniborského kurfifta Jana
Zikmunda a stal se jeho tajnym radou a nejvys$im komofim.* Ve svém postaveni mél
Adam ze Schwarzenberku velky vliv na nového braniborského kurfifta Jitiho Viléma,
coz bylo trnem v oku §védskému krali Gustavu II. Adolfovi. Ten pfinutil braniborského
kurfiita, aby Adama ze Schwarzenberku propustil ze svych sluzeb a zkonfiskoval mu
majetek. Navracen byl aZ jeho synovi Janu Adolfu I. (1615-1683).*’

Jan Adolf I. ze Schwarzenberku kviili otcové padu nemohl zacit vefejnou kariéru
v Braniborsku. Proto vstoupil do sluzeb arciknizete Leopolda Viléma a stal se ¢lenem
dvorské rady. Od roku 1670 byl Jan Adolf I. ze Schwarzenberku prezidentem tisské
dvorské rady. Jiz roku 1650 odménili Habsburkové mladého Slechtice za jeho vérné

8 Tento urozenec se také stal zakladatelem

sluzby Radem zlatého rouna.*
schwarzenberské moci v Cechach. Cisai Leopold I. povysil svého sluzebnika 14.
ervence 1670 do stavu kniZat Rimsko-ndmecké Fige.* Diky tituldrnimu zisku bylo také
dédiéné fisské hrabstvi Schwarzenberk povyseno na okn&Znéné hrabstvi.® O rok
pozdéji obdrzel od cisate pravo velkého palatindtu, prostfednictvim néhoz mohl
jmenovat osoby do prostého §lechtického stavu, razit vlastni mince & ud&lovat znaky.>
Roku 1644 se mlady Slechtic oZenil s hrabénkou Marii Justinou ze Starhemberku.*” Ze
sedmi déti se dospélosti se doZily pouze dcera Marie ArnoStka a jediny syn Ferdinand.
Marii Arnostku (1649-1719) provdal Jan Adolf I. ze Schwarzenberku v roce 1666 za
knizete Jana Kristiana I. z Eggenberku (1641-1710).>® Manzelstvi viak zistalo

bezdétné. Kdyz v roce 1717 zemiel prasynovec Jana Kristiana 1. z Eggenberku - Jan

* TAMTEZ.

%P, MASEK, Modrd krev, s. 254; A. MARKUS, Rod, s. 27.

7). ZUPANIC - M. FIALA - F. STELLNER (edd.), Encyklopedie, s. 242.

*® TAMTEZ.

* TAMTEZ.

0 TAMTEZ.

L TAMTEZ.

%2 A. MARKUS, Rod, s. 32.

53 Jan Kuristian II. z Eggenberku, vévoda krumlovsky, byl synem Jana Antonina II. z Eggenberku,

prasynovcem Jana Kristiana I. Srov. J. ZUPANIC - M. FIALA - F. STELLNER (edd.), Encyklopedie, s. 340.
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Kristian 1II., pfeSel rozsdhly eggenbersky majetek spolecné s titulem vévodi
krumlovskych do drzeni Schwarzenberki.>

Pro Schwarzenberky byl pielomovy také rok 1654, kdy Jan Adolf I. ziskal
inkolat v Kralovstvi ¢eském. Stal se prvnim Schwarzenberkem trvale usazenym
v Cechach.® Zastavou obdrzel roku 1658 komorni panstvi Kfivoklat a Krusovice. Diky
obrovskym finanénim pijckdm bezedné cisafské pokladné, které Habsburkové
nedokazali splacet, mu arciknize Leopold Vilém pienechal jako nahradu za nesplacené
dluhy rozsahlé panstvi Treboii.”® Rodovy majetek prvni knize ze Schwarzenberku
postupné V Sedesatych a sedmdesatych letech 17. stoleti rozsitil o pfikoupena panstvi
Hluboka nad Vltavou, MSec, Radomilice u Protivina, Bzi a Branovice u Ttebon¢,
Vlgice v severovychodnich Cechach, Zimutice a Nizburk u Kiivoklatu.”” Jan Adolf 1. ze
Schwarzenberku zemiel néhle 26. kvétna 1683 v Laxenburku u Vidng.®

Syn Jana Adolfa ze Schwarzenberku - Ferdinand Vilém Eusebius - se narodil 23.
kvétna 1652 v Bruselu, kde jeho otec pisobil na dvofe arciknizete Leopolda Viléma,
habsburského mistodrziciho ve Spanélském Nizozemi. Kavalirskou cestu stravil mlady
Slechtic na pfelomu Sedesatych a sedmdesatych let 17. stoleti na cestdch po Francii a
Italii.>® Po vzoru svého otce hledal uplatnéni u cisafského dvora. Roku 1676 jej cisaf
ustanovil dolnorakouskym vladnim radou a 0 rok pozdgji tisskym dvornim radou. Dalsi
kariérni vzestup kniZze ze Schwarzenberku zaznamenal v roce 1678, kdy se stal
nejvyS§im Stolmistrem ovdovélé cisatovny po Ferdinandovi III. - Marie Eleonory
Gonzagové.” Tento ufad zastaval az do roku 1683. Ferdinand ze Schwarzenberku se
vyznamenal mezi 1éty 1679 az 1680, kdy Videii suzovala morova nikaza. Slechtic
stanul v ¢ele komise, jez se méla postarat o potlaceni zakeiné nemoci. Od habsburskych

poddanych si za své ¢iny béhem morové epidemie vyslouzil prezdivku ,,Pestkonig® -

** P. MASEK, Modrd krev, s. 254.

%5 J. ZUPANIC - M. FIALA - F. STELLNER (edd.), Encyklopedie, s. 242.

% TAMTEZ.

% Panstvi Hluboka nad Vltavou bylo zakoupeno v roce 1661, Msec 1662, Radomilice u Protivina 1671,
Bzi a Branovice u T¥eboné 1661, Vigice 1675, Zimutice 1678 a Nizburk u K¥ivoklatu 1679. A. MARKUS,
Rod, s. 30. K tomu také Jiti ZALOHA, Zpiisoby nabyti schwarzenberskych panstvi a statkii, Obnovena
tradice 3, 1993, ¢. 7, s. 14-18.

% R. SMISEK, Cisarsky dviir, s. 569.

% Anna KuBikova, Ferdinand ze Schwarzenberku - 300 let od timrti. Obnovena Tradice 14, 2003, &. 28,
s. 30.

0 R, SMISEK, Cisarsky dviir, s. 108.

15



morovy kral“.®* Od cisafe Leopolda 1. ziskal mlady urozenec &estny ufad tajného rady.
V letech 1685 az 1693 zastaval Gfad nejvys§iho dvorniho mar$alka. Spanélsky kral
Karel 1. mu mezitim - v roce 1688 - udélil Rad zlatého rouna. O &tyfi roky pozdéji
jmenoval panovnik kniZete nejvy$Sim hofmistrem své tieti zeny - cisafovny Eleonory
Magdaleny Falcko-Neuburské.®* V tomto vysokém dvorském wfade setrval az do své
smrti 22. fijna 1703.%°

Z denikovych zapiski Ferdinanda ze Schwarzenberku je zfejmé, ze byl na své
misto v bezprostfedni blizkosti cisatovny nalezité hrdy: ,,Dosazené misto u dvora v jeho
[tzn. Ferdinandovych] ocich predstavovalo naplnéni rodovych ambici, ba dokonce

4 ,
€4 Nové

Jjejich povzneseni na vyssi uroven nez jaké dosahl jeho otec Jan Adolf L°
prestizni misto znamenalo pro Ferdinanda ze Schwarzenberku prokazani zvlastni
milosti ze strany cisaie Leopolda I. Diky nému se Ferdinand ze Schwarzenberku
kazdodenné stykal s cisafovnou Eleonorou Magdalenou Falcko-Neuburskou a mohl se
snaZit prosazovat vlastni mocenské zajmy na ukor politickych konkurentt.®

Dne 22. kvétna 1674 v badensko-wiirttenberském Langenargenu se knize
Ferdinand ze Schwarzenberku ozenil s landkrabénkou Marii Annou, dcerou Jana
Ludvika II. ze Sulzu a Marie Alzbéty z Konigseggu-Rotenfelssu.®® Diky tomuto hluboce
promySlenému snatku ziskali roku 1687 Schwarzenberkové dédictvi po otci Marie

Anny.67 Schwarzenberské rodové drzavy se rozSifily o hrabstvi Sulz ve

Svabsku, lankrabstvi Kleggau a n&kdejsi majetek pani z Brandisu.®® Nebyvaly

61 L , L ‘o x ;e A ,
»[..-] neohrozené vytrval na svém misté, konal skutky dobra, svou Stédrosti tisice zachranil pied nouzi a

zahubou, ale prisné dokracoval na udrzeni pordadku a zdravotnich predpisi;, zlosyny, olupujici bezbranné
nemocné, dal véseti [...]“ A. MARKUS, Rod, s. 33.

%2 A. KUBIKOVA, Ferdinand ze Schwarzenberku, s. 30.

® A. MARKUS, Rod, s. 35.

* R. SMISEK, "Dvorska" kariéra, s. 99.

® TAMTEZ, s. 99, 105.

%S manzelkou Marii Annou ze Sulzu mél knize Ferdinand ze Schwarzenberku syna a &tyti dcery - Marii
Franti$ku (1677-1731), Marii Annu (1688-1739), Marii Louisu (1689-1739) a Marii Johanu (1692-1744).
Dédicemrodového majetku se stal syn Adam Frantidek (1680-1732). Vice k tomu R. SMISEK, Slechtic a
snatek ve druhé polovine 17. stoleti. Sniatkové strategie Jana Adolfa a Ferdinanda ze Schwarzenberku,
FHB 24, 2009, ¢. 1, s. 167-198.

% A. KUBIKOVA, Ferdinand ze Schwarzenberku, s. 30.

% Ke vztahu Schwarzenberki s landkrabaty ze Sulzu a se svobodnymi pany z Brandisu vice Karl zu
SCHWARZENBERG, Geschichte des reichstindischen Hauses Schwarzenberg |, Neustadt an der Aisch
1963, s. 131-142.
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majetkovy zisk znamenal i polepSeni schwarzenberského erbu.®® Na schwarzenbersky
znak v roce 1688 pfibyly 3 Cervené Spice na stiibrném poli, znazoriiujici panstvi Sulz.
Vedle znaku panstvi Schwarzenberk byly na srde¢ni §tit erbu umistény také tii zlaté
snopy, symbolizujici landkrabstvi Kleg:{g'clu.70

Do rodinné historie Schwarzenberkii se Ferdinand zapsal nejen obohacenim
rodinného majetku,”* ale predeviim svou posledni viili z roku 1703. V jednom z bodii
testamentu zavazal své potomky, aby se V pfipadé¢ dosazeni dospélosti dvou syni
V jedné generaci rodina rozd¢lila na dveé linie.”® Timto zpusobem chtél predejit neustalé
hrozbé vymfieni rodu. K naplnéni tohoto bodu zavéti Ferdinanda ze Schwarzenberku
doslo o 100 let pozdgji - roku 1802."

I. 3. Schwarzenberkové ve svétle literatury

D¢jiny rané novoveké Slechty patii v soucasnosti k jednomu z hlavnich témat
evropského historického badani. Z praci zahrani¢nich historikli 0 nejurozenéjsi vrstve
spole¢nosti v 16.-18. stoleti je na prvnim misté tfeba zminit dila némeckého profesora

historie na univerzité ve Freiburgu im Breisgau Ronalda G. Asche.™ Stranou pozornosti

89 0d roku 1599 pouzivali Schwarzenberkové ctvrceny §tit, na jehos prvnim az ctvrtém stiibrném poli
byly modré seinsheimské pruhy, na druhém a tietim zlatém poli hlava Turka s krkavcem (havranem).
Krkavec klovajici do hlavy Turka byl pfidan do schwarzenberského erbu po porazce Turkt roku 1598
Adolfem I. ze Schwarzenberku. TAMTEZ, s. 30-31.

R, SMISEK, Slechtic a sriatek, s. 197.

™ Ferdinand ze Schwarzenberku ptikoupil 1688 statky Scheifling a Teuffenbach, 1690 Raten, 1696
Schrattenberg a Tschakaturn a 1703 statek Burggrub. Sva panstvi v Kralovstvi ¢eském obohatil 1683 o
statky Cejkovice a Kienovice, 1684 o Jinonice s Butovicemi a Smichovem, 1692 o Postoloprty, 1693 o
dvir Viesna u Tteboné, 1700 o statky Kestfany, Skocice, Drahonice a Pfed¢in. A. MARKUS, Rod, s. 33-34.
2 A. KUBIKOVA, Ferdinand Ze Schwarzenberku, s. 31.

™V roce 1802 si mezi sebe rozdélili schwarzenbersky majetek bratti Josef (1769-1833) a Karel (1771-
1820). Primogenitura - nazyvana linie krumlovska - vymiela v muzské linii roku 1950 dr. Adolfem ze
Schwarzenberku. Orlicka sekundogenitura Zije dodnes. TAMTEZ, s. 31. Srov. A. MARKUS, Rod, s. 35; J.
ZUPANIC - M. FIALA - F. STELLNER (edd.), Encyklopedie, s. 243.

" Nejnovéjsi publikace od Ronalda G. Asche vysla v roce 2008, Ronald G. ASCH, Europdischer Adel in
der friihen Neuzeit. Eine Einfiihrung, Bohlau-KoIln-Weimar-Wien 2008. Dale napt. TYZ (ed.), Der Adel
im Ancien Régime. Von der Krise der stindischen Monarchien bis zur Revolution (ca. 1600-1789),

Bohlau-Koln-Weimar-Wien 2001.
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nemohou zustat ani metodologicky podnétné ptispévky Jonathana Dewalda, Michaela
Sikory ¢i Merry E. Wiesner-Hanksové, jejichz publikace se zabyvaji Slechtou
z obecngjstho hlediska.” V Ceském prostiedi jsou znamé monografie kolektivu
jihogeskych autorii pod vedenim Vaclava Bizka, Jifiho Juroka a Marie Koldinské.”
Velice diskutovanou se stala prace Petra Mati Svet ceské aristokracie (1500-1700), ve
které se pokusil o celkovou syntézu d&jin §lechty mezi 1éty 1500 az 1700.”" Ve své praci
se zamé&fil na nejurozenéjsi skupinu obyvatel Kralovstvi ceského bez hlubsiho
heuristického ponoteni do Slechtickych rodinnych archivi.”®

Zajem moderni historiografie se v soucasnosti orientuje i na osudy konkrétnich
Slechtickych rodin, Schwarzenberky nevyjimaje.”® KniZeci rod Schwarzenberkd byl a
nadale zlstavd ndmétem historického badani. Mezi jedny z nejstarSich sepsanych déjin
rodu Schwarzenberku se fadi dilo od Franze Adolfa Bergera z roku 1866. Ve svém dile
zaznamenal d&jiny Schwarzenberkt od Erkingera ze Seinsheimu aZ po svou dobu.®
Z pocatku 20. stoleti pochazi pokus o syntézu dé&jin Schwarzenberkd z pera Antonina
Markuse, kterd vySla v Casopise Schwarzenberskd rocenka vroce 1935. Antonin
Markus pfiblizil d&jiny rodiny - od legendarnich ptedkl az po pocatek 20. stoleti. Ve

své praci vsak prili§ zidealizované vykreslil portréty jednotlivych pftislusnikd rodu i

"> Jonathan DEWALD, The European Nobility, 1400-1800, Cambridge 1996; Merry E. WIESNER-HANKS,
Early Modern Europe 1450-1789, Cambridge 2006; Michael SIKORA, Der Adel in der Friihen Neuzeit,
Darmstadt 2009.

"8 Pouze vybérové Jifi JUROK, Ceskd Slechta a feudalita ve stiedoveku a raném novovéku. Majetkovd a
socialni struktura, politicka moc a kulturni reprezentace slechty a feudality v ceském staté ve 13. - prvni
poloviné 17. stoleti, Novy Ji¢in 2000; Vaclav BUZEK - Josef HRDLICKA - Pavel KRAL - Zdenék VYBIRAL,
Vek urozenych. Slechta v ceskych zemich na prahu novovéku, Praha-Litomysl 2002; Vaclav BUZEK -
Pavel KRAL (edd.), Clovék ceského raného novovéku, Praha 2007; TITiZ (edd.), Pamét urozenosti, Praha
2007; Marie KOLDINSKA, KaZdodennost renesancniho aristokrata, Praha-Litomysl 2004,

" P. MATA, Svét.

"8 Srov. kritické piijeti Matovy prace védeckou obci.

" Vybérové Tomas BALETKA, Pdni z Kravar. Z Moravy aZ na konec svéta, Praha 2003; Jan URBAN,
Lichtenburkové. Vzestupy a pddy jednoho panského rodu, Praha 2003; David PAPAJIK, Pdni z HolStejna.
Vyznamny, ale zapomenuty pansky rod, Ceské Budg&ovice 2007; Vladimir BREZINA, Rytiisky stav
v Cechdch a na Moravé v raném novovéku. Rod Bukiwkii z Bukivky od stiedovéku do 20. stoleti, Ceské
Budgjovice 2008; Ivo CERMAN, Chotkové. Pribéh uiednické slechty, Praha 2008; Simona KOTLAROVA,
Pdni z Rozmitalu, Ceské Bud&jovice 2008; Toma§ STERNECK, Mezi méstany a §lechtou. Déjiny rodu
Daublebskych ze Sternecku, Brno 2009.

% Franz Adolf BERGER, Das Fiirstenhaus Schwarzenberg, Wien 1866.
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jejich iny. Proto je nutné toto dilo podrobit piisné kritice.** D&jinami vlastniho rodu se
zabyval také knize Karel V1. ze Schwarzenberku. Praci o dé&jinach schwarzenberského
rodu Geschichte des reichsstindischen Hauses Schwarzenberg vydal béhem svého exilu
v Némecku roku 1963. Cesky literarni historik Martin C. Putna, jenZ se zabyval dilem
Karla VI. ze Schwarzenberku, objektivné hodnotil styl sepsani zminované prace:
. [Knize Karel VI. ze Schwarzenberku psal] jako objektivni, "chladny" historik, ktery
sice nezastira svou osobni vazbu s tématem, ale jeho hlavnim zajmem je seradit
a tlumocit fakta. “B2 Knize ve svém dile sepsal syntézu déjin rodu a v kratkosti zminil
osudy &leni této Slechtické rodiny.®* Nejnové&jsi kniha o Schwarzenbercich
Schwarzenberkové v ceské a stredoevropské kulturni historii - vySla z iniciativy
Nérodniho pamatkového ustavu v Ceskych Budg&jovicich vroce 2008. Zabyva se
ptedevsim kulturni historii spjatou s rodem Schwarzenberkt. Sou¢asné obsahuje cenny
soupis literatury k d&jinam rodu i k jeho ¢lenim. Tato publikace je vSak zaméfena
predevsim na 19. a 20. stoleti, ranym novovékem se zabyva pouze okrajové. 3

Rovnéz osobnost Ferdinanda ze Schwarzenberku nepatii v ocich odborné
historické vefejnosti mezi nejzndméjsi Cleny rodu. Piesto vSak zasluhou nékolika
Ceskych i zahrani¢nich historikti pfestavaji byt jméno a zivotni osudy druhého knizete
ze Schwarzenberku zahaleny rouSkou tajemstvi. Jednim z prvnich badateld, kteti se
vénovali Ferdinandovi ze Schwarzenberku, byl Adam Wolf. Jeho prace Fiirst
Ferdinand von Schwarzenberg vysla jiz vroce 1880 a zabyva se zivotnimi osudy
knizete.® Kratky biogram kniZete sepsal vroce 1935 v periodiku Schwarzenberskd
rocenka jiz zmiovany Antonin Markus.?® Obsahlejsi zivotopis svého predka sepsal az

knize Karel VI. ze Schwarzenberku v roce 1963.%"

L A. MARKUS, Rod, s. 19-88.

82 Martin C. PUTNA, Piedbéiny ndcrt dila Karla VI. Schwarzenberga na zdkladé jeho poziistalosti,
Souvislosti 15, 2004, ¢. 4, s. 130-144, zde s. 137.

8 K. zu SCHWARZENBERG, Geschichte.

% Martin GAZI (ed.), Schwarzenbergové v ceské a stiedoevropské kulturni historii, Ceské Bud&jovice
2008.

8 Adam WOLF, Fiirst Ferdinand von Schwarzenberg. 1652-1703, in: tyz (ed.), Geschichtliche Bilder aus
Osterreich II, Wien 1880, s. 146-197.

% A. MARKUS, Rod, s. 33-36.

% K. zu SCHWARZENBERG, Geschichte, s. 143-164.
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Nejcastéji vyuzivanym historickym pramenem k osobnosti Ferdinanda ze
Schwarzenberku je jeho denik zlet 1686 az 1688 a 1696 az 1697.%% Z takového
pisemného pramene osobni povahy mizZe historik nacerpat informace o kazdodennim
zivoté dvorské spoleCnosti a myslenkovém svété ran€é novoveékého Slechtice ve druhé
polovin¢ 17. stoleti. Ve 20. stoleti na tento pramen a na osobu Ferdinanda ze
Schwarzenberku upozornil jiz zmifiovany historik Petr Mat'a.% Ze soucasnych historiki
se osob¢ Ferdinanda ze Schwarzenberku nejvice vénuje Rostislav Smisek. Ve svych
pracich se zabyval pfedev§im dvorskou kariérou Schwarzenberkii za vlady cisafe

1.9 V/ roce 2003 - 300 let od Gmrti kniZete Ferdinanda ze Schwarzenberku -

sepsala ¢lanek o Zivoté kniZete archivarka z Ceského Krumlova Anna Kubikova.™

Leopolda

% Denik je ulozen v SOA Tiebon, pracoviité Cesky Krumlov, Sbirka rukopisi &. 21 (158), sign. 19
Cervend. Blize k nému Rostislav SMISEK, Denik Ferdinanda ze Schwarzenberku jako pramen historického
badani. Prispévek k pozndni mobility cisaiského dvora na sklonku 17. stoleti, in: Jiti Kubes (ed.), Slechtic
na cestach v 16.-18. stoleti, Pardubice 2007, s. 129-161.

8 Petr MATA, Nejstarsi ceské a moravské deniky (Kultura kaZdodenniho Zivota v raném novovéku a
nékteré nové perspektivni prameny), FHB 18, 1997, s. 99-120; TYZ, Tagebiicher, in: Josef Pauser -
Martin Scheutz - Thomas Winkelbauer (edd.), Quellenkunde der Habsburgermonarchie (16.-18.
Jahrhundert). Ein Exemplarisches Handbuch, Wien-Miimchen 2004 (= Mitteilungen des Instituts fiir
Osterreichische Geschichtsforschung, Erginzungsband 44), s. 767-780.

% Rostislav SMISEK, "Dvorska" kariéra oc¢ima knizete Ferdinanda ze Schwarzenberku, JSH 73, 2004, s.
94-120; TYZ, Denik;, TYZ, Cisarsky dviir.

%L A. KUBIKOVA, Ferdinand ze Schwarzenberku, s. 30-31.
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Il. Piipravy holdovani panstvi Tiebon

Prvni holdovani panstvi Tieboni Schwarzenberkiim se uskute¢nilo jiz za Jana
Adolfa I. ze Schwarzenberku ve druhé poloviné padesatych let 17. stoleti. K tomuto
slavnostnimu ritudlu holdovéani se v Ceskych archivech nedochovala zadna pisemna
svédectvi.? Slavnostni pfislibeni vérnosti poddanych svym pantim viak probihalo jiz
v 16. a 17. stoleti na fiSskych panstvich Schwarzenberkti. Z archivnich prament
ulozenych ve Statnim okresnim archivu Ttebon, pracoviité Cesky Krumlov, Rodinném
archivu Schwarzenberkd, je znamé holdovani fiSskych panstvi Schwarzenberk,
Hohenlandberk a Seinsheim roku 1665 tehdy tfinactiletému synovi knizete Jana Adolfa
l. - Ferdinandovi ze Schwarzenberku.”® Mezi panstvimi, ktera slibila vérnost mladému
Slechtici, zaujimalo zvlastni misto pravé hrabstvi Schwarzenberk. Jan Adolf I. ze
Schwarzenberku ptedal tehdy tfinactiletému potomkovi rodinné panstvi proto, aby se na
ném dospivajici Ferdinand naucil spravovat majetek a vladnout. Az v roce 1683 - po
smrti Jana Adolfa 1. ze Schwarzenberku 26. kvétna - preSla na jednatticetiletého
Ferdinanda ze Schwarzenberku zodpovédnost za vSechna rodova panstvi. Nedilnou
soucasti prevzeti schwarzenberského majetku se stal 1 ritudl holdovani panstvi Tiebon
novému majiteli, jenz se uskutecnil 14. fijna 1683.

Obdobi mezi umrtim Jana Adolfa |. ze Schwarzenberku a holdovanim
tieboniského panstvi Ferdinandovi ze Schwarzenberku se neslo ve znameni pfiprav na
tento slavnostni okamzik. Knize ze Schwarzenberku povéfil piipravou slavnosti

holdovéni vrchniho hejtmana panstvi Treboti Theobalda Carla Sieberta z Liliensteinu.**

% Je viak mozné Fict, Ze holdovani Janu Aldolfovi 1. ze Schwarzenberku probéhlo snad béhem roku 1658
(¢i po tomto datu), kdy mlady Slechtic ziskal prvni panstvi na Gzemi Kralovstvi ¢eského. Vice o tom
v predchazejici kapitole, s. 16-17.

% Celkem roku 1665 pfijal mlady hrabé Ferdinand ze Schwarzenberku hold od 939 osob. Z toho jich 514
pochazelo z panstvi Schwarzenberk a Hohenlandberk, 425 z panstvi Seinsheim a mésta Erlachu. SOA
Ttebon, pracoviste Cesky Krumlov, RA Schwarzenberku, fasc. 400.

% Theobald Carl Siebert z Liliensteinu pisobil v letech 1675-1679 jako archivai mésta Tteboti. Poté byl
jmenovan na misto sekretafe u moravského zemského hejtmana hrabéte Ferdinanda Ludvika z Kolowrat.
V pramenech je uvedeno, ze od roku 1684 zastaval Ufad hejtmana na tfeboniském panstvi. Z dostupnych
pisemnosti je ale zfejmé, Zze Theobald Carl Siebert z Liliensteina v tomto ufadé pusobil jiz o 2-3 roky
diive. SOA Tieboi, pracovisité Cesky Krumlov, RA Schwarzenberki, Inventai Sbirky rukopisti Cesky
Krumlov 1327-1968, s. 296; TAMTEZ, pracovi§té Cesk}'/ Krumlov, RA Schwarzenberkd, fasc. 400.
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Pravé dochovand korespondence mladého slechtice s vrchnim hejtmanem tteboniského
panstvi z Gervna aZ fijna 1683 poskytuje zevrubné informace o piipravé ritualu.”

Z obsahu listi je ziejmé, ze pripravy k tfebonskému holdovani zacaly
bezprostfedné po smrti knizete Jana Adolfa 1. ze Schwarzenberku - po 26. kvétnu 1683.
V té¢ chvili bylo nejdilezitéjs§i vypracovat podobu slavnostniho aktu holdovani a
vypracovat znéni slibu vérnosti poddanych. Oproti dfivéjsimu ritudlu holdovéani se
nesmélo téméf nic zménit. Velmi zaleZelo na tradici, ktera méla v mysleni zucastnénych
i vrchni hejtman tfebonského panstvi se nejprve pokouseli najit néjaky popis priabéhu
diivéjsich holdovani na panstvi Tieboil. Pravé vazba na predky ¢i predchozi majitele
panstvi a neménnost jednotlivych ritudlnich krokti hrdla dilezitou legitimizacni roli
Vv o¢ich poddanych i urozenych jedincﬁ.96 Bylo nutné zajistit, aby se v prubéhu celého
aktu nevynechala zadna c¢ast ritualu. Jeji vynechani mohlo znevazit nového knizete,
nebo dokonce popfit vyznam celého slavnostniho aktu.”” Dochovana korespondence
Ferdinanda ze Schwarzenberku s Theobaldem Carlem Siebertem z Liliensteinu odkryla
ti1 zdkladni sméry, kterymi se knize a vrchni hejtman tfeboniského panstvi ubirali pti
hledani potfebnych informaci.

Prvnim cestu predstavovalo patrani ve schwarzenberském rodinném archivu a
varchivu mésta Tieboné. Ferdinand ze Schwarzenberku i Theobald Carl Siebert
z Liliensteinu nejprve zjistovali informace o pfedchozim holdovani Tieboné a dalSich
schwarzenberskych panstvi Janu Adolfovi 1. ze Schwarzenberku ¢i predchozim
majitelim vySe zminovaného jihoCeského dominia. Podle obsahu dopisu dostali
ufednici nafizeni najit jakoukoli zpravu o tieboniském holdovani Janu Adolfovi 1. ze

Schwarzenberku. Schwarzenbersti Gfednici se museli pokusit vyhledat 1 zpravy tykajici

% O holdovéani ostatnich schwarzenberskych panstvi v Kralovstvi Geském roku 1683 se nedochovala
zadna korespondence. Je mozné predpokladat, ze jakmile byla dohodnuta podoba tfeboiiského holdovani,
ritudl holdovani na jinych panstvich se od tfebomiského ritudlu odvijel a pfili§ se nelisil. O tom vice
nadchazejici kapitola.

% Vice k tomu Jiti HRBEK, Ceské barokni korunovace, rigorozni prace, Praha 2006, s. 19. Srov. Marie
RYANTOVA, ,, In perpetuam sui memoriam scripsit . Rané novoveké pamatniky jako prostredek uchovani
paméti, in: V. Buzek - P. Kral (edd.), Pamét’ urozenosti, s. 117.

% Srov. I panovnik musi komunikovat s poddanymi pomoci forem, na které jsou zvykli, jazykem, ktery

ovlddaji a uzivat pojmy, kterym rozuméji.“ J. HRBEK, Ceské barokni korunovace, s. 23.
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se panstvi Tieboii z obdobi, kdy toto panstvi vlastnili Rozmberkové nebo jini $lechtici.?®
Bylo nutné zjistit, jak na Tteboni probihala holdovani v dobé, kdy Ttebon jesté nepattila
mezi schwarzenberska panstvi. Behem ritualu holdovani nesméla byt opomenuta zadna
mali¢kost. Ferdinanda ze Schwarzenberku zajimala predevSim dosavadni privilegia
mésta Tebon&.*® Pfi samotném slavnostnim ritudlu holdovani byly méstské vysady
novym Vlastnikem panstvi znovu udélovany a potvrzovany. Knize se potiecboval
dozveédét, jaka privilegia mésto Tiebon obdrzelo uz diive, aby je mohl znovu slavnostné
uznat. Stvrzenim starych vysad knize svym poddanym potvrdil kontinuitu a také to, ze i
on sam podléha pravu.'®

Jiz nasledujici den po smrti Jana Adolfa I. ze Schwarzenberku - 27. kvétna 1683
- mlady knize rovnéz adresoval list radé¢ mésta Schwarzenberk. V ném Si vzpomnél na
vlastni holdovani poddanych na panstvi Schwarzenberk roku 1665 a pozadal
predstavitele franckého mésta o zevrubny popis ritudlu.’® Jejich jménem odpovadél
pocatkem cervna 1683 sekretdi méstské rady Caspar Langen. Ve svém dopise z 2.
cervna 1683 mladému knizeti struéné vyli¢il prab¢eh ritudlu, kterého se udajné osobné

vvvvvv

rukou mezi Ferdinandem ze Schwarzenberku a ptedstaviteli panstvi. Soucasné §lechtici
prislibil, Ze se pokusi ziskat vice informaci a pii nejblizsi ptilezitosti mu je zagle.!%?
Soubézn¢ stim patral Theobald Carl Siebert z Liliensteinu v archivu mésta

Tiebon, kde mél ,,einige hierzu néthige shrifften aldort auffsuchen®.*%® O tom, Ze se mu

% \/ pribéhu staleti se na Tieboni vystiidalo n&kolik vlastniki: Vitek z Préice, bratfi Pelhfim a Ojii
z landstejnské vétve Vitkovel, Rozmberkoveé, Svamberkové, Fridrich Falcky a Habsburkové. Rod
Schwarzenberkt vlastnil panstvi tfeboiiské az do konce prvni svétové valky.

% List Theobalda Carla Sieberta z Liliensteinu Ferdinandovi ze Schwarzenberku z 28. zaii 1683. SOA
Ttebon, pracoviste Cesky Krumlov, RA Schwarzenberku, fasc. 400.

1993, HRBEK, Ceské barokni korunovace, s. 79.

% List Ferdinanda ze Schwarzenberku radé mésta Schwarzenberk z 27. kvétna 1683. SOA Tieboi,
pracovi§té Cesky Krumlov, RA Schwarzenberkd, fasc. 400.

102 Caspar Langen také vyjadtil Ferdinandovi ze Schwarzenberku upfimnou soustrast nad umrtim otce a
ujistil jej o své veérnosti. Dalsi korespondence se sekretafem méstské rady panstvi Schwarzenberk (ani
s zadnym jinym ufednikem panstvi Schwarzenberk), ktera se vztahovala k pribéhu holdovani, se
nedochovala. List Caspara Langena Ferdinandovi ze Schwarzenberku z 2. &ervna 1683. TAMTEZ,
pracovi§té Cesky Krumlov, RA Schwarzenberkd, fasc. 400.

193 List Ferdinanda ze Schwarzenberku Theobaldovi Carlu Siebertovi z Liliensteinu z 14. zaii 1683
TAMTEZ, Velkostatek Trebon, sign. IA 8F™1.
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nedafilo najit sebemensi zminku, svéd¢i jeho casté naiky o zbyteéné vynalozené
namaze: ,,Uber allen angewendten fleig ist doch khein Nachricht weder im Archivio
noch sonsten befindlich.«***

Z dochované korespondence vysvita, ze se ve Schwarzenberském rodinném
archivu nepodafilo najit potiebné informace. Tuto skute¢nost si paléivé uvédomoval
také Ferdinand ze Schwarzenberku a opravnéné se obdval mozného odkladu

slavnostniho aktu.'®

Proto poveétil Theobalda Carla Sieberta z Liliensteinu, aby se
s prosbou o pomoc obratil na jiné $lechtice v blizkém okoli Tteboné. Vrchni hejtman
proto upiel svou pozornost k Jindfichovu Hradci, ktery vlastnil hrabé Jan Jiti Jachym
Slavata z Chlumu a Kosumberka.'® Slavatové patiili ke starobylé ceské Slechté. V roce
1602 se hrab& Vilém Slavata z Chlumu a Kofumberka'® oZenil se sestrou Jachyma
Ondfeje z Hradce, Katefinou, a po smrti jejiho bratra - posledniho muzského piislusnika
rodu - zdédil majetek pant z Hradce, jedné z vétvi slavnych Vitkovci. Po pievzeti

majetku se Vilém Slavata z Chlumu a KoSumberka pfihlasil k tradici a odkazu rodu

104 TAMTEZ.

105 |_jst Ferdinanda ze Schwarzenberku Theobaldovi Carlu Siebertovi z Liliensteina z 2. ¥ijna 1683. SOA
Tiebo, Velkostatek Tiebofi, sign. IA 8F¥™1.

19 yan Jifi Jachym Slavata z Chlumu a Ko$umberka se narodil v roce 1634 (nebo 1637) hrabéti Jachymu
Oldfichovi Slavatovi z Chlumu a KoSumberka (1606-1645) a Frantisce Slavatové z Meggau (1610-1676).
V letech 1673-1685 byl nejvyssim sudim dvorskym, poté nejvyssim sudim zemskym a v letech 1688-
1689 spravoval Gfad nejvy$siho hofmistra. Jiti KUBES, Sidla Jana Jiriho Jachyma hrabéte Slavaty z
Chlumu a KoSumberka (1634/37-1689) v proméné, Scientific Papers of the University of Pardubice,
Series C, Faculty of Humanities 9, Pardubice 2003, s. 55-87. Srov. FrantiSek TEPLY, Déjiny mésta
Jindrichova Hradce, I/3 Slavatové v Jindrichové Hradci (1604-1691), Jindfichiv Hradec 1935, s. 310-
363.
07 K Vilémovi Slavatovi z Chlumu a KoSumberka podrobn&ji Josef HRDLICKA, Konflikt
Jjindrichohradeckych méstanii s Vilemem Slavatou v pametech Jirika ze Kre, JSH 69-70, 2000-2001,
s. 188-208; TYZ, Mezi cti a normou. Ke kultuie sluzby slavatovskych hejtmanii okolo roku 1630, in:
Vaclav Buizek - Pavel Kral (edd.), Spole¢nost v zemich habsburské monarchie a jeji obraz v pramenech
(1526-1740), Ceské Budgjovice 2006 (= OH 11), s. 347-373; TYZ, Slavatova obrana jezuitského iadu a
Jjeho predstavy o konfesijnim usporadani Cech z pocatku dvacatych let 17. stoleti, FHB 23, 2008, s. 225-
249; Jiti KUBES, Vilém Slavata a jeho hejtmani. K anatomii prestize rané novoveke slechty, HO 12, 2001,
¢. 3-4, s. 70-75; Petr MATA, Von der Selbstapologie zur Apologie der Gegenreformation: Konversion und
Glaubensvorstellungen des Oberstkanzlers Wilhelm Slawata (1572-1652), in: Ute Lotz-Heumann - Jan-
Friedrich MiBfelder - Matthias Pohlig (edd.), Konversion und Konfession in der Frithen Neuzeit,
Giitersloh 2007, s. 287-322.
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108 5.7 x .
Pravé slavatovské

Rozmberkt a 0znacil se za pokracovatele slavné vitkovské tradice.
bigotni katolictvi a historie jejich rodu, v niz se zrcadlila starobyla tradice a pamét,
mohly byt divodem, pro¢ se Theobald Carl Siebert z Liliensteinu se svou Zadosti obratil
praveé do Jindfichova Hradce.

Odtud ziskal sluzebnik Ferdinanda ze Schwarzenberku diilezité udaje: ,,Auf dero
selbst von hautigen dato an mich abgelasenen berichte zur nachrichtlicher andtworth,
das ich bei derley huldigungen dreymahl gewesen.“%° Podle neznamého pisatele dopisu
z 19. Cervence 1683 se slavnostniho ritualu holdovani mél zucastnit purkmistr, méstsky
soudce a vys$i urednici mésta. Tito meststi zastupci a ufednici méli slibit vykonanim
piisahy, podanim a polibenim ruky poslusnost a poddanost novému knizeti."'° Polibeni
ruky bylo vrané novovéké spolecnosti v ocich poddanych vysoce cenéné, protoze
slouzilo jako projev zvlastni milosti a piizné Ferdinanda ze Schwarzenberku.'*! V ogich
samotného knizete navic znamenalo polibeni ruky symbolické stvrzeni jejich piisah.
Nastupujici knize mél na oplatku svym poddanym slibit vrchnostenskou ochranu.
Pisateli tohoto listu piipadalo dulezité, aby ,,in loco* holdovani stalo vyvysené kieslo
pro nastupujiciho knizete ze Schwarzenberku. Béhem ritualu holdovani sedéli vSichni
nize nez mlady Slechtic. Tim bylo v o¢ich vSech pfitomnych symbolicky vyzdvizeno
jeho vyssi socialni postaveni. Vyvysené kieslo piedstavovalo vefejnou demonstraci

moci a urozenosti syna Jana Adolfa I. ze Schwarzenberku.**2

1% Doslo k pripojeni erbu panii z Hradce (zlaté pétilista rize na modrém poli) do slavatovského erbu.
K erbu byly ptidani jako $titono$i dva medvédi - diivejsi rozmbersti $titono$i. Vilém Slavata z Chlumu a
KosSumberka usiloval o udrZeni vitkovské tradice v povédomi tehdejSiho lidu. Proto také nechal
namalovat obraz Déleni rizi, jenz vypovida o legendarnim rozdéleni rodu Vitkovci na pét vétvi. K tomu
vice Petr MATA, Zrozeni tradice. (Slavatovské vyusténi rozmberského a hradeckého odkazu), in: Vaclav
Buizek (ed.), Posledni Pani z Hradce, Ceské Budé&jovice 1998 (= OH 6), s. 513-552; Josef HRDLICKA, Jak
se utvari pamét. Legenda o déleni rizi a jeji promény na pocdtku 17. stoleti, in: V. Bizek - P. Kral (edd.),
Pamét’ urozenosti, s. 68-87; Vaclav BUZEK - Stanislav DOLEZAL - Josef HRDLICKA - Miroslav NOVOTNY
- Rostislav SMISEK, Jezuitskd divadelni hra Rosa Novodomensis. Zlatd a éervend pétilista rize na zlatych
hrouddch jako ndstroje tvorby mytu, in: Vaclav Baizek (ed.), Slechta raného novovéku pohledem eskych,
francouzskych a $panélskych historikt, Ceské Bud&jovice 2009 (=OH 13), s. 263-305.

19 List neznamého pisatele Theobaldovi Carlu Siebertovi z Liliensteina z 19. &ervence 1683. SOA
Tiebot, Velkostatek Tieboti, sign. IA 8F¥™1.

1O TAMTEZ.

" R. SMISEK, "Dvorska" kariéra, s. 104-105.

Y2 T AMTEZ.

25



Dalsi list sméfoval z Jindfichova Hradce do Tiebon¢ o pét dnii pozdéji - 24.
cervence 1683. Ackoliv se blize neidentifikovany autor dopisu podepsal slovnim
spojenim ,,dienste shuldigster®, z obsahu psani je ziejmé, Ze $lo 0 jakéhosi rytife
Petra'’®* K difv&jsim informacim zaslanym Theobaldem Carlem Siebertem
z Liliensteinu piipojil znéni poddanského slibu v &esting.'™ Aby piisaze rozuméli
vSichni poddani panstvi Ttebon, mél byt slib piednesen v tomto jazyce. Na zacatku
Adolfa 1. ze Schwarzenberku. Na zéklad¢ dédického prava ziskal jeho syn tfeboriské
panstvi se vSemi poddanymi. Podle minéni neznamého pisatele listu mél nejprve
ptisahat nejvyssi Gfednik panstvi. Az po ném nasledovali dal$i Gfednici a nakonec
poddani. Pofadi pii ¢teni slibu zrcadlilo dobovou hierarchii ufedniho aparatu
tiebonského panstvi. Aby pozdéji nedoslo k né&jakym sporim, vyslovili vSichni
ptisahajici své jméno. V doporucené piisaze z Jindfichova Hradce poddany sliboval
wpanu Bohu vSemohoucimu, jeho dustojné Matce Panné Marii i viem bozim svatym® a
domahal se pomoci Svaté Trojice: ,,kK cemuz mnée dopomdhej bith Otec, bith Syn, biih

«115

Duch s[va]ty, Amen." Kromé Ferdinanda ze Schwarzenberku se adresaty ptisahy stali

Bih, Panna Marie a vSichni svati. V raném novovéku piedstavoval Bih nejvyssi moc.
Ptisaha diky tomu byla v mySleni tehdejSich lidi zastiténa nejvyssi duchovni instanci -
Bohem. Kdo by se dopustil jejiho poruseni, dopustil by se htichu.

Ptestoze jiz koncem Cervence méli Ferdinand ze Schwarzenberku s Theobaldem
Carlem Siebertem z Liliensteinu aspon zakladni pfedstavu o prub&hu ritualu holdovani,
jesté to nestacilo. Proto se obratili na nejvyssi zemské tfady - mistodrzitelstvi v Praze a
jeho ufad zemskych desek.'® Na knizeci Zadost o podani informaci k holdovani a k

privilegiim ud€lenym méstim na tfeboniském panstvi odpovédeli zaméstnanci Gfadu

13 List neznamého pisatele Theobaldovi Carlu Siebertovi z Liliensteina z 24. gervence 1683 &tvrthodinu
po sedmé hoding. SOA Tiebon, Velkostatek Tiebo, sign. IA 8F¥™1.

W4 Tak jako Bith viemohouci prostiedkem smrti casu N:N: povolati racil, skrze kterou to ted
pritomnému N:N: pravem dédickym vsechny panstvi a statky a postupné i my vsichni poddani témuz N:N:

pripadli. Ja tedy N:N: a tak postupné vSichni pritomni své jména hlasiteé jmenujic ndsledovné prisahaj.

Ja, Petr, prisaham panu Bohu vSemohoucimu, jeho diistojné Matce Panné Marii i vSem bozim svatym a
slibuji pod mou rytirskou, ted’ pritomné N:N:, vérnost, poddanost, c¢lovécenstvi i vSechnu poddanou
poslusnost k cemuz mné dopomdahej bith Otec, bith syn, bith duch s[va]ty, Amen.“ TAMTEZ.

Y TAMTEZ.

16 K tomu vice Jindfich SEBANEK - Zdengk FIALA - Zdeiika HLEDIKOVA, Ceskd diplomatika do roku
1848, Praha 1971; Pavla BURDOVA, Desky zemské krdlovstvi ¢eského, Praha 1990.
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zemskych desek dvéma dopisy. Prvni odeslal z Prahy blize neuréeny Stephan Ludwig
Rosendorn 7. srpna 1683." Informoval kniZete ze Schwarzenberku o tom, Ze v deskach
zemskych objevil sobéslavské privilegium. Mésto Sobéslav nalezelo ve druhé poloviné
17. stoleti k tieboniskému panstvi a jeho zastupci patfili mezi poddané, ktefi v fijnu 1683
slavnostné slibili vérnost novému knizeti. Je nanejvys pravdépodobné, ze v zemskych
deskach chtél Ferdinand ze Schwarzenberku najit néjaké zpravy zejména 0 vysadach
Tiebon¢. Na to odkazuje druhy dopis, ktery ve stejny den - 7. srpna 1683 - knizeti
zaslali ze zemskych desek. Pisatel dopisu na Sesti foliich vypsal své nazory na to, jak se
mélo postupovat pifi piijimani holdovani poddanych. Poprvé byla v korespondenci
zminéna 1 jind mésta z panstvi Ttebon - kromé€ jiz uvadéné Treboné a Sobéslavi autor
pie i o Veseli nad LuZnici a Lomnici nad Luznici.™*® Ferdinand ze Schwarzenebrku
kone¢né ziskal konkrétni informace, s kterymi jiz mohli s Theobaldem Carlem
Siebertem z Liliensteinu pracovat. Autor zminéného dopisu™® zjistil, Ze mésto Tteboii
mélo v zemskych deskach zapsana ,,privilegia, welche sie von vershiedenen herren von
Rosenberg und kayser Rudolpho erhalten.” Tyto vysady navic , kayser Ferdinandt

confirmiret habe.'® Pisatel viak zaroveii s povzdechem oznamil, Ze se mu nikde

Y7 Archivafi rodinného schwarzenberského archivu oznaéili dopis Stephana Ludviga Rosendorna vétou:
,Rosendorn habt bey der stathhalterey nach der landttaffel einige nachricht wegen einnehmung der
erbhiildigung gefiinden.”“ List Stephana Ludvika Rosendorna Ferdinandovi ze Schwarzenberku ze 7.
srpna 1683. SOA Tiebori, pracovisté Cesky Krumlov, RA Schwarzenberki, fasc. 400. Z obsahu dopisu je
ziejmé, ze pisatel reagoval na list Ferdinanda ze Schwarzenberku odeslany z Tieboné 29. Cervence 1683.
18 1 jst blize neuréeného Fleischmanna Ferdinandovi ze Schwarzenberku ze 7. srpna 1683. TAMTEZ.

119 pjsatelem byl patrn& n&jaky zamédstnanec kancelafe desek zemskych.

120 L ist blize neuréeného Fleischmanna Ferdinandovi ze Schwarzenberku ze 7. srpna 1683. SOA Tteboi,
pracovi§té Cesky Krumlov, RA Schwarzenberk, fasc. 400. Autor listu uvedl dobrého cisate Ferdinanda.
Protoze dopis je datovan do roku 1683 a Ferdinand potvrdil privilegia jiz darovana cisafem Rudolfem II.,
mobhlo jit o cisafe Ferdinanda II. (1578-1637) nebo Ferdinanda Ill. (1608-1657). K nim vice Brigitte
HAMANNOVA, Habsburkové. Zivotopisnd encyklopedie, Praha 1996, s. 97-102; lvana CORNEJOVA - Jifi
MIKULEC - Vit VLNAS a Kkol., Velké déjiny zemi Koruny ceské VIII. 1618-1683, Praha 2008; Lothar
HOBELT, Ferdinand Il1. Friedenskaiser wider Willen (1608-1657), Graz 2008. K privilegiim bylo jiZ vice
feGeno vyse, s. 25. K paniim z Rozmberka vice Vaclav BUZEK - Josef HRDLICKA, Dvory velmozii s erbem
rize. VSedni a svatecni dny poslednich Rozmberkii a panii z Hradce, Praha 1997; Anna KUBIKOVA (ed.),
Rozmberské kroniky. Kratky a sumovni vytah od Viclava Brezana (Komentovand edice), Ceské
Budgjovice 2005; Lenka VESELA, Knihy na dvore Rozmberkii, Praha 2005. O cisafi Rudolfovi II. vice
Robert J.W. EVANS, Rudolf II. a jeho svét. Mysleni a kultura ve stiedni Evropé 1576-1612, Praha 1997;

Josef JANACEK, Rudolf I1. a jeho doba, Praha 2003.

27



nepodafilo vyhledat pfesné znéni tfebonskych privilegii. Podle jeho minéni bylo
nanejvys vhodné dohodnout se s predstaviteli Tieboné na pfesném znéni jejich vysad a

svobod.?

Dale autor listu oznamil, Ze vSichni svolani poddani se méli ,,im Schlos, oder
in dem einigen orth, allwo die erbhuldigungspflicht abgenohmen werden solle, fruh
morgens zuerscheinen.” Podle n&j bylo tieba oddélit méstany od jejich sedlaku. Pro
méStany meélo byt Vvsale pfipraveno zvlaStni misto - pravdépodobné kvuli
symbolickému zduraznéni vyssiho socialniho postaveni méstant. Poté, co by se vSichni
shromazdili na ureném misté v zdmecké rezidenci, doporucoval autor dopisu, aby
samotnému ritudlu predchazela ,,eine kleine praefation oder vorredt. V této predmluvé
by se poddanym znovu oznamilo, ze umiel knize Jan Adolf I. ze Schwarzenberku a
jedinym a pravym dédicem se stal jeho jediny syn Ferdinand. Autor proslovu by opét
zdiiraznil tradici a kontinuitu rodu Schwarzenberkli. Uvedend fe¢ méla v mySleni
pritomnych symbolizovat neménnost ,,starych potradki - poddani se po prevzeti
majetku novym $lechticem nemuseli obavat Zadnych zasadnich zmén.'?? Sougasné
pisatel v listé zdiraznil, Ze mésto mé&lo ,,bey alten forme geloben und versprachen trew,
gehorsamb, unterthinigkeit und waare leibaigenshafit.* Takovy pfisezny akt by se
piednesl hromadné tvafi v tvai knizeti, nebo jim jmenované osobé. Nejprve mél
piedstoupit ,,ourgermeister fiir sich und Stadt* a slavnostné slibit vérnost a poslusnost.
Teprve potom by nasledovali zbyli m&§tané, soudci a piisezni z vesnic.'?®

Mlady Slechtic védél, ze nezanedbatelnou roli béhem ritudlu holdovani maji i
o¢iti svédci. Proto se mlady kniZze rozhodnul pozvat na slavnostni akt holdovani nékolik
vyznamnych osob. V dochované korespondenci Ferdinanda ze Schwarzenberku jsou
zminény nékteré bliZze neuréené osoby, o kterych se 1ze dohadovat, Ze se slavnostniho

aktu Gcastnili.*** Z 30. ¢ervna 1683 se dochoval list jakéhosi Fridericha.'” Ten uvedl,

121 List blize neuréeného Fleischmanna Ferdinandovi ze Schwarzenberku ze 7. srpna 1683. SOA Treboi,
pracovisté Cesky Krumlov, RA Schwarzenberkd, fasc. 400. Dalsi interpretace vychazi z tohoto dopisu.

122 Nejcast&jsi formou, jak legitimizovat moc a postaveni urozencti v obdobi novovéku, byly dé&jiny.
Spole¢nost novoveéku byla presvédcena o tom, ze pokud se v minulosti néco osvéd¢ilo svym dlouhym
trvanim, ma to bozi pozehnani a proto by to mélo i nadale zfistat zachovano. J. HRBEK, Ceské barokni
korunovace, s. 55.

123 pyisezni (die Geschworenen) byli v 17. stoleti zastupci obecni samospravy. Srov. Sheilagh OGILVIE,
Vesnickd obec a tzv. ,,druhé nevolnictvi* v rané novovékych Cechdach, CCH 107, 2009, s. 46-94, zde s.
56.

124 Dochované popisy ritudlu holdovéni totiz nezmifiuji zadné svédky.

12 50A Tiebon, pracovisté Cesk}'f Krumlov, RA Schwarzenberku, fasc. 400.

28



ze ,zu huldigung erfordert [werden] auch ein paar benachbarte von adel deputirt.”
Pisatel dopisu doporudoval bratry Karla a Petra z Rongperku.!”® O¢iti svédkové
holdovani jsou zminovani i v dopise ze 7. srpna 1683. Na konci tohoto listu pisatel
Ferdinandovi ze Schwarzenberku poradil ,,die umbliegende etwelche nachbohren hierzu
einzuladen und zu invitiret”, kterym mél mlady knize po ritualu holdovani vénovat na

pamatku ,.ein gedencktrukh«.*’

Vzpominkovy tisk pfipominal obdarovanym slavnostni
okamzik, kdy Ferdinand ze Schwarzenberku pievzal dédi¢né panstvi. Zaroven byl tisk
pfipominkou ucasti obdarovaného pti tomto slavnostnim ritualu holdovéni, uchovaval
vzpominku a odkazoval na historickou tradici Schwarzenberki.'”® K dalsim pozvanym
pattil pan Elia§ Mayerhoffer z Coburgu a Angernu - diivejsi hejtman panstvi Tiebon.
Ten Theobaldovi Carlu Siebertovi z Liliensteinu v dopise z 28. zaii 1683 slibil, Ze se
brzy dostavi do Tiebon&.*?® O n&kolik dni pozdgji - 2. ijna 1683 - napsal Ferdinand ze
Schwarzenberku tfebonskému vrchnimu hejtmanovi, ze osobné mluvil s panem
Mayerhofferem z Coburgu a Angernu. Ten podle knizete pobyval na blize
nejmenovaném misté u Styrského Hradce a byl piipraven na zadost Ferdinanda ze
Schwarzenberku zamifit do Trebon&.*® Osobni ugast byvalého tieboiiského hejtmana
znovu méla utvrdit tfebonské poddané o kontinuité a tradici. Elid§ Mayerhoffer

z Coburgu a Angernu svou pfitomnosti osvédcoval opravnénost pievzeti panstvi Trebon

synem Jana Adolfa I. ze Schwarzenberku.

126 TamTEZ. Karel a Petr z Ronsperku byli prozatim blize neuréeni §lechtici. Hrad Ronsperk (dnesni
Pobézovice) patfil v letech 1542-1617 Svamberkiim. Po smrti Jana Jiitho ze Svamberka 15. dubna 1617
ptipadl hrad jeho snaSe Ann¢ Maxmilian¢ z Opperstorfu, které byl po Bilé hote zkonfiskovan. Od cisate
ziskal hrad rod Thuni.. August SEDLACEK, Hrady, zamky a tvrze Krdlovstvi ceského 1X, Praha 1973, s.
89-90. Srov. Pavel KRAL, Ronsperské setkdni. Svambersky pohieb jako misto politické komunikace
predbélohorské slechtické spolecnosti, JSH 68, s. 291-307, zde s. 295, pozn. 38.

1271 st blize neuréeného Fleischmanna Ferdinandovi ze Schwarzenberku ze 7. srpna 1683. SOA Tiebo,
pracovi§té Cesky Krumlov, RA Schwarzenberkd, fasc. 400.

128 \/ archivech nebyl nalezen zadny dochovany tisk k ritualu holdovani Ferdinanda ze Schwarzenberku.
Autorka viak v SOA Treboii, Velkostatek Tiebon, sign. IA 8F*™1 objevila pamétni tisk na holdovéani
Ferdinandova syna - Adama Frantiska. Je tedy mozné, Zze se Adam FrantiSek pifi holdovani nechal
k vytisténi pamétniho tisku inspirovat jiz svym otcem.

129" Der hi: Magerhoffer hat mich zwar seiner ehesten anherkhunfft durch hiebey verwahrtes brieff
versichert. List Theobalda Carla Sieberta z Liliensteinu Ferdinandovi ze Schwarzenberku z 28. zafi
1683. SOA Ttebon, pracovisté Cesky Krumlov, RA Schwarzenberkd, fasc. 400.

130 | ist Ferdinanda ze Schwarzenberku Theobaldovi Carlu Siebertovi z Liliensteina z 2. fijna 1683.

TAMTEZ, Velkostatek Tiebofi, sign. IA 8F2™1,
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Pozvani host¢ meéli béhem ritudlu holdovani pouze pusobit roli sveédka,
nepronaset zadnou fec, ani se osobné nezapojovat do pribéhu slavnostniho aktu. Mlady
knize nechtél, aby svédci ritualu holdovani béhem né&j vedli jakykoliv proslov
k schwarzenberskym poddanym. Vyslovné si vyminil, Ze slavnostni fe¢ pii holdovani
pronese pouze on nebo kniZeci komisaf Martin Fridrich Pruskauer z Freienfelsu.**
Dalsi podrobnosti o konkrétnich urozenych svédcich a jejich tloze chtél Ferdinand ze
Schwarzenberku osobné probrat s vrchnim hejtmanem t¥ebonského panstvi. Nechtél jim
vSak piipisovat vétsi dulezitost, nez jakou méli jako oditi svédei.™®? Svadkové pied
poddanymi svou pfitomnosti vetfejn¢ potvrzovali spravnost nastupu mladého knizete.
Jejich svédectvi se novy knize mohl dovolavat v pfipadé néjakych problémi ¢i spord.
Pozvani urozenci navic svou osobni Ucasti stvrzovali vzijemné sliby mezi novym
kniZetem a jeho poddanymi.

Pfipravy ritualu holdovani panstvi Ttebon Ferdinandovi ze Schwarzenberku
probihaly od konce kvétna do pocatku fijna 1683 v n€kolika etapach. Knize i vrchni
hejtman tfeboiiského panstvi se s zadostmi o informace k pribchu slavnostniho aktu

ostupné obratili na své vrchnostenské ufedniky,* LWpratele a zndmé,“134 i kralovské
5 P

31 Martin Fridrich Pruskauer z Freienfelsu pochézel ze selského rodu. Nejstarsi znamy predek Mikulas
Pruskauer byl roku 1659 povysen olomouckym biskupem Leopoldem Vilémem do Slechtického stavu a
dostal ptidomek z Freienfelsu. Jeho nejstar§im synem se stal pravé Martin Fridrich. Narodil se roku 1629
pravdépodobné v Piibotfe. V mladi hodné cestoval a diky své znalosti cizich jazykd se stal roku 1656
sekretatem olomouckého biskupa - arciknizete Leopolda Viléma. Po jeho smrti v roce 1662 nastoupil
Martin Fridrich Pruskauer z Freienfelsu jako knizeci hofmistr do sluzeb Jana Adolfa 1. ze
Schwarzenberku. Roku 1669 ziskal Gfad mensiho pisafe pii zemskych deskach v Brné a stal se také
cisafskym radou. V roce 1672 byl pfijat do moravského rytifského stavu mezi novozitné rytife. Roku
1683 ho cisaf jmenoval mistopisarem, pozdéji mistokomornikem, mistosudim a nakonec roku 1693 ziskal
urad nejvyssiho zemského pisate pti ifadé zemskych desek na Moravé. Dne 26. zafi 1686 se Martin
Fridrich Pruskauer z Freienfelsu dockal povySeni mezi starozitné rytitské rody. Schwarzenbersky knizeci
komisai vlastnil pouze dva svobodné dvory v Ujezdé a Kfizinkové. Nejvyssi zemsky pisai Martin
Fridrich Pruskauer zemiel roku 1695 v Brné€. Pokracovatelem rodu se stal syn z druhého manzelstvi Jan
Krystof. Rod Freienfelsi vymfiel na pocatku 19. stoleti Frantiskem Josefem. Srov. V. BREZINA, Rytirsky
stav v Cechdch a na Moravé, s. 33-35.

132 |ist Ferdinanda ze Schwarzenberku Theobaldovi Carlu Siebertovi z Liliensteinu z 17. Eervence 1683.
SOA Tiebon, pracovisté Cesky Krumlov, RA Schwarzenberki, fasc. 400.

133 P¥i hledéni zprav o holdovani na panstvi Schwarzenberk.

134 Theobald Carl Siebert z Liliensteinu se nejspise pii dotazovani na Jindfichové Hradci obratil na své

znamé.
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tfedniky.’® Z dochované korespondenci a nasledné interpretace ritualu holdovéni
vysvita, ze Ferdinand ze Schwarzenberku a Theobald Carl Siebert z Liliensteinu
nevyuzili vSechny rady, které jim oslovené osoby poskytly. V Rodinném archivu
Schwarzenberkd a v archivu mésta Tieboné nedokazali objevit zadné dulezité zpravy
tykajici se diivéjSich holdovani. Jiz nyni je mozné prohlésit, Ze informace ziskané z
Jindfichova Hradce v oc¢ich Ferdinanda ze Schwarzenberku a Theobalda Carla Sieberta
z Liliensteinu pattily k nejvice podnétnym. Knize i tfebonisky vrchni hejtman také
vyuzili udaje ziskané od Ufednikii z Gfadu zemskych desek. Doporucené formy ritualu
holdovani se shodovaly na tom, ze by poddani méli slibit svému novému péanovi
predevsim vérnost. Na kolik se Ferdinand ze Schwarzenberku a Theobald Carl Siebert z

Liliensteinu ziskanymi informacemi fidili, ukaze nasledujici kapitola.

135 Kdyz se kniZe a vrchni hejtman snazili zjistit informace na ufadu zemskych desek.
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I11. Holdovani panstvi Tiebon Ferdinandovi ze Schwarzenberku

V zafi a fijnu 1683 vrcholily piipravy a vSe sméfovalo k jedinému cili - ke
slavnostnimu ritualu vzdani holdu novému knizeti ze Schwarzenberku. Z dochovanych
listh mladého Slechtice Theobaldovi Carlu Siebertovi z Liliensteinu vysvita zna¢na
netrp&livost a snaha urychlit pipravné prace.’® Ferdinand ze Schwarzenberku chtél
prevzit vladu a moc nad svymi panstvimi co nejdiive. Ritual holdovani pfedstavoval
V jeho ocich soucast procesu ziskdvani vlady nad poddanymi. Diky symbolickému
vyznamu slavnostniho aktu a s nim spojené piisahy vérnosti tiebonsti poddani uznali

137

zménu vrchnosti.™" Proto 2. fijna 1683 mlady knize napsal Theobaldovi Carlu

Siebertovi z Liliensteinu, ze pfisti tyden, ,,oenanndtlich den Dinstag oder Mittwoch*

ptijede do Tiebons.™*® Z dochovanych pramenii se nepodafilo zjistit, kdy pfesné

Ferdinand ze Schwarzenberku skutené piijel na své jihoteské panstvi.**®

Holdovaci shroméazdéni se odehralo ve Velkém séle tiebofiského zamku.'*
Vybér vhodného mista hral dilezitou roli. Ttebonisky zdmek piedstavoval spravni
centrum panstvi, proto také zamek a jeho reprezentativni prostory symbolizovaly
v mysleni poddanych mocenské centrum celého tiebotiského panstvi.*** Pro knizete
bylo ve Velkém sale ptipraveno kieslo, které nechal umistit na zvlastni dvoustupnové

142

poédium.™™ Nachazelo se proti prostfednimu oknu mistnosti. Vedle kiesla stal maly

13 List Ferdinanda ze Schwarzenberku Theobaldovi Carlu Siebertovi z Liliensteinu ze 14. zati 1683.
SOA Tieboti, Velkostatek Tieboti, sign. IA 8F2™1,

B37\/. PRAZAK, Prevzeti panstvi, 5. 162-163. Srov. A. HOLENSTEIN, Die Huldigung, s. 267.

138 ist Ferdinanda ze Schwarzenberku Theobaldovi Carlu Siebertovi z Liliensteinu z 2. ¥jna 1683. SOA
Tiebot, Velkostatek Tiebofi, sign. IA 8F¥™1.

139\ Gregorianském kalendafi ptipadlo 2. fijna 1683 na sobotu. Utery a stieda v pFistim tydnu pak nesly
datum 5. a 6. fijna. V Julidnském kalendafi bylo 2. f{jna 1683 utery, dalsi Gtery bylo tedy 9. fijna a stfeda
10. fijna. Dne 14. fijna se slavi svatek svatého Kalixta ., ktery byl v letech 217-222 Sestnactym papezem
katolické cirkve. Tento den byl zfejmé urcen nahodné, bez symbolického vyznamu. Vera SCHAUBER -
Hanns Michael SCHINDLER, Rok se svatymi, Kostelni Vydii 1997, s. 531-532; Marie BLAHOVA,
Historicka chronologie, Praha 2001, s. 541, 561.

0 Dnes blize neuréend mistnost tfeboniského zamku. K tieboiiskému zamku vice Pavel VLCEK,
Encyklopedie ceskych zamkii, Praha 1994, s. 246-247. Srov. August SEDLACEK, Hrady, zamky a tvrze
Kralovstvi ceského 111 , Praha 1884, s. 120-154.

YL\, PRAZAK, Prevzeti panstvi, s. 163. Vice k dilezitosti vybéru mista uvadi A. HOLENSTEIN, Die
Huldigung, s. 447.

12 K vyznamu kniZeciho kiesla vyse, s. 27.
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stolek s ¢ernym piehozem. Na néj se mély ulozit méstské klice a blize neurcené insignie
meést a méstecek, jez se holdovani zicastnila. Od podia s kieslem a stolkem se odvijelo
prostorové uspoiadani Velkého salu, v némz se uéastnici ritudlu zdrzovali. Cestné misto
v ktesle patfilo knizeti, vrchni hejtman panstvi Tiebon a schwarzebersky knizeci
komisat stali v bezprostfedni blizkosti Slechtice. Druha ¢ast Velkého salu ptipadla
ttebonskym poddanym.

Podle kniZeciho nafizeni** se na tieboiiském zamku sesli pred polednem ,.die
Primatores, Biirgermeister, Rathswerwandte, Stattrichtere und gemein eltisten z mést
Tieboné, Sobéslavi a Veseli nad LuZnici a mésteCek Lomnice nad Luznici a
Mezimosti.'** Z obci Ledenice a Dolniho Bukovska se na piikaz Ferdinanda ze
Schwarzenberku dostavili soudci a piisezni.** Jmenovana mésta, méstecka a obce
zastupovala veskeré poddané z tteboniského panstvi. Z méstecek a obci pfisli nejspise
nejdaleZit&jsi zastupci téchto spoleenskych skupin z panstvi Tieboii.'*® Vsechny
jmenované osoby byly vybrany ziejmé proto, ze ve svych méstech, mésteckach a obcich

., ) . . 147
a vesnicich zastupovali exekutivni moc Ferdinanda ze Schwarzenberku.

143 Zmifiované kniZeci nafizeni se v pisemné podob& nedochovalo a neni mozné ho datovat.

144 SOA Tiebon, Velkostatek Tiebori, sign. IA 8F*™1, fol. 29.

% Jména mést uvedena v originalech ze 17. stoleti: Trebon - Wittingau, Sobéslav - Sobieslaw, Veseli -
Wessely, Lomnice nad LuZnici - Lomnitz, Mezimosti - Mezimosti, Ledenice - Ledenitz, Dolni Bukovsko
- Bukowsko. Veseli nad Luznici a Mezimosti dnes tvoii mésto Veseli nad Luznici, Lomnice se dnes
nazyvad Lomnice nad LuzZnici, Bukovskem je mySlen dne$ni méstys Dolni Bukovsko. Jifi ZALOHA,
Zpusoby nabyti schwarzenberskych panstvi a statkit, Obnovena tradice 3, 1993, ¢. 7, s. 14-18.

146 pavel Pumpr uvadi, ze panstvi Ttebon zahrnovalo v poloviné 17. stoleti ,,t7i mésta (Trebon, Lomnice
nad Luznici, Veseli nad Luznici), t/i méstecka (Dolni Bukovsko, Ledenice, Mezimosti), 51, resp. 59 obci
(¢i jejich casti), nékolik dvorii ndlezejicich vrchnosti, drobné Slechté a vrchnostenskym urednikiim a
samot v lesich u Treboné. S 5 138 obyvateli (bez déti do sedmi let) predstavovalo Treborisko druhé
nejlidnatéjsi panstvi v Bechyiiském kraji (po Ceském Krumlové).“ Pavel PUMPR, Beneficia, zadusi a
patrondt v baroknich Cechdch. Na piikladu panstvi Treboii na prelomu 17. a 18. stoleti, Brno 2008
(diserta¢ni prace), s. 47. Autorka piedkladané prace pracovala s informacemi, které ziskala z prament
k holdovani roku 1683. V pisemnych pramenech bylo uvedeno, Ze tieboiiského holdovani se zicastnili
zastupci mest Tiebon, Sobéslav a Veseli nad Luznici, méstecek Lomnice nad Luznici a Mezimosti a obci
Ledenice a Dolni Bukovsko. Béhem necelych tficeti let mohlo dojit k povySeni nebo naopak snizeni
vyznamu nékterych mést, méstecek a obci. Je ale také mozné, ze se v pisemnych pramenech jednalo o
dobové oznaceni konkrétnich mésta, méstecek a obci.

Y7y dochovanych pisemnych pramenech nebyla uvedena konkrétni jména tdchto zastupci. Pro blizsi

urceni osob by bylo tfeba intenzivnéj§iho badani v archivnich materidlech k uvedenym méstim,
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V danou hodinu pted knizete Vv pfedem uréeném poradi predstoupili ¢lenové
meéstskych rad Tieboné, Sobéslavi, Veseli nad Luznici a méstecek Lomnice nad LuZznici
a Mezimosti.*® Zastupci obci byli do Velkého salu tiebonského zamku vpusténi az ke
konci ritudlu holdovani.**® Po shromazdéni vsech jmenovanych zastupcli mést a
méstecek vstoupil do Velkého salu z prilehlého obyvaciho pokoje v doprovodu ,,des
wohl edlgebohrnen undt gestrengen Ritters“ Martina Fridricha Pruskauera
Z Freienfelsu, schwarzenberského knizeciho komisafe, novy majitel panstvi.150 Spolu
snimi vesel do hlavni reprezentativni prostory tiebonského zamku rovnéz autor
dochovanych popist ritudlu holdovani - vrchni hejtman tfeboniského panstvi Theobald
Carl Siebert z Liliensteinu. Za nimi nasledovali dalsi blize neur¢eni pansti Gfednici.

Jako prvni se ujal slova Martin Fridrich Pruskauer z Freienfelsu a v némeckém

«1 yménem Ferdinanda ze Schwarzenberku oslovil

jazyce ptednesl ,,proposition.
tiebonské poddané a pfipomnél jim umrti Jana Adolfa I ze Schwarzenberku: ,,Meinen
hochgeert[en] geliebtesten herrn Vattern undt ewern erbherrn seeligsten andenkens
vermittelst des zeitlichen todtes vor diefer veldt ab und zu sich in die ewigkeith

gefordert habe.«'>

Podle jeho minéni se jediny syn zesnulého - Ferdinand ze
Schwarzenberku - stal pfirozenym a zakonnym dédicem vsSech schwarzenberskych
panstvi, véetné Tteboné. ,,Diefer herrshafft incorporirte Stdidte undt Stdttlein, gesambte
Biirger undt Innwohnere® méli svému novému panovi piisahat vérnost ,,durch einen
Handtstrich. “*>® Kazdy zastupce na konci ritualu holdovani uvedl sviij podpis na
seznam zucastnénych osob. Takovy podpis pravné stvrzoval Ucast jednoho kazdého
schwarzenberského vrchnostenského tfednika i poddaného pii ritudlu holdovani a
zavazoval je k vérnosti schwarzenberskému knizeti. Uvedenim svého podpisu poddany

souhlasil se vS8im, co se psalo vdané pisemnosti. Dale nechal knize usty

schwarzenberského komisate vyhlasit, ze ritual podani ruky se uskuteéni az na konci

meéstecklim a obcim. Pro tuto bakalafskou praci vSak konkrétni jména zastupct tfeboiiskych poddanych
neptedstavuji klicovou informaci.

148 SOA Tiebon, Velkostatek Tiebor, sign. IA 8F*™1, fol. 29-30.

%9 vice k tomu v této kapitole, s. 42-43.

130" Wohnzimer« byl dnes blize neur&eny pokoj tieboiiského zamku. SOA Trebon, Velkostatek Ttebor,
sign. 1A 8F¥™1, fol. 30.

51 SOA Trebon, Velkostatek Tiebon, sign. 1A 8F¥™1, fol. 30.

2 TAMTEZ.

198 T AMTEZ.
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celého slavnostniho aktu, kdy pted knizete postupné predstoupi vSichni poddani. Ritual
podani ruky byl nejspise zafazen na konec slavnostniho okamziku proto, aby jednotliva
stisknuti ruky nenaruSovala plynuly chod celého ritualu holdovani.

Nasledoval dalsi projev Martina Fridricha Pruskauera z Freienfelsu, ktery opét
promluvil za Ferdinanda ze Schwarzenberku nejdiive Cesky a nasledné¢ v némeckém
jazyce.™ Cestinu pouzil piedevsim kvili shromazdénym, ktefi neuméli némecky.
Schwarzenbersky komisaf podruhé zopakoval zpravu o umrti Jana Adolfa ze
Schwarzenberku a ptfipomnél z toho plynouci dédické naroky jeho syna Ferdinanda.
Praveé za timto ucelem svolal knize zéstupce poddanych panstvi Tiebonl, aby mu jako
dédiéné vrchnosti ,,cum omni jure“ slozili hold a poddansky slib.”®® Navrhl
shromazdénym zastupciim panstvi Ttebon, aby se zachovali podle ,,chvalitebného
obyceje a prava tohoto [Ceského] krdlovstvi* Zde se odvolaval na pravni tradici
Kralovstvi &eského.™® Martin Fridrich Pruskauer z Freienfelsu pokradoval vysvétlenim,
jak bude probihat pfisezni akt - ptfisaha a podani ruky. VSsichni poddani byli ,prdavnée

zavazani vrchnosti své milostive rukou danim misto zavazku vselikou vérnost a

14 Cely text tohoto proslovu v Geském jazyce zndl: ,,Nejdrazsi a opatrni, té poctivi p[ani] a pidtelé.
Kterak tak pan Buh viemohouci, ted neddavného casu vysoce osvicenéfho] knize[te] a pana, pana Jana
Adolfa, z té Rimské iise kniZe[te] ze Schwarzenberku, dédicného pdna na Murové, Gimbornu, Treboni,
Hluboké nad Vitavou, Kornhausu a Vicicich, [Radu] zlatého rouna rytite. J[eho] cisaisk[é] a krdl[ovské]
mfilos]ti tajnou radu a komornika, téz dvorské risskeé rady presidenta. Pana nds vSech milostivého a
dedicného, prostredkem casné smrti k sobé povolati, na misto pak jeho, ted prisediciho vysoce
osvicené[ho] knize[te] a pana pana Ferdinanda Arnosta, z té R[imské] Fise knize[te] ze Schwarzenberku,
dedicného pana na Murove, Gimbornu, Treboni, Hluboké, Kornhausu a Vicicich, téz jfeho] cis[arské] a
kralfovské] m[ilos]ti dvorskou Fisskou radu /:titul:/, jakozto vysoce docténé j[eho] v[ysosti], ofsvicené]
knizeci mfilos]ti jiz neboztika slavné paméti viastniho a jedinyho pana syna, ab intestato ve vsi
pozustalosti, panstvich a statcich za pravého dedice cum omni jure, vse ze své nestihlé svaté viile a lasky
Jjest zrziditi racil, to vSem vam viibec, bez vSeeliké pochybnosti povédomé jest. Kdezto chtice j[eho]
v[ysosti] ofsvicené] kfnizeci] mfilos]ti jakozto nové nastala vase dedicna vrchnost, dle chvalitebného
obyceje a prava tohoto krdlovstvi obzvidsté v tom nalezité se zachovati, Ze jsouce vSichni obyvatelé mést a
mestys[u], téz i jini dedicni poddani pravné zavazani vrchnosti své milostivé rukou danim misto zavazku
vSelikou vérnost a poddanou poslusnost nové prislibiti, tak jest uciniti a vds vSe[chny] ve spolek, k tomu
cili a konci pred sebe povolati dati jest rdacil, aby jeden kazdy, slysice viili j[eho] v[ysosti] ofsvicené]
k[nizeci] m[ilos]ti svou poddanau povinnost dle slusnosti, ndlezitou uctivosti vykonati a bezprodlené tak
se zachovati nepomijel.“ TAMTEZ, fol. 30-31.

1% TAMTEZ, fol. 31.

1% K pojmu préavni tradice vice Karel MALY, Ceskoslovenskd stdtnost a jeji historickopravni tradice, AC

38, 1988, s. 129-137.
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poddanou poslusnost nové prislibiti.” To vie m&li schwarzenbersti poddani vykonat ,,dle
slusnosti, s ndleZitou uctivosti.*

Po oznameni zplisobu vykonani slibu vérnosti nasledoval vlastni akt pfisahy.
Zde se opét uplatnil hierarchicky princip. Nejprve predstoupili pred Ferdinanda ze
Schwarzenberku se svym slibem zastupci mésta Treboné - purkmistr, vS§ichni radni,
na zdej$im panstvi pravné zatupovali Ferdinanda ze Schwarzenberku. Jeden z radnich,
rychtafi a dva obecni star$i jménem mésta pronesli slavnostni piisahu: ,.Ja N. slibuji a
pripovidam Vasi knizeci milosti vselikou vérnost a poddanou poslu§nost.“158 Ostatni
méststi urednici, ,,aby skutek nebyl prilis dlouhy*, pouze ptredstoupili a polibili knizeti
ruku. Jako dalsi pfisli na fadu se svou piisahou zéstupci Sobéslavi, Veseli nad Luznici,
Lomnice nad Luznici a Mezimosti, ktefi ,,0d purkmistra az po ostatni obecni starsi‘
vykonali celou piisahu ,,véetné nazornych slov: ,Ja N. slibuji a pripovidam Vasi
knizeci milosti vSelikou vérnost, posluSenstvi a poddanost.“**° Ostatni obyvatelé t&chto
mest - aby se pfedesSlo zbyte¢nym priitahiim - stvrdili pfisahu pouze svym podpisem.160

Po slozeni pfisahy pronesl Martin Fridrich Pruskauer z Freienfelsu dalsi fec¢
v ¢esting a poté ji zopakoval némecky. Oznamil, ze se vSichni shromazdéni zachovali
podle milostivého nafizeni nového knizete a spravnym zpiisobem vykonali slib
poddanosti. Poddani méli nadale ctit svou vrchnost; zachovavat ji vérnost, ,,poddanost a
poslusenstvi bez odpornosti.“ Proto se také jejich ,,vrchnost dédicnd, milostiva a od
boha zrizend ve své knizeci milosti a lasce* zachova stejné. Otcovsky bude chranit své

poddané ,,ode vsech nepravych ndsili a prihod.”“ Soucasné¢ jménem Ferdinanda ze

Schwarzenberku potvrdil knizeci komisaf oObyvatelim panstvi Tiebonn vSechny

57 SOA Trebon, Velkostatek Tiebon, sign. |A 8F*™1, fol. 31.

158 Vsechny sliby poddanych byly v pisemnych pramenech zaznaménany v ¢estiné i némdéing. Slib mésta
Tteboné i v némecké verzi znél: ,,Die erbpflicht der Statt Wittingau. Ich N: gelobe, und werspreche ewer
fiirstl[ichen] gnaden alle trew und unterthdinigen gehorsamb.“ TAMTEZ, fol. 32.

159 Ngmecka verze slibu poddanych ze Sobéslavi, Veseli nad Luznici, Lomnice nad LuZnici a Mezimosti:
lch N: gelobe und werspreche ewer fiirsti[ichen] gnaden allen trew gehorsamb und unterthanigkeith.«
V pisemnych pramenech nebyla nalezena zadna listina s podpisy poddanych z panstvi Ttebon, byly ale
objeveny listiny s podpisy G€astnikl holdovani mladému Ferdinandovi ze Schwarzenberku z roku 1665.
Z toho je mozné usuzovat, Ze zastupci panstvi Tiebon stvrzovali svou pfisahu podpisem na podobnou
listinu, ktera zaroven potvrzovala i jejich t€ast na tomto slavnostnim aktu. TAMTEZ, fol. 32-33.

180 T AMTEZ.
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Lstarobylé a chvalitebné zvyklosti a svobody.“*®* Slo o jakysi oboustranny slib. Za
vyjadfeni vérnosti, poddanosti a poslusnosti mlady knize nabidl svym poddanym
ochranu a pomaoc.

Dalsi fazi ritudlu holdovani tvofilo vefejné predstaveni vrchnostenskych
fednikii, ktef se stali bezprostiednimi zastupci kniZete na tieboriském panstvi.'®?
Ferdinand ze Schwarzenberku spole¢né¢ s kniZzecim komisafem Martinem Fridrichem
Pruskauerem z Freienfelsu ¢esky predstavili zastupcim panstvi Tiebonn vrchniho
hejtmana panstvi Theobalda Carla Sieberta z Liliensteinu a ostatni vrchnostenské

tfedniky na zdej$im panstvi.'®® V naprosté vétsing piipadt §lo o osoby, jeZ sva mista

161 Cely text Ceské feti: ,,Ponévad: tak vedle j[eho] v[ysosti] ofsvicené] k[nizeci] m[ilos]ti, pdna nds
se zachovali a slib vérné a poddané poslusnosti na misté zavazku rukou danim jfeho] k[nizeci] m[ilos]ti
S nalezitou uctivosti vykonali. Procez budou védeéti, kterak vedle toho ucinéného slibu a zavazku, svou od
samého pana Boha jim danou a zrizenou milostivejsi i dédicnou vrchnost vespolek ctiti, ji v nalezité
pocestnosti a vaznosti miti, ano i téz vselikou vérnost, poddanost a posluSenstvi bez odpornosti
zachovavati; V tom naproti tomu ubezpeceni a jistoté, ze kdyz tak vérne, poslusns a poddané k j[eho]
v[ysosti] ofsvicené] kfnizeci] m[ilos]ti jakozZto panu svému milostivéjsimu a dédicnému s ochotnosti se
chovati a vuli j[eho] kfnizeci] mfilos]ti dle slusnosti vykonavati se vynasnazeti budou. Téz j[eho]
ofsvicené] kfnizeci] m[ilos]ti netoliko je poddané své verné, jakozto vrchnost jich dédicna milostiva a od
Boha zrizena ve své kfnizeci] mfilos]ti a lasce zachovati a nybrz otcovsky k nim se miti, jich ode vsech
nepravych nasili a prihod milostive chraniti a z uprimnosti zastdvati, neméné pri jejich starobylych a
chvalitebnych zvyklostech a svoboddch zanechati opomijeti neraci.“ TAMTEZ, fol. 33.

162 Pt obnové méstské rady roku 1683 §lo o symbolické znovuuvedeni Gfedniki do jejich ufadd. Tento
ceremonial, ktery byl soucasti holdovaciho ritualu, pfeci jen nemél vSechny povinné prvky regulérniho
ritudlu obnovovani méstskych rad. Ritudl obmény méstské rady je interpretovan tak, jak byl zaznamenan
Vv popisech slavnostniho holdovani panstvi Tiebon Ferdinandovi ze Schwarzenberku a jak tedy snad
probéhl b&hem tohoto slavnostniho holdovani. K ritudlu obnovovani méstskych rad blize Josef
HRDLICKA, Otdzky bez odpovédi aneb konsenzualni ticho pri obnovach méstskych rad v rané novovékych
Cechach, in: Vaclav Biizek - Jaroslav Dibelka (edd.), Clovék a socidlni skupina ve spole¢nosti raného
novovéku, Ceské Budgjovice 2007 (= OH 12), s. 187-220; TYZ, Vira a moc. Politika, komunikace a
protireformace v predmodernim mésté (Jindiichiv Hradec 1590-1630), Ceské Budg&ovice 2009
(habilitaéni prace), S. 66-68.

163 \/ dochovanych pisemnych pramenech z funkci ufedniki byl jmenovan konkrétng pouze vrchni
hejtman panstvi. Ostatni byli hromadné oznaeni pojmem ,,ufednici/oficiti*: ,,Zde je predstaveni pina
vrchniho hejtmana a téch Vasich dosazenych uredniki [..]°; , ProceZ na misté svém za feditele a
dostatecného vrchniho hejtmana panstvi tohoto svého dedicného vsem vespolek predstavuje ted
pritomného urozeného vladyku pana Krystofa Jiriho Siberta z Liliensteina a radu svou a po ném téz nyni

v povinnostech ziistavajici pany oficiry [...]* SOA Ttebon, Velkostatek Tieboti, sign. IA 8F3™1, fol. 34.
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zastavaly jiz za Jana Adolfa I. ze Schwarzenberku. Znovu dosazeni schwarzenbersti
ufednici predstavovali zaruku ur€ité kontinuity ve sprave panstvi. To bylo vyhodné i pro
poddané, ktetfi jiz znali své vrchnostenské ufedniky. Spokojen mohl byt rovnéz
Ferdinand ze Schwarzenberku, protoZe na panstvi ponechal v ufadu osoby, jez se jiz
diive osvedcily jeho otci a panstvi dobfe znaly.

Ferdinand ze Schwarzenberku nechal usty Martina Fridricha Pruskauera
z Freienfelsu v ¢estiné a poté i v némciné vyhlasit, ze kvili své dlouhodobé sluzbé u
cisafského dvora ve Vidni a kvili jinému zaneprazdnéni nemohl trvale pobyvat na
tiebonském panstvi. Presto vyjadfil touhu tiebonské poddané ,.svou pritomnosti
t65iti.“*® Soucasné dal najevo svou starost 0 n&. Nechtél, aby se v jeho nepfitomnosti
kterémukoliv z poddanych branilo v jeho potiebéach, kiivdilo v pravech a svobodach,
»ybrz jeden kazdy pri svém pravé obchodu a Zivnosti ndlezZité zachovan a chranén
byl.“!®® Slibenim zachovéani prav mlady knize dal najevo, e nebude ménit zavedené
zvyklosti na panstvi Ttebon. Také se zde prezentoval jako ochrance poddanych.

Ferdinand ze Schwarzenberku dale prohlasil Theobalda Carla Sieberta
z Liliensteinu ,za reditele a dostatecného vrchniho hejtmana panstvi tohoto svého
dédicného.“*®® Osoba vrchniho hejtmana predstavovala v ogich poddanych panstvi
Ttebon nejvyssiho zastupce nového kniZzete nejvyssi spravni moc panstvi. Ferdinand ze
Schwarzenberku nafidil obyvatelim tfebonského panstvi, aby drzeli v Gcté vrchniho
hejtmana i vSechny vrchnostenské ufedniky. Ttebonsti poddani méli zachovavat vici
témto knizetem povéfenym osobam uctivost a poslusSnost zejména viici Theobaldu
Carlu Siebertovi z Liliensteinu. Ferdinand ze Schwarzenberku vlozil na bedra vrchniho
hejtmana panstvi Tiebon dtvéru, ze ,,on p/dn] vrchni hejtman jednomu kazdému
neohlizejice se na pratelstvi nebo nepratelstvi, ani jaké dary [by mohl dostat]“ bude
podle svého zavazku spravedlivé rozhodovat.*®” Své poddané mél staronovy tiebonsky
hejtman chranit a vést tak, jak by to ¢inil jejich novy pan osobné, kdyby pobyval na
panstvi.

Na to se chopil slova vrchni hejtman panstvi Tiebon. Pod€koval kniZeti za
opétovné jmenovani do uUfadu a za projevenou divéru. Soucasné promluvil Cesky

k tteboniskym poddanym a pifipomnél jim svou piedchazejici tiiletou spravu zdejsiho

%4 Doslova ,,jak by sobé toho srdcem vynsovati racil“. TAMTEZ.
195 TAMTEZ.
190 TAMTEZ.

87 T AMTEZ.

38



panstvi. Slibil poddanym, Ze bude sviij ufad vykonavat stejné spravedliveé, jako tomu
bylo doposud.

Po proslovu vrchniho hejtmana ptedstoupil tiebonsky meéstsky pisaf. Jménem
rady mésta Treboné poblahopial Ferdinandovi ze Schwarzenberku Kk pievzeti
tiebonského panstvi. Zaroven predal mladému knizeti zadost o uznani a potvrzeni vsech
privilegii a svobod mésta. Timto krokem se uzavielo jednani S méstem Tiebon a podle
hierarchie nasledovala ostatni mésta a jejich za’ts‘rupci.168 Pfed knizete nejprve
predstoupili sob&slavsti a lomnicti méeststi pisafi. Poté nasledovali purkmistii Z méstecek
Veseli nad Luznici a Mezimosti. Jejich gratulaci knizeti pochvalné ohodnotil vrchni
hejtmanem panstvi Tieboii slovy: ,,brevi et decoro sermone.«*® Tito zastupci mést a
mésteCek pozadali knizete, aby je uvolnil ze svych sluzeb, coz bylo nedilnou soucasti
ritualu obnovovani méstskych rad.*™® Proto k zastupctim téchto mést a meéstecek pronesl
Martin Fridrich Pruskauer z Freienfelsu kratkou fe¢ nejprve v ceském a pak |
v némeckém jazyce. Schwarzenbersky kniZzeci komisai jménem Ferdinanda ze
Schwarzenberku pochvalil zastupce mést a mésteek za jejich predchozi sluzby. Pro
jejich ,,chvalitebné rizeni a spravovani* zminénych spravnich celkl panstvi se mlady
kniZe rozhodnul ponechat v§echny ufedniky jesté dalsi rok ve sluzbé. Pokud by snad
néjaky z nich zemtel, mél vrchni hejtman Tieboné co nejdiive dosadit na uprazdnéné

misto novou osobu.!’*

188 Hierarchie byla stanovena podle velikosti daného mésta nebo obce. Obecné platila hierarchie mésto,
méstecko, obec. V piipadé stejného postaveni rozhodovala dilezitost daného centra. Napiiklad mezi
mésty méla pfednostni pravo - jako spravni a nejvetsi mésto celého panstvi - Tiebon a az poté nasledovala
Sobéslav. Vice o tom nize, s. 61-62.

189 SOA Trebon, Velkostatek Tiebon, sign. 1A 8F¥™1, fol. 36.

170 K tomu vice J. HRDLICKA, Vira a moc, S. 66-68.

YL Cely proslov v &esting zn&l: ,Na Zddost mést o propusténi z tiFadii purkmistrského a konselského
uznavd jfehjo of[svicena] knfizeci] m[ilos]t Zadost magistratit mést svych zasluznou byti, tak jako praci
jejich az posavad pri jim sverenych uradech vedenou v knizZeci milosti za hodnou byti a schvalovati rdci.
A ackoliv toho umyslu byti racil, v této jejich zZadosti je spolecné s milostivym propusténim potésiti, vsak
nicméné ohlizeje se na jejich z posavad dobré mést a obcim jim svérenych chvalitebné rizeni a
povinnostech skrz poctivé rukou dani potvrzovati raci. Tyz pak mésta kterd by skrze vykroceni z tohoto
svéta prostredkem smrti nékterych urednich osob vacirovati mohly, s villi a milostivou ratificati j[eho]o
kn[izeci] mfilos]ti s hodnymi a dobre zachovalymi osobami, skrz pana vrchniho hejtmana, co nejdrivéji

dosazeni byti maji.« SOA Tiebon, Velkostatek Tiebon, sign. IA 8F¥™1, fol. 36-37.
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Po znovudosazeni vrchnostenskych ufednikii nasledovalo podepsani smluv o
opétovném udéleni méstskych privilegii, tentokrat méstim Sobéslav a Lomnice nad
Luznici a mésteckim Veseli nad Luznici a Mezimosti. Na zavér této Casti ritudlu
holdovani mlady knize dovolil svym zastupctm i ufednikiim, aby mu na stvrzeni smluv
polibili ruku. Polibek ruky znamenal pro poddané také jakysi druh odmény za vykonani
holdu.'”® Soucasng kniZe ze Schwarzenberku symbolicky predal zastupciim viech vyse
jmenovanych mést a mésteCek méstské klice, méstské insignie a dokumenty s
méstskymi pravy a svobodami, které lezely po celou dobu ritualu holdovani na stolku
vedle vyvySené¢ho knizeciho kiesla. Ferdinand ze Schwarzenberku tak symbolicky
predal odznaky mé&stské moci a prava zpst do rukou méstskych ufedniki. '™

Posledni misto na pomyslné hierarchické stupnici spole¢nosti tifebomiského
panstvi zaujimali zastupci vesnic Ledenice a Dolniho Bukovska. Z téchto obci se celého
slavnostniho holdovani ucastnil ,eine geringe Anzahl der Richtern undt

Geschworenen.«*"

Také oni dostali moznost piedstoupit pred Ferdinanda ze
Schwarzenberku. Nejprve jim vSak Martin Fridrich Pruskauer z Freienfelsu ptedstavil
vrchniho hejtmana a dalsi opétovné dosazené uredniky z panstvi Tiebof. VSe probéhlo
podobné jako u holdovani mést a méstecek. Rozdilem ale bylo, ze Ledenicim a
Bukovsku mlady knize nepotvrdil zadné dokumenty o jejich diivéjsich pravech. Obce
Ledenice a Dolni Bukovsko piedstoupily pfed mladého knizete, vrchniho hejtmana a
knizeciho komisafe pouze se svym poddanskym slibem: ,.Ja N: slibuji a pripovidam
V/asi] knfizeci] mlfilos]ti vSelikou vérnost, poslusnost, poddanost a pravé
clovécenstvi.“*™ Po vykonani slibu sméli také polibit kniZeti ruku. Podle vrchniho
hejtmana sedlaci obou vesnic zadali 0 zmenseni robotni prace. V popisu slavnostniho
ritudlu Theobald Carl Siebert z Liliensteinu uvedl, Ze Ferdinand ze Schwarzenberku obé
obce osvobodil od roboty.*’

Slib vérnosti Ferdinandovi ze Schwarzenberku piedlozila vSechna mésta,

méstecka i obce tieboniského panstvi a je proto mozné tyto sliby porovnat. ZastupcCi

mést, mestecek a obci byli ke slozeni slibi pfedvolani postupné, v hierarchickém

172 K symbolickému vyznamu polibku ruky vyse, s. 26.

13 SOA Tiebo, Velkostatek Tiebori, sign. IA 8F*™1, fol. 37.

Y4 TAMTEZ.

5 Némecka verze znéla: ,Ich N: gelobe und verspreche ewer fiirstl: gnaden alle Trew, gehorsamb,
unterthdnigkeit undt wahre leibaigenshafft.” TAMTEZ.

16 T AMTEZ.
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poradi: nejprve mésto Tiebon, nasledované Sobéslavi a Veselim nad LuZnici, méstecky
Lomnice nad Luznici a Mezimostim a jako posledni piednesli slib zastupci Ledenic a
Dolniho Bukovska.'”’ V piisaze zastupcu jednotlivych celku panstvi lze pozorovat
drobné rozdily, které souvisely s odliSnym postavenim meést, méstecek a obci panstvi
Ttebon. Méstané z Treboné slibovali Ferdinandovi ze Schwarzenberku vérnost a
poslusenstvi, zatimco zastupci Sobéslavi, Veseli nad Luznici, Lomnice nad Luznici a
Mezimosti piednesli slib vérnosti, poslusnosti a poddanosti. Jako posledni pronesli svou
ptisahu zastupci z Ledenic a Dolniho Bukovska, jez slibili vérnost, poslusnost,
poddanost a ¢lovéCenstvi. Pravé pronesenim slibu clovécenstvi se obce nejvice lisily od
mést a mésteéek. ClovéCenstvi symbolizovalo - kromé pfirozeného podiizeni se
vrchnostenské jurisdikei - také zavazek ke sluzb& a placeni poplatkii vrchnosti.'”®

Vsechny sliby obyvatel panstvi Tiebon hned na misté zaprotokoloval do zpravy
o provedeni ritualu holdovani vrchni hejtman Theobald Carl Siebert z Liliensteinu. Poté
tyto slavnostni zdznamy o vykonaném holdovani slavnostné¢ ptredal novému knizeti
Ferdinandovi ze Schwarzenberku. Timto krokem vrchni hejtman zakon¢il formalni ¢ast
celého slavnostniho aktu. Pfedanim protokold zastupci poddanych z tifebonského
panstvi oficialné uznali své postaveni poddanych vii¢i mladému knizeti.

Holdovaci ritudl zakon¢il slavnostni obéd, ktery se podaval v hodovni mistnosti

179

tieboniského zamku.”” Ke stolu spole¢né s Ferdinandem ze Schwarzenberku zasedli

80

probost borovanského klastera Konrad Fischer,'® schwarzenbersky komisai Martin

Fridrich Pruskauer z Freienfelsu a tfebonsky vrchni hejtman Theobald Carl Siebert
z Liliensteinu. Slavnostni tabule se také zadastnili dvorsti a vrchnostensti ufednici.'®!
V ocich obyvatel panstvi §lo o vyjimecnou udalost; hostiny se Gc€astnili pouze nejvyssi

predstavitelé panstvi.182 Pro zbylé zéastupce poddanych tieboiiského panstvi, kteti byli

177 K e zmin&né hierarchii mést, méstecek a obci vyse, s. 40, pozn. 169.

18 K terminu ,Clovétenstvi blize Jaroslav CECHURA, Clovécenstvi, Pravné-historické studie 33, 1993, s.
33-52, zde s. 37, 48. Srov. Jifi MIKULEC, Poddanskd otdzka v baroknich Cechdch, Praha 1993, s. 11-23.
19 \/ popisu holdovani bylo doslova uvedeno ,,Tafflstuben“. SOA Tiebon, Velkostatek Tteboti, sign. IA
8F*'™1, fol. 38.

%0 Do t6 doby nebyl v pribshu celého ritualu holdovani nikde ani slovem zmin&ny. S velkou
pravdépodobnosti $lo o probosta z augustinianského klastera v Borovanech, v dochovanych pisemnych
pramenech nékdy némecky jmenovaného jako ,,praepositus.“ TAMTEZ, pracovisté Cesky Krumlov, RA
Schwarzenberkd, fasc. 400.

181 (Jeastnici slavnostniho ob&da z fad ufednikii nebyli v pramenech blize jmenovani.

182 R, SMISEK, Cisarsky dviir, s. 472.
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ptitomni slavnostniho holdovaciho ritualu, nechal mlady knize pfipravit ve zbrojnici a

v fednické hodovni mistnosti’®® &tyfi dlouhé stoly plné pastik a pedenych pokrmil.

K piti se podavalo vino a pivo ,,in abundantia liberalissime* ze zameckych knizecich
zasob.’® Zakondeni slavnostniho aktu ob&dem a pitim z kniZecich zasob, stvrzovalo
nové poddanské vztahy, jez vznikly mezi schwarzenberskou vrchnosti a poddanymi

diky ritualu holdovani.'®

183 \/ originalu je vyslovné uvedeno: ,[...] in unseren grofen Waffen Saal oder officier Tafflstuben auf
vier langen Taffln.“ SOA Tiebon, Velkostatek Trebon, sign. IA 8F¥™1, fol. 38.

184 TAMTEZ.

185 Vaclav BUZEK, Pripitek ve spolecnosti raného novovéku, in: Martin Nodl - Daniela Tinkové (edd.),
Antropologické ptistupy v historickém badani, Praha 2007, s. 189-213, zde s. 191" V. PRAZAK, Prevzeti
panstvi, s. 165. Srov. A. HOLENSTEIN, Die Huldigung, s. 474; Josef HRDLICKA, Slavnostni stolovini na

aristokratickém dvote v raném novovéku, in: V. Biizek - P. Kral (edd.), Slavnosti a zabavy, s. 293-314.
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IV. Tieboriské holdovani v kontextu holdovani dalSich panstvi

Holdovaci slavnost novému kniZzeti ze Schwarzenberku neprobéhla pouze na
panstvi Ttiebon, ale uskutecnila se také na ostatnich schwarzenberskych panstvich.
Poddanska ptisaha z tfeboniského panstvi se pravdépodobné stala vzorem pro ostatni
holdovaci slavnosti knizeti ze Schwarzenberku v roce 1683. K tomuto zavéru vedou dvé
okolnosti. V dochované korespondenci feSil Ferdinand ze Schwarzenberku piipravy
slavnostniho aktu holdovani pouze na panstvi Tteboil. Druhym divodem bylo, Ze
holdovani na panstvi Hluboka nad Vltavou se uskutecnilo jen pét dnli po ritudlu
holdovani na panstvi Tiebonn - 19. fijna 1683. Protoze ritudl holdovani sestaval
Z opakujicich se a ustalenych symbolickych casti, mlady knize jisté nemél divod ve
vetsi mife obménovat formu holdovani, kterou uplatnili na panstvi Tiebon.

Nasleduji kapitola ukaze holdovani poddanych z panstvi Trebon Ferdinandovi ze
Schwarzenberku v kontextu holdovani knizecich poddanych z panstvi Hluboka nad
Vlitavou. Autorka se zde také zaméii na porovnani holdovani Schwarzenberkd s
ritudlem holdovani Cerninim v roce 1694. Nakonec bude vysvétleno vzdani ,holdu*
augustinianského klastera v Borovanech svému patronovi - Ferdinandovi ze

Schwarzenberku.
IV. 1. Holdovani Ferdinandovi ze Schwarzenberku na panstvi Hluboka nad
Vitavou

Slavnostni holdovani panstvi Hlubok4 nad Vitavou'®® se konalo 19. fijna 1683

pfimo na hlubockém hradg.*® Tohoto ritulu se Ferdinand ze Schwarzenberku zugastnil

186 Holdovani panstvi Hluboka nad Vltavou a mésta Vodnany Ferdinandovi ze Schwarzenberku popisuje
,,Prothocoll sepsany neznamym autorem 19. fijna 1683. SOA Tiebon, pracoviité Cesky Krumlov, RA
Schwarzenberkd, fasc. 400. Neni-li dale v textu uvedeno jinak, veSkeré pramenné odkazy se vztahuji
k tomuto fasciklu.

187 7amek Hlubok4 nad Vltavou (némecky Frauenberg) stoji na pivodnim misté rané gotické tvrze z
druhé poloviny 13. stoleti. Koncem 15. véku piebudoval Vilém z Pernstejna tvrz na goticky hrad.
Majitelem hradu se pozdéji stal Ferdinand 1., ktery jej prodal roku 1561 pantim z Hradce. Ti piestavéli
hrad na renesan¢ni zamek. Koncem 16. stoleti byl dalsim majitelem panstvi Hluboka nad Vltavou rod

Malovetl z Malovic. Jako protestanti vSak pfisli v roce 1619 o majetek. O ¢tyfi roky pozdé&ji ziskal

hlubocké panstvi nahradou za valecné pohledavky od cisafe Ferdinanda II. Spanélsky general Don
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osobn¢ spole¢né S komisafem Martinem Fridrichem Pruskauerem z Freienfelsu. Na
hlubockém zamku se za timto Gcelem shromazdili zastupci panstvi, purkmistr a radni
kralovského zéastavniho mésta Vodflany,188 Stejné jako u panstvi Tteboi Slo o nejvyssi
predstavitele vrchnostenské moci a méstské samospravy na tomto panstvi. Déle piisla
mladému kniZeti vzdat hold méstecka patfici k panstvi Hlubok4 nad Vltavou - Lisov,

Bergstittl“ a ,Podthradte°

d-190

n¢kolik blize nejmenovanych soudcti a pfiseznych
z okolnich vesnic a osa

Ritual holdovani zahajil Martin Fridrich Pruskauer z Freienfelsu. Knizeci
komisaf Vv ¢esky proneseném proslovu veiejné predstavil vSechny skupiny poddanych
Z panstvi Hluboka nad Vltavou. Pfipomenul umrti knizete Jana Adolfa 1. ze
Schwarzenberku, na jehoz misto podle dédi¢ného prava prvorozeného nastoupil syn
Ferdinand. Poté oznamil Gcel, za jakym byli poddani svolani, a vysvétlil, Zze mu
Ferdinand ze Schwarzenberku ptikazal osobné dohlédnout na spravné provedeni ritualu
holdovéni.

Samotnou ptisahu zahgjili zastupci Vodian: ,.Ja N. slibuji a pripovidam Vasi
kniZeci milosti vSelikou vérnost a poddané poslusenstvi. Z piisezné formulace je
ziejmé, ze vodnan$ti méStané se V socidlni hierarchii schwarzenberskych poddanych
fadili na stejnou aroven jako ttebonsti méstané. Texty piisah predstavitel obou mést se
nijak nelisily, stejn¢ jako dalsi pribéh slavnostniho aktu. Poté nasledovalo podé€kovani
mladého knizete. Ferdinand ze Schwarzenberku ujistil zastupce Vodnan, Ze se o né

dobfe postara a nedovoli, aby jim kdokoliv zpusobil kfivdu nebo né&jakou

Baltazar de Marradas. Od jeho synovce Francesca, hrabéte ze Salentu a Marradasu, koupil 1. ijna 1661
hlubocké dominium za 358 000 zlatych Jan Adolf 1. ze Schwarzenberku. P. VLCEK, Encyklopedie, s. 153-
154.

188 Mgsto Vodiany vzniklo jako osada u zlatonosnych ryzovist’ na prelomu 12. a 13. stoleti. V roce 1336
byly Vodnany v privilegiich Jan Lucemburského jiz oznacovany jako kralovské mésto. Prosluly jako
horni mésto, ale jesté vice jako jedno ze stfedisek jihoCeského rybaistvi. Na pocatku tricetileté valky byly
Vodnany vyplenény cisaiskymi vojsky a pfipraveny o majetek. V roce 1623 dal cisaf Vodiany do zastavy
donu Baltazarovi de Marradas, ktery je ale spolu s panstvim Hluboka nad Vltavou prodal roku 1661
Schwarzenberkam. Jitka VELKOVA, Vodnany a Vodnansko. Turisticky pritvodce, Vodnany 2006.

189 Blize neurdené &asti panstvi Hluboka nad Vltavou.

190 pravé Vodiiany predstavovaly v roce 1683 nejdilleZitéjsim a nejvétsi mésto hlubockého panstvi.
Naopak Hluboka nad Vltavou tehdy tvofila pouhou osadu. Hlubocky zamek vSak byl spravnim
stiediskem celého panstvi a nejspiSe proto si ho Ferdinand ze Schwarzenberku vybral za misto konani

slavnostniho aktu holdovani hlubockych poddanych.
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nespravedlnost. Ritual pokracoval predstavenim vrchnostenskych ufednikd, kteti od
tohoto dne =zastupovali Ferdinanda ze Schwarzenberku na hlubockém panstvi.
Hejtmanem se stal blize neznamy Elias z Heidelberku.'®! Ritual holdovéni vodiianskych
mést'and zakoncilo obvyklé podani ruky kniZeti - symbol stvrzeni vykonané ptisahy.

Po holdovani vodnanskych méstanti nasledovaly podle tehdejsi hierarchie
hlubockého panstvi se svym slibem méstecka LiSov, ,,Bergstdtt!” a , Podthradt®.
Protokol 0 provedeném holdovani uvadi, Ze spolecné stémito mésteCky skladaly
ptisahu i blize nejmenované obce z panstvi Hluboka nad Vltavou a ,,Jdger Parthey“lgzi
»Ich N: angelobe und verpreche Eure fiirstl[ichen] Gnade (und respect den Richter
anstatt den gantz Gemeyndte) verschidene treu, gehorsamb, wie auch die leibeigene
Unterthanigkeit.“ NejspiSe z divodu urychleni celého slavnostniho ritualu probéhlo
holdovani méste¢ek a obci z hlubockého panstvi spole¢né. Jejich spole¢na piisaha proto
musela obsahovat kombinovanou formu slibu méstecek a obci. Do spole¢né formulace
mésteCek a obci pfibyla formulace o ,Clovécenstvi® (nevolnictvi), kterd byla
charakteristickd pro pfisezné sliby vesni¢ani.'®® Slib ¢lovatenstvi musel byt pro
zastupce mésteCek ponizujici, avSak Vv dochovanych pisemnostech se nedochovala
zadna negativni reakce na tuto ¢ast prisahy.

Zajimavou se jevi rovnéz pfitomnost skupiny myslivcl. Schwarzenberkové
milovali lov a vSe snim spojené.194 ,Jager Pathey™ byla pravdépodobné skupina
myslivet a lesnikll Z hlubockého panstvi, ktera se diky svému povolani téila vaznosti u
poddanych i u mladého Slechtice. Z tohoto diavodu nejspise Ferdinand ze
Schwarzenberku zadal jejich Gi¢ast na slavnostnim aktu.

Slib v8ech téchto hlubockych poddanych byl zaznamenan v némeckém jazyce.

Cely ptedchazejici ritual vsak probihal v ¢eském jazyce. Proto je mozné, ze zastupci

91 Uvedeni hlubockych tiedniki do jejich funkei bylo v ,,Prothocollu® popsano doslovng, jako bylo
Vv ptipadé zastupct knizete na tfeboniském panstvi.

192 Blize neuréena skupina myslivei.

19 Jiz bylo ukézano, ze v Tfeboni tito poddani slibovali odd&leng. Slib méstedek z panstvi Tteboit znél
,Ja N: slibuji a pripovidam Vasi knizeci milosti vSelikou vérnost, poslusenstvi a poddanost.* Slib obci byl
obohacen o slibeni ¢lovécenstvi: ,.Ja N: slibuji a pripovidam V[asi] kn[izeci] m[ilos]ti vselikou vérnost,
poslusnost, poddanost a pravé clovécenstvi. Pfi holdovani méstecek a obci z panstvi Hluboka nad
Vltavou tak byly ob& piisahy zkombinovany. SOA Tiebon, pracovisté Cesky Krumlov, RA
Schwarzenberki, fasc. 400. Srov. vyse, s. 38,42-43.

194 Srov. P. JURIK, Jihoceské dominium, s. 328-342; Jiti ZALOHA, Lovecky pribéh s nestastnym koncem,
DaS 18, 1996, ¢. 3, s. 18-20.
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poddanych pronesli své holdy s uzitim CeStiny. Pro takové tvrzeni hovofi i skute¢nost,
ze pokud vesnicané ovladali jeden z téchto dvou jazykd, Slo S nejvétsi pravdépodobnosti
0 jazyk Cesky.

Po vykonani ustnich slib pokra¢oval komisai Martin Fridrich Pruskauer
z Freienfelsu kratkym proslovem v ¢eském jazyce k obcim a vesnicim panstvi Hluboka
nad VItavou. Knizeci komisaf je ujistil, ze pokud budou poslusné ve své poddanosti a
veérnosti Ferdinandovi ze Schwarzenberku, bude je knize na oplatku otcovsky chrénit.'*®
Knizeci komisatf dale vyhlasil zvySeni vyzivného z kniZeci pokladny pro hlubocké
sirotky. K dalsim vstficnym krokiim nového kniZzete vici svym poddanym patiilo
odpusténi dluhu osobam, které doposud nezaplatily dan z obili. Za vykonané sliby se od
nového knizete doc¢kali finanéni tlevy jinde. Slo o oboustranné stvrzeni provedené
ptisahy. Poddani vykonali slib vérnosti, novy knize jim na oplatku ukazal svou dobrotu
a milost. Kratce na to vsichni pfitomni Ferdinandovi ze Schwarzenberku podékovali a
popiali mu dlouhou vladu.

Rovnéz holdovani poddanych z panstvi Hluboka nad Vltavou zakoncil
slavnostni obéd, béhem néhoz se rozdavalo pivo a vino. V prib&hu slavnostniho
stolovani, které¢ se konalo na tamnim hradu, nasel rovnéz své uplatnéni hierarchicky
princip. K hodovni tabuli na zamku méli pfistup pouze piedstavitelé mést a méstecek.
Soudci a ptisezni z vesnic a obci se skupinou mysliveu dostali ¢tyfi sudy piva a chléb,
nacez byli z hradu propusténi. Pfi hlubockém holdovani tak bylo symbolicky vyjadieno
vyS$$i socialni postaveni obyvatel mést a méstecek - dostalo se jim pocty poobédvat
S novym kniZetem.

Poddanské slozeni holdu Ferdinandovi ze Schwarzenberku na panstvi Hluboka
nad VItavou ukazalo, ze 1 holdovaci ritudl vramci jedné Slechtické rodiny mohl
probihat s nepatrnymi odliSnostmi. Zpocatku probihal slavnostni akt stejné¢ jako na
panstvi Tfebonl. K drobnym odliSnostem doSlo kvili urychleni celé slavnosti, kdy se

spojily ptisahy mésteéek a obci. Z dochovanych prament neni ziejmé, jestli knize

195 Obcim [a] vesnic[im] predneseni. Na vykonany slib jeho vysosti osvicené knizeci milosti vérné a
poslusné poddanosti, ktery tak bez opovazeni jste vykonali, budete védeti, kterak vedle toho slibu a
zavazku vas od pana Boha vSemohouciho vam danou a zrizenou dédicnou, milostivéjsi vrchnost u
vaznosti miti, ji nalezite ctiti a k ni vieliké vérné a poddané poslusenstvi zachovavati, kdezto, kdyz se tak
ochotné zachovate, nepomine naproti tomu i jeho knizeci milost vas jakozto vérné a poslusné poddané ve
své knizeci milosti a ldsce zachovati a vam na vSech vasich potiebdach a dilezitostech pravé otcovsky

vselike dobrodini a milost udéelovati.*
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potvrdil vodnanskym i ostatnim hlubockym poddanym négjaka privilegia. Oproti
tieboniskému holdovani vsak Ferdinand ze Schwarzenberku vykonal jiz b&hem
samotného ritualu milostivé gesto viuci svym poddanym a odpustil jim dluhy za dan
z obili. K dal$im rozdilim patii vétsi vyuziti ¢eského jazyka béhem ritudlu na panstvi
Hluboka nad Vltavou. Vétsina proslovt byla podle dochovanych pisemnych pramenti

provedena Cesky.

IV. 2. Holdovani poddanych na panstvi Jind¥Fichuv Hradec v roce 1694

KdyZz roku 1691 vymfeli Slavatové po meci, ziskala po vleklych soudnich
sporech o dédictvi FrantiSka Leopolda Viléma Slavaty, o tfi roky pozd&ji panstvi
Jindfichiv Hradce Marie Josefa Slavatova, kterd se provdala za hrabéte Hefmana
Jakuba Cernina.’® Ve stejném roce - 1694 - se uskutecnil ritual holdovéani obyvatel
jindfichohradeckého panstvi nové vrchnosti. Holdovani hrabéti Cerninovi a jeho
manzelce se konalo jen o 11 let pozdéji nez tieboniské holdovani Ferdinandovi ze
Schwarzenberku. Pfi zevrubném srovnani obou slavnostnich akt lze spatfit nékolik
odli$nosti.

Symbolického ritudlu holdovani panstvi Jindfichiv Hradec se - narozdil od
holdovéni v Tfeboni - nova vrchnost osobn& nezaéastnila. Hefman Jakub Cernin se svou
manzelkou za sebe vyslali povéifené ufedniky - feditele Cerninské kancelafe Ernsta
Miinzera z Lauensteinu, vrchniho hejtmana Jana Prochézku a jindfichohradeckého

97 Zminéni ufednici dostali od Cernint plnou

hejtmana Ezechiela Stanislava Richtera.
moc k prevzeti panstvi Jindfichtiv Hradec - obé strany holdovani byly zastoupeny a
mohlo dojit k holdovacimu ritualu. Stejné jako v Tieboni i v Jindfichoveé Hradci vybrali
povéfeni ufednici za misto konani slavnostniho aktu tamni zamek. Holdovani
jindfichohradeckych poddanych se uskutecnilo 4. unora 1694 v dopolednich hodinach
ve Spanélském sale zamecké rezidence, V nejreprezentativngjsich prostorach. Sal byl -

podobné jako v Tteboni - symbolicky rozdélen na cast pro predstavitele poddanych a na

19 K historii Jindfichova Hradce a k rodu Slavatii uz bylo napsano vice vy3e, s. 26-27.

7\, PRAZAK, Pievzeti panstvi, S. 162.
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prostor uréeny Pro zastupce hrabéte. Pro posledné¢ jmenované byl také pfipraven
vyvyieny still, ktery pokryval koberec. Na stole stal krucifix, lampy a svice.'*®
Jindfichohradecké holdovani zacalo stejné jako tfeboriské informaci o umrti
predchoziho majitele - FrantiSka Leopolda Slavaty z Chlumu a KoSumberka. Na
zéklad& této skuteGnosti Marie Josefa Cerninova, rozena Slavatova z Chlumu a
Kosumberka, pozadovala, aby ji byl sloZzen hold jako dédi¢né vrchnosti. Rodina
CerninGi pii pievzeti panstvi rovndz vefejné odkazovala na rodovou tradici a

kontinuitu.**°

Kwviili nepfitomnosti hrabéciho paru nasledovalo pieéteni plné moci jimi
povétenych zastupcti a vlastni holdovani, které sestdvalo ze slozeni piisahy a podani
ruky. Pii odfikéni ptisezné formule jindfichohradecti poddani symbolicky pozdvihli dva
prsty. 2%

Takovy zpisob slibeni vérnosti na tfeboniském panstvi zaznamenan nebyl. Také

Timto krokem Vv oc¢ich vSech ptitomnych zesilili symbolické vnimani piisahy.

v Jindfichové Hradce pfisahali poddani postupné podle hierarchického usporadani
tehdejsi spoleCnosti. V tomto pfipadé je rovnéz nutné zminit odlisné uziti jazykt, v
nichz poddani skladali pfisahu. Nejprve se svou piisahou piedstoupili jindfichohradecti
meéstané, kteti uméli némecky, nasledné piednesli slib vtémze jazyce méstané
z Ciméfe a poté némecky mluvici poddani z vesnic. Nakonec piisahali poddani, jez
ovladali &estinu.?®* Cerniniti vrchnostensti ufednici zvolili opaény piistup k némeckému
a ¢eskému jazyku, nez jaky uplatnili poddani Ferdinanda ze Schwarzenberku na zamku
v Tfeboni. Némecky jazyk byl upfednostnén nejspise proto, Ze jej Cerninové i jejich
ufednici povazovali za mnohem dulezitéjsi. Ne nadarmo patiil k Gfednim jazykim
habsburské monarchie 1 Kralovstvi ¢eského. Jak ukéazaly dosavadni vyzkumy, dalSim
divodem mohlo byt také to, ze ve vrchnostenské spravé v ¢eskych zemich koncem 17.
stoleti jiz jednoznacné prevladal némecky jazyk.zo2 Cestina se pouzivala hlavné kvili
poddanym, ktefi neovladali némcinu.

Ptisezné formule poddanych z panstvi Jindfichliv Hradec byly stejné jako pfi
titebonském ritualu holdovani. Slavnostni akt zakoncilo jiz nékolikrat zminované podani

203

ruky.”” Také zde doslo k predstaveni novych vrchnostenskych ttednikt a stejné jako na

198 TAMTEZ, s. 163.

19 TAMTEZ, 5. 164,

200 TAMTEZ.

201 TAMTEZ.

202 josef HRDLICKA, Urednik, in: V. BUZEK - P. KRAL (edd.), Clovek, s. 230.

23\/, PRAZAK, Pievzeti panstvi, S. 164,
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tieboniském panstvi 1 vV tomto pfipadé se jednalo o potvrzeni osob, které spravovaly
panstvi uz za ptredchozich rnajitelﬁ.z04 Cerninsti Gfednici na zavér ritualu holdovéni
rozdali mezi poddané vice nez 15 sudd piva.’® Ty symbolizovaly - podobn& jako
slavnostni obéd na Tieboni ¢i na Hluboké nad Vltavou - uzs$i vztah mezi novou
vrchnosti a poddanymi panstvi Jindfichtiv Hradec.

Az na nékolik popsanych rozdilt - pouziti jazykl, netcast vrchnosti, stvrzovani
piisahy pozdvizenim dvou prsti - se slavnostni ritudl holdovani jindfichohradeckych
poddanych roding Cernint V roce 1694 velmi podobal ritualu holdovani poddanych na
panstvi Ttebon Ferdinandovi ze Schwarzenberku v roce 1683. Na rozdil od treboniského
holdovani v$ak neni znamo, jestli Cerniny povéfeni Gfednici potvrdili mé&tantim

v Jindfichové Hradci dfive udélena privilegia.?®

Také neni zfejmé, zda cCerninSti
ufednici odpovidali na slib jindfichohradeckych poddanych stejné, jako Ferdinand ze

Schwarzenberku, ktery svym poddanym na oplatku slibil ochranu.

IV. 3. Ferdinand ze Schwarzenberku a augustiniansky klaster v Borovanech?”’

Velice zajimavou se jevi jedind dochovana zprava o - Snejvetsi
pravdépodobnosti - prvni navstévé Ferdinanda ze  Schwarzenberku v

augustinianském klastefe v Borovanech.?®

Zpravu o knizeci navstéve sepsala neznama
osobam, ,,wie es ex post facto der herr P. Sebastianus erzehlet hat.«*®® Bghem samotné

navstévy nedoslo Kk zadnému Konkrétnimu slozeni holdu ¢i poddanské pfiisahy.

2 TAMTEZ, 5. 164-165.

2 TAMTEZ., s. 165.

208 Vaclav Prazak ve své interpretaci holdovani poddanych z panstvi Jindfichiiv Hradec neuvadi nic o
udéleni méstskych privilegiich ¢i predani méstskych insignii.

207 Prvni pisemné zminky o obci Borovany pochazeji z roku 1186. Na misté farniho kostela zaloil Petr z
Lindy v roce 1455 augustiniansky klaster. Roku 1564 byl ale klaster zruSen a k jeho obnové doslo az
v roce 1630. Rad augustiniant odesel z klastera v Borovanech po zavedeni cirkevnich reforem Josefa II. a
po definitivnim zruSeni klastera roku 1785. Zruseny klaster koupili Schwarzenberkové a prestavéli ho na
zamek. Dnes$ni areal byvalého klaStera tvoii kostel Navstiveni Panny Marie, kaple Panny Marie
Karmelské, budova fary s lapidariem v kiizové chodbé a zamek (byvala prelatura klastera), ke kterému
patii dal§i hospodaiské budovy. Daniel KOVAR, Borovany, Ceské Budéjovice 2000, 4-31.

208 Borovany jsou od Tiebong vzdalené necelych 20 kilometrii.

29 50A Tiebon, pracovisté Cesk}'f Krumlov, RA Schwarzenberku, fasc. 400.
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Augustiniani byli sluzebniky cirkve a nenachazeli se v zddném poddanském vztahu
k Ferdinandovi ze Schwarzenberku. Stejné¢ tak borovansky klaster nemusel jako
cirkevni instituce skladat hold novému knizeti. Ferdinand ze Schwarzenberku se vsak
jiz roku 1671 stal patronem borovanského klastera.?’® Mezi klasterem a
schwarzenberkym kniZzetem fungoval vztah, jenz historici oznaCuji terminem
Jklientelismus®“?'’ Celd navstéva Ferdinanda ze Schwarzenberku v borovanském
augustinianském klastefe se nesla ve slavnostnim duchu a nepostradala jistou
symboliku. Proto je mozné tuto navstévu Ferdinanda ze Schwarzenberku povazovat za

re¢
1

akt. Slo 0 seznamovaci navitévu knizete-patrona s augustinianskym
212

jakysi ,.holdovac
klasterem-klientem a jeho predstaviteli.

213 Konrada Fischera.

Navstéva se uskutecnila na podnét borovanského probosta
Kdyz se dozvédél, ze se novy knize ze Schwarzenberku 8. ¢ervence 1683 vratil z Vidné
do Tiebong, ihned pozval mladého §lechtice na navitévu svého klastera.”* Ferdinand ze
Schwarzenberku pfijel do Borovan v sobotu 1. srpna 1683 okolo devaté hodiny ranni.
Knizete pfiSel osobné uvitat Konrdd Fischer obleceny ve slavnostnim bilém talaru,

spole¢né s dal§imi knézimi. Probost borovanského klastera a dalsi blize nezndmi knézi

piivitali kniZzete az za borovanskou radnici, v ulicce proti ,,Neue Marker®, naproti

?19p, PUMPR, Beneficia, s. 88.
21 Ke pojmu ,klientelismus* vice Vaclav BUZEK, Klientela Pernstejnii a Rozmberkii ve druhé poloviné
16. stoleti, in: Petr Vorel (ed.), PernStejnové v Ceskych dé&jinach, Pardubice 1995, s. 213-225; Tyz,
Regionale Amter zwischen Staatsfunktion und Klientel in Béhmen (1526-1620), in: Joachim Bahlcke -
Hans J. Bomelburg - Norbert Kersken (edd.), Stindefreiheit und Staatsgestaltung in Ostmitteleuropa.
Ubernationale Gemeinsamkeiten in der politischen Kultur vom 16. - 18. Jahrhundert, Leipzig 1996, s. 51-
63; TYZ, ,, Pani a pratelé* v mysleni a kazdodennim Zivoté ceské a moravské slechty na prahu novovéku,
CCH 100, 2002, s. 229-263; Pavel MAREK, Klientelni strategie Spanélskych kralii na prazském cisaiském
dvore konce 16. a pocatku 17. stoleti, CCH 105, 2007, s. 40-87; P. MATA, Svét, s. 641-678; R. SMISEK,
Cisarsky dvur, s. 297-320.

212\/, BUZEK - P. KRAL - Z. VYBIRAL, Clovék ceského raného novovéku, in: V. Bizek - P. Kral (edd.),
Clovek, s. 43.

213 Probost byl obvykle prvnim hodnostifem v kapitule nebo predstaveny muzského klastera. Evermod
Gejza SIDLOVSKY, Svét liturgie. Slovnik zakladni cirkevni terminologie, Praha 1991, s. 35.

24 podle dochované pisemné zpravy o pritb&hu navitévy byl schwarzenbersky knize pozvan do Borovan
dopisem z 13. Cervence 1683. Zminény dopis se vSak do dne$ni doby nedochoval. SOA Tiebon,
pracovi§té Cesky Krumlov, RA Schwarzenberkil, fasc. 400. Neni-li dale v textu uvedeno jinak, veskeré

pramenné odkazy se vztahuji k tomuto fasciklu.
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klasteru.?™® Tam sesedl z kon& nejprve kniZe a po ném i jeho doprovod. Tim byla
symbolicky ukazana ptednost mladého kniZzete pfed ostatnimi osobami z jeho
doprovodu. Borovansky probost pak latinsky pronesenou uvitaci fe¢i pozdravil
Ferdinanda ze Schwarzenberku a vyzval ho, aby vstoupil ,,ad suos et ad sua.”“ Vsichni
shromazdéni poté pomalu zamitili ke klasterni budové. U hlavni brany kostela predlozil
Konrad Fischer knizeti kropenku, aby se mohl pied vstupem do klastera poktizovat
svécenou vodou.”® V kostele u choru®’ bylo pro Ferdinanda ze Schwarzenberku
pripraveno klekatko, pied kterym stidlo sedatko S ozdobnym kobercem. Klekatko se
stolickou symbolicky zvyraznovaly socialni postaveni schwarzenberského knizete mezi
shromazdénymi osobami.

Slavnostni bohosluzba zacala hymnem Te Deum Laudamus,?® ktery zazpival
chrdmovy sbor na uvitanou nového schwarzenberského knizete. Po kratkém pfivitani
v chramu pokracoval celebrant®™ - probost Konrad Fischer - ve msi. Po jejim skon&eni
doprovodil mladého §lechtice pres ambit??’ do probostské kancelare. Ferdinand ze
Schwarzenberku se zivé zajimal o chod klastera, zejména ,,de statu Monasterij eiusdem
proventibus.* Nac¢ez mu probost jako patronovi klastera ustné sdélil piesné informace.

Pot¢é se v probosStském pokoji podavalo slavnostni jidlo. Knize ze
Schwarzenberku opét usedl do vyvyseného kiesla.?! Po jeho pravé ruce - na druhé
nejéestn&ji misto - usedl ,,herr Reichshoffrath Franz Anton Nicolas.“*? Po levici zaujal
misto byvaly vrchni hejtman panstvi Tiebon Elia§ Mayerhoffer z Coburgu a Angernu.
Vedle nejvyssiho vrchnostenského Giednika tiebonského panstvi sedél probost klastera.

Obéda se rovnéz ucastnili nekteti blize neurceni ,juniores relligiosi“ a Pater

215 K vyznamu pivitani vice V. BUZEK, Ferdinand II. Tyrolsky, s. 236-237; TvZ, Symboly ritudlu, s. 161-
162.

218 Kropenka je kamenna nebo kovova nadoba se svécenou vodou. Byva umisténa u vehodu do kostela a
slouzi k tomu, aby se véfici pfi ptichodu nebo odchodu z kostela kiizovali svécenou vodou ve znameni
kfize na odistu. E. G. SIDLOVSKY, Svét, s. 22.

217 Chor je &ast kostela, ve které stoji hlavni oltaf a probiha bohosluzba. TAMTEZ, s. 18.

218 Te Deum laudamus (Tebe Boze chvalime) jsou po&atecni slova latinského slavnostniho hymnu, ktery
slozil svaty Ambroz. Tato slova dala nazev celé skladbé oznacované Casté€ji zkracenym nazvem Te Deum.
Tento hymnus je uréen pro slavnostni ptilezitosti jako vyjadieni diki Bohu. TAMTEZ, s. 41.

219 Celebrant je ozna&eni pro knéze, ktery slouzi msi. TAMTEZ, s. 15.

220 Ambit je uzaviena klenuta klasterni chodba &tvercového piidorysu okolo rajského dvora. TAMTEZ, s. 9.
2L Ihre fiirstliche gnade setzen sich oben an.*

222 Blize neudens osoba.
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Sebastianus.”” Po jidle probéhla ,,conferens® mezi EliaSem Mayerhofferem z Coburgu a

Angernu a tisskym radou Franzem Antonem Nicolasem o konich, zatimco mlady knize
hovoiil s panem probostem. Konrad Fischer pod¢koval za navstévu, pozadal Ferdinanda
ze Schwarzenberku o ochranu ubohého klastera a nakonec mu daroval bily talar. Talar
ptredstavoval symbolicky odév duchovnich a zaroven se stal darem pro patrona klastera.
Takovym darem chtél probost nejspiSe upevnit a prohloubit dobré vztahy mezi
klasterem a kniZetem ze Schwarzenberku.??* Ferdinand ze Schwarzenberku se svym
doprovodem nakonec ,,um 7 Uhr abents zu Wittingau glickhlich ankhommen sind.*
Protoze se do Tiebon¢ vraceli na konich, knize ponechal darovany talar v borovanském
klastete.

Navstéva v Borovanech jako jedina ukazala, Ze knize byl piivitan jiz pii ptijezdu
do mésta. Pfivitani pii piijezdu bylo jisté také soucasti holdovacich ritualti na panstvi
Hluboka nad Vltavou i Trebon. O tom se vSak nedochovaly zadné pisemné zpravy.
Stejné tak v popisech slavnostnich holdovacich rituali nebyla nalezena ani jedna
zminka o tom, ze by se pted nebo po holdovani uskute¢nila mse. A to i pies to, Ze se
borovansky probost pfinejmensim zucastnil ritudlu holdovani panstvi Trebon
Ferdinandovi ze Schwarzenberku 14. fijna 1683. Mse rovnéz piedstavovala nedilnou
soucast kralovskych korunovacnich ceremonidlii a Slechtickych holdovani, ze kterych
poddanska holdovani Cerpala inspiraci. Z tohoto ditvodu mohla byt opét soucasti ritudlu
holdovéni mladému $lechtici.?”® Néavitéva knizete Ferdinanda ze Schwarzenberku
Vv augustinianském klastefe v Borovanech proto pomohla doplnit mozaiku symbolického
jednani, které nezachytily prameny, jez pojednavaji o ritualech holdovani v Tieboni a

na Hluboké nad Vltavou.

22 pater Sebastianus byl podle dochovanych pisemnych prameni i podle jeho Gcasti na ob&dé druhym
nejvyznamnéjs$im knézem v borovanském klastete. Nejspise borovanskym fararem.

224\, BUZEK, ,,Pdni a pratelé*, s. 238, 242.

225 3 HRBEK, Ceské barokni korunovace, s. 140-158.

52



V. Prezentace ucastniki holdovani na panstvi Tiebon

Kazdy zucCastnik ritudlu holdovani zaujimal roli, kterou v oCich ostatnich
zosobnovaly symboly (sebe)prezentace. Tyto symboly vizualizovaly hodnotovy
zebticek ran¢€ novoveké spolecnosti - sdélovaly informace a propagovaly socialni status
ran& novovékého &loveka.””® Tato kapitola ptedstavi uastniky holdovéani Ferdinandovi
ze Schwarzenberku na panstvi Tteboni pomoci symboll a ,,roli, které béhem tohoto

slavnostniho aktu zaujimaly.

V. 1. Ferdinand ze Schwarzenberku

Slavnostni ritudl pievzeti panstvi Trebonn vyuzil Ferdinand ze Schwarzenberku
jako prosttedek vlastni reprezentace. B€hem ritualu holdovani chtél mlady Slechtic svou
prezentaci vytvofit v ocfich poddanych panstvi Tiebon piiznivy dojem vladce
s mnozstvim nejlepSich vlastnosti.??’ Novy schwarzenbersky knize byl v dochovanych
pisemnych pramenech prezentovan v nékolika rovinach.

Prvni z nich tvoii obraz Ferdinanda ze Schwarzenberku jako nového vladce
schwarzenberského domu. Nejzietelnéji je takové vyobrazeni vidét na titulatufe.
V dobovych svédectvi o pribéhu holdovani na panstvi Tieboni i na Hluboké nad
Vltavou oslovili autofi popistt Ferdinanda ze Schwarzenberku jeho plnou titulaturou,
ktera vyplyvala z nové nabytého postaveni Slechtice v ¢ele schwarzenberského rodu:
lhre fiirstl[ichen] Qnaden der durchleuchtig hochgebohrne fiirst und herr herr
Ferdinandt des keys/erlichen] Rém[ischen] Reichs fiirst zu Schwartzenberg, herr zu
Gimborn, Murau, Wittingau, Frawenberg, Kornhaug und Wildschiitz. Der Rom[ischen]
kayBerlfichen] Majst[if] Reichshoffrath und Cammerer.«?®® Ve zpravé o navitéve
Borovan byla Ferdinadova titulatura sice zkracena o vycty nékterych panstvi, jez mlady
knize vlastnil, a obohacena o jeho utady u cisaiského dvora: ,,/hre fiirstl[ichen] Gnaden
der diirchleichtig hochgebohrne fiirst herr herr Ferdinand, def heyl[ligen]

Rom[ischen] reichs fiirst zu Schwarzenberg, herr zu Gimborn, Murau, Wittingau und

226 p MATA, Svét, s. 88-109.
221 groy. J. HRBEK, Ceské barokni korunovace, s. 215-222.

228 SOA Tiebon, pracovisté Cesky Krumlov, RA Schwarzenberku, fasc. 400.
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Frauenberg. Der Rom[ischen] Kays[erlichen] Mdyst[dt] Cammerer und Thre May[stdt]
der Verwittibten Kdyperin Obrister Stallmaister.“??® Uvedeni Gfadéi, které knize
zastaval u cisafského dvora, symbolizovalo v ocich soucastnikti jeho vliv, politické a
mocenské postaveni. Tradi¢ni osloveni ,,durchleuchtig” nebo ,,hochgeboren“ naopak
odkazovalo na vzneSenost mladého kniZete.”®® Soucasné vsak mohlo také ukazovat
uctivy pohled autora popisu na Ferdinanda ze Schwarzenberku. V dochované
korespondenci adresované Ferdinandovi ze Schwarzenberku se V prubéhu piiprav
holdovani objevuje jesté¢ dalsi tradi¢ni osloveni charakteristické pro obdobi raného
«231

novoveku: ,,Durchleiichtig hochgeborner Fiirst, gnddigster herr herr. Nejcastéji

vSak byval mlady Slechtic oznacovan béZznym slovnim spojenim obvyklym i pro ostatni

232 . . “
“2382 Takové osloveni bylo kratsi,

urozené 0soby: ,,Jeho Vysost osvicend knizeci milost.
pisatel nemusel vyjmenovavat vSechny hodnosti a majetek urozené osoby, navic
nepostradalo pottebnou Gictu. 3

Na moc Schwarzenberkli a jejich schopnosti odkazovalo rovnéz pfipomenuti
spoleCenského postaveni a kariérnich uspéchtt Jana Adolfa I. ze Schwarzenberku:
,Osviceny knize a pan, pan Jan Adolf, z té Risské Rise knize z[e] Schwarzenberku,
dédicny pan na Murové, Gimbornu, Treboni, Hluboké nad Vitavou, Kornhausu a
Vicicich, zlatého Rouna Rytir, J[eho] Cisarsk[é] a kral[ovské] M[ilos]ti tajny rada a

, v y viv gr . 234
komornik, téz dvorské risské rady president.*

Mlady Slechtic ptedstavoval v o€ich
poddanych nositele rodové tradice diky svym tspéchim na cisaiském dvore. Ferdinand

ze Schwarzenberku navazoval ve dvorské kariéfe na svého otce. Zdiraznéni ptivodu a

229 TAMTEZ. S obrazem mladého §lechtice jako kniZete Rimsko-némecké Fise tizce souviselo vyjmenovani
schwarzenberskych panstvi. To odkazovalo na majetkové zazemi Ferdinanda ze Schwarzenberku, ale také
na bohatstvi a vliv urozeného jedince.

230 \/, BUZEK - J. HRDLICKA - P. KRAL - Z. VYBIRAL, Vék urozenych, s. 45.

2! Timto slovnim spojenim byl Ferdinand ze Schwarzenberku osloven ve vech jemu adresovanych
dopisech. Srov. List od blize neu¢eného Fridricha Ferdinandovi ze Schwarzenberku z 30. ¢ervna 1683;
dopis Stephana Ludvika Rosendorna Ferdinandovi ze Schwarzenberku ze 7. srpna 1683; psani blize
neur¢eného Fleishmanna Ferdinandovi ze Schwarzenberku ze 7. srpna 1683; list Theobalda Carla
Sieberta z Liliensteinu Ferdinandovi ze Schwarzenberku z 28. zati 1683. SOA Tieboi, pracovisté Cesky
Krumlov, RA Schwarzenberkd, fasc. 400.

22 TAMTEZ.

23 \/. BUZEK - J. HRDLICKA - P. KRAL - Z. VYBIRAL, Vék urozenych, s. 45.

234 T AMTEZ.
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predkti Ferdinanda ze Schwarzenberku mélo posilit povédomi poddanych o hloubce
urozenosti knizete.?*®

Kromé titulatury a forem osloveni Ferdinanda ze Schwarzenberku se béhem
ritualu holdovani dostala ke slovu dalsi symbolika, ktera zobrazovala mladého $lechtice
jako mnového vladce na schwarzenberskych panstvich. Knize vstoupil do
nejreprezentativnéjsi prostory tiebonského zamku a hlubockého hradu, kde probihal
ritudl holdovani, v doprovodu urozenych osob komisafe a vrchniho hejtmana panstvi
Ttebon az poté, co se zde shromazdili vSichni ostatni. To také podtrhovalo socialni
postaveni mladého knizete. Stejné tak jako nejvySe postavena osoba ve spoleCenské
hierarchii odchazel Ferdinand ze Schwarzenberku z mistnosti ze vSech shromazdénych
jako prvni. Symbol socialniho postaveni - kniZeci urozenost - pfedstavovalo rovnéz
vyvysené kieslo. Honosné vyzdobené slavnostni kieslo stalo proti prostfednimu oknu
Velkého salu - na nejcestnéjSim misté slavnostni prostory na dvoustupiiovém péddiu. O
vysokém ritudlnim postaveni mladého Slechtice svédc¢i i skutecnost, ze béhem celého
ritualu jen mlcky sedél a témét nepromluvil. VSe podstatné za néj u€inily jim povérené
osoby. Jedinou ¢asti ritualu, do které se mlady $lechtic zapojil, bylo ,uctivé rukou dani*
a ,handtkiis“ poddanych. Postaveni Ferdinanda ze Schwarzenberku jako hlavy
schwarzenberského rodu také potvrzoval dobovy nazor, Zze moc vladafe pochazela od
Boha. Novou vrchnost proto poddani dostali ,,od samého pdina Boha* a méli mu

236

zachovavat vérnost.“” Optikou tohoto pohledu Ferdinand ze Schwarzenberku pievzetim

vladatského stolce po otci pouze vyplnil bozi vili.?¥

Dal$imi podobami Ferdinanda ze Schwarzenberku, které se zrcadlily v ritudlu
holdovani, byl dédic a ochrance schwarzenberskych panstvi i jejich obyvatel. Ne
nadarmo Vv dochovanych pramenech promlouval Martin Fridrich Pruskauer
z Freienfelsu usty kniZete o jeho otci: ,,Miij velectény nejmilovanéjsi pén otec, [..]“*®
Ferdinand ze Schwarzenberku tim déaval najevo sviij vztah k zesnulému otci. Mlady

Slechtic se prokazoval jako jediny muzsky potomek a pravoplatny néstupce Jana Adolfa

2 R. SMISEK, Cisarsky dviir, 5. 104-117.

26 S0A Tiebon, pracoviste Cesky Krumlov, RA Schwarzenberku, fasc. 400.

27 K tomu pouze vyberové srov. V. BUZEK - J. HRDLICKA - P. KRAL - Z. VYBIRAL, Vék urozenych, s. 128-
130; Ivo CERMAN, Panovnik, in: V. Blizek - P. Kral (edd.), Clovék, s. 36-58; J. HRBEK, Ceské barokni
korunovace, s. 31-66.

28 SOA Tieboii, pracovi§té Cesky Krumlov, RA Schwarzenberki, fasc. 400; TAMTEZ., Velkostatek
Tiebon, sign. IA 8F*™1, fol. 30.
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I. ze Schwarzenberku. Slovnim spojenim ,,nejmilovanéjsi otec vytvatel autor popisu
obraz idealni rodiny Schwarzenberkii, jez odpovidala dobovym normam.”*® Ferdinand
ze Schwarzenberku se sou¢asn¢ stylizoval do role jediného naslednika Jana Adolfa I. ze
Schwarzenberku: ,,[...] jen ja jako jeho zakonny, prirozeny, jediny syn a dédic.” Béhem
ritudlu holdovéni bylo n¢kolikrat zopakovano, ze dédicem Jana Adolfa 1. ze
Schwarzenberku se ze zakona mohl stait pouze a jen pravé Ferdinand ze
Schwarzenberku.?*

Novy schwarzenbersky knize se prezentoval také jako milostivy ochrance svych
poddanych. Ferdinand ze Schwarzenberku vyslovné slibil, Ze se o n¢ otcovsky postara,
,,otcovsky k nim se miti [bude], je ode vsech nespravnych nasili a prihod milostivé

;. vy , , . 241
chraniti a s uprimnosti zastavati.*

Zakladem této ochrany se méli stat znovu dosazeni
ufednici, na néZ se poddani mohli obracet se svymi problémy a tézkostmi.

Symbolicka prezentace Ferdinanda ze Schwarzenberku V ritudlu holdovani
zrcadlila zékladni hodnoty rané novoveékého $lechtictvi - urozenost, majetek a moc.
Myslenkové vyobrazeni nového knizete ze Schwarzeenberku se neslo ve tiech
vzajemné propojenych rovinach - Vvobrazu hlavy schwarzenberského rodu,
pravoplatného a jediného dédice a nositele odkazu Jana Adolfa I. ze Schwarzenberku a
ochrance poddanych. ZaleZelo na autorech popisu, kterou podobu Ferdinanda ze

Schwarzenberku ve svych zpravach upiednostnili.

V. 2. (Sebe)rezentace Theobalda Carla Sieberta z Liliensteinu

V ritudlu holdovani tfeboniského panstvi novému kniZeti se vSak neodraZi pouze
rizné podoby obrazu Ferdinanda ze Schwarzenberku. Diky dochovanym pisemnostem
je mozné zkonstruovat rovnéz podobu vrchniho hejtmana panstvi Tiebon Theobalda
Carla Sieberta z Liliensteinu.

V korespondenci béhem pfiprav k ritudlu holdovani na tfebonském zamku

oslovoval mlady knize svého vérného sluzebnika jako ,,Edell undt unser insonnders

2 K tomu vice V. BUZEK - P. KRAL - Z. VYBIRAL, Clovék ceského raného novovéku, s. 14-30.

20 Srov. ,[...] neboztika slavné paméti viastniho a jedinyho pana syna [..]%, ,[...] za pravého dédice
[..]% L[] zfizenou milostivou a dédicnou vrchnost[..]“, ,.[...] jakozto vrchnost jejich [poddanych]
dédicnd a milostiva [...]”. SOA Ttebon, Velkostatek Trebon, sign. IA 8F*™1, fol. 30-32.

21 TamTEZ, fol. 33.
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lieber undt getreuer [..]**** V ojedinélém piipadé dokonce piesel k osobn&jsimu
osloveni ,Lieber haubtmann, [..]*”® Vtomto slovnim spojeni je mozné spatfit
daveérngjsi a uzsi vztah vladaie a vrchnostenského tfednika.

Jiny, neznamy pisatel oznacil dopis pro vrchniho hejtmana Treboné¢ z 19.
cervence 1683 slovy: ,, Dem wohl edlen unndt gestrengen herrn Christoph Gedrg Sibert
won Lilienstein hochfiirs[tlichen] Schwartzenberg[lichen] herrshafft Wittingau, wohl
bestelten Oberhaubtman, Meinem sonders hochgeehrtem herrn, Wittingau. " 244
Piidomek ,,z Liliensteinu“ i osloveni tiebofiského hejtmana dokazuje, ze se Theobald
Carl Siebert z Liliensteinu vyznac¢oval urozenym pivodem. Formy osloveni vrchniho

hejtmana panstvi Trebon upozoriiuji na jeho ctnosti. Rovnéz ,vérnost* patiila

vvvvvv

povahovy rys.245

Byl to také vrchni hejtman, kterého knize ze Schwarzenberku jako nejvyssiho
ufednika na panstvi Tiebon povéfil sepsanim ,,Nachrichten® o prubéhu ritualu
holdovani tfebonskych poddanych. Sam Theobald Carl Siebert z Liliensteinu
v dochovanych pramenech s hrdosti hovofil 0 svém postaveni, jez zastaval v ramci
ufednického aparatu Ferdinanda ze Schwarzenberku. Psal o sobé jako o ,,trebornském

«248 249

’ . ¢ 246 v . . 247 v ’ ) v
vrchnim panu hejtmanovi®,”™ , rediteli, Hknizecim naméstku* ™, ,vladykovi a

242 ist Ferdinanda ze Schwarzenberku Theobaldovi Carlu Siebertovi z Liliensteinu ze 14. zati 1683.
SOA Tiebon, Velkostatek Tiebon, sign. IA 8F¥™1.

23 Ljist Ferdinanda ze Schwarzenberku Theobaldovi Carlu Siebertovi z Liliensteinu ze 17. Gervence 1683.
TAMTEZ, pracovisté Cesky Krumlov, RA Schwarzenberku, fasc. 400.

¥ List neznamého pisatele Theobaldovi Carlu Siebertovi z Liliensteina z 19. ¢ervence 1683. TAMTEZ,
Velkostatek Tiebon, sign. 1A 8F*™1,

25 R, SMISEK, Cisarsky dvur, s. 125. Srov. J. HRBEK, Ceské barokni korunovace, s. 77.

246 Wir auch, des Wittingawe herrn oberhaubtmanns undt andern so wohl hoffes=als herrshaffts
officierern, [...]* SOA Tiebot, Velkostatek Tiebon, sign. IA 8F*™1, fol. 30.

24T Procez na misté svém za Fiditele a dostatecného vrchniho hejtmana predstavujel..]« TAMTEZ.

28 [...] aohled k nému [k hejtmanovi] jakozto knizecimu naméstku dirvérné méli [poddani] < TAMTEZ.
ze tii urozenych stavii - vladycky stav, rytiisky stav a pansky stav. Vladykou se staval Casto méng

zamozny §lechtic, ktery se nemohl prokazat rodokmenem s nékolika generacemi piedki. Vladykové se od

svwr

s

Clovék, s. 87-88. Srov. V. BUZEK - J. HRDLICKA - P. KRAL - Z. Vybiral, Vék urozenych, s. 43-54; Josef
MACEK, Jagellonsky vék v ceskych zemich II. (1471-1526). Slechta, Praha 1994, s. 58-63.
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Jknizecim radci“.*° V o&ich poddanych se prezentoval jako pfimy zastupce kniZete ze
Schwarzenberku, jako prostfednik mezi nimi a $lechticem.

Tiebonsky vrchni hejtman se osobné zacastnil ritudlu holdovani po boku knizete.
Do Velkého salu tieboniského zamku vstoupil hned za Ferdinandem ze Schwarzenberku
a knizecim komisafem Martinem Bedfichem Pruskauerem z Freienfelsu. Na
hierarchické stupnici spolecnosti na panstvi Trebon Se tak diky svému postaveni stal
treti nejdalezitejsi osobou celého ritualu holdovani. " Pfi popisu vstupu knizete a jeho
doprovodu do Velkého salu tieboniského zadmku oznacil Theobald Carl Siebert
z Liliensteinu sebe a knizeciho komisafe jako ,,des wohl edl gebohrnen undt gestrengen
Ritters*.?>? Z uvedené formulace vysvita, ze se povazoval za ,,urozen¢ho* a ,,state¢ného
1rytife“.253 I kdyzZ se jednalo spiSe o formalni a uctivé oznaceni, hejtman opét odkazoval
na jednu z vysoce cenénych dobovych ctnosti - state¢nost.

Theobald Carl Siebert z Liliensteinu se smél po zakonceni holdovani zac¢astnit po
boku knizete Ferdinanda ze Schwarzenberku, borovanského probosta Konrada Fischera,
komisafe Martina Fridricha Pruskauera z Freienfelsu a nékterych dalSich nizSich
vrchnostenskych Gfednikt slavnostniho obéda. To jej v o¢ich soudobych pozorovateld
vyzvihovalo nad dalsi ucastniky ritualu holdovani, nebot’ pozvanim k hodovni tabuli
Ferdinand ze Schwarzenberku vefejné prokazal vrchnimu hejtmanovi milost. To svédéi
0 jeho diilezitém postaveni v ramei tieboiiského panstvi.?>*

Theobald Carl Siebert z Liliensteinu z moci svéfeného ufadu zastupoval
Ferdinanda ze Schwarzenberku na panstvi. V o¢ich poddanych mél zosobnovat ochranu
a spravedlnost. Také proto knizeci komisai Martin Fridrich Pruskauer z Freienfelsu
nabadal béhem ritualu holdovani tieboniské poddané, aby vrchniho hejtmana i ostatni
utedniky ,,u vaznosti své méli, jim nalezitou uctivost a poslusenstvi v[e] sluzbach a

dulezitostech J[eho] Klknizeci] M[ilos]ti netoliko zachovavali, ale i ve vsech jejich

20 Predstavuje ted’ pritomného urozeného viadyku p[dna] Kristofa Jifiho Syberta z Lilienstejna, a radu

svou, [...]“ SOA Tieboti, Velkostatek Ttebon, sign. IA 8F*™1, fol. 34.

1 7 dochovanych prameni neni ziejmé, jaka role piipadla b&hem ritudlu holdovani probostovi
augustinianského klastera v Borovanech Konradu Fischerovi.

52 SOA Trebo, Velkostatek Tiebor, sign. IA 8F*™1, fol. 30.

3 Slovo rytit znamenalo ve stfedovéku pojmenovéani bojovnika na koni. V novovéku se slovem rytif
oznacovali ptislusnici nizsiho Slechtického stavu. V. BUZEK, Urozenec, s. 86-87. Srov. V. BUZEK - J.
HRDLICKA - P. KRAL - Z. VYBIRAL, Vék urozenych, s. 43-54; J. MACEK, Jagellonsky vek v ceskych
zemich 1., s. 50-58.

24 R. SMISEK, Cisarsky dviir, s. 517.
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potiebach své utociste, a ohled k nému jakozto knizecimu naméstku ditverne méli.*

Timto proslovem knizeci komisaf jen zduraznil postaveni a vyznam Theobalda Carla
Sieberta z Liliensteinu v o¢ich poddanych. Naproti tomu vrchni hejtman mél ,,jednomu
kazdému, neohlizejic se na pratelstvi nebo nepratelstvi, ani jaké dary, dle zavazku svého
a pravé slusnosti za spravedlivé ucini[ti] a je [poddané] chraniti ano i chvalitebné riditi
[..]<*® Na otédzku, zda se vrchni hejtman tiebotiského panstvi skuteéng spravedlive
choval ke svym podfizenym, nedavaji prostudované prameny fadnou odpoved.
Z dosavadnich poznatkt z jinych panstvi vSak vysvita, Ze skutecnost byla Casto jiné.257
Hlavnim tkolem vrchniho hejtmana béhem ritudlu holdovani bylo opétovné
prevzeti spravni moci nad tieboniskym panstvim z rukou nového kniZete.”® V pribéhu
slavnostniho aktu promluvil Theobald Carl Siebert z Liliensteinu pouze jednou. Poté, co
ho Martin Fridrich Pruskauer z Freienfelsu piedstavil a znovu dosadil na misto vrchniho
hejtmana, pronesl ke knizeti i tfebonskym poddanym dékovny proslov. Tato fe¢
prozrazuje, jakym zpusobem Theobald Carl Siebert z Liliensteinu naziral na svéfeny
ufad a jeho pracovni napli. Sluzebnik Ferdinanda ze Schwarzenberku pfipomnél, Ze na
treboniském panstvi byl vrchnim hejtmanem jiz po tfi 1éta. Béhem tohoto obdobi pry
dostatecné osveédc¢il své schopnosti a pii propuknutych sporech jednal vzdy spravedlivé.
V prubéhu své diiveéjsi spravy panstvi Trebon pry prokazal, ze dokdzal ochranit zajmy
poddanych 1 knizete. Také proto si na n€j tdajné nikdo nemohl stézovat. Theobald Carl
Siebert z Liliensteinu ve svém ,,Danksagung® zddraznil, pro¢ pravé on byl vhodnou
osobou pro misto vrchniho hejtmana panstvi Tiebon. Podle n¢&j patfila k jeho

prednostem spravedlnost, dobra znalost tiebotiského panstvi i jeho obyvatel.?*

%5 SOA Trebo, Velkostatek Tiebor, sign. IA 8F*™1, fol. 34.

250 TAMTEZ.

%" Srov. Frantiek HOFFMANN, Stiedoveéké mésto v Cechdch a na Moravé, Praha 2009, zde s. 404-416.

28 K tomu blize vyse, S. 39-41.

9 Cely proslov pronesl vrchni hejtman panstvi Treboii v némeckém jazyce: ,,Der herr oberhaubtmann
hat darauff nach gethanen gegen lare fiirst[lichen] gnaden gehorster dancksagung die sammentliche da
anweesende Stitte, undt den Marckt Mezymosti in bohm[ischen] sprach wersichert, das er sie (gleich wie
bies dato durch die 3. jahr seiner Wittingauer Amts, wersehung werhoffentlich geshehen) seiner
moglichkeit und erforderlicher billigkeit nach geziemend regierren, einem jeden in worfallenden
begebenheiten der gestalt shutzen undt beyhustlich ahsistiren wolle, damit niemanden wieder Ihme zu
clagen einige befiige ursach haben mége, welches umb so wiel ehender geshehen konne, weillen er mit
Ihnen mehrern theils shon bekandt, auch der herrshafft besser alg da er den dienst angetretten, kiindig
wire.“ SOA Trebon, Velkostatek Tiebot, sign. IA 8F*™1, fol. 35.
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Posledni zplsob, diky némuz je mozné nahlédnou na Theobalda Carla Sieberta
z Liliensteinu, tvoii jeho podpisy. Své dopisy adresované Ferdinandovi ze
Schwarzenberku vrchni hejtman panstvi Trebon vzdy koncil uctivym a pokornym
pozdravem: ,.Ich aber nebst gehorsambter empfhelung verbleibe ewer fiirsti[ichen]
gnaden gehorsambter, Ckristoph Siebert.“*®® \/ ném neni z4dna zminka o spoleenském
postaveni Theobalda Carla Sieberta z Liliensteinu, coz je pochopitelné, protoze dopis
byl ur¢en mladému kniZeti a vrchni hejtman patfil k jeho poddanym a sluzebnikim.
V jinych pisemnostech vSak daval s hrdosti najevo své postaveni nejvyssiho
vrchnostenského tfednika panstvi Trebon. ,,Nachrichten® o tfebonském holdovani
podepisoval s dovétkem: ,,Theobald Carl Siebert v[on] Lielienstein, Wiirtsshaffts

Secretarius.«*®

Pokud psal sam o sobé, vzdy hovofil o ,,vrchnim hejtmanovi® nebo o
»hospodaiském tajemnikovi® panstvi Tieboil. Oba tituly oznaCovaly ufednikovo vysoké
postaveni V ramci tiebonského panstvi. V takovém piipadé mu osoby na niz§im stupni

musely prokazovat nalezitou uctu.

V. 3. Prezentace ti‘eboniskych poddanych

Bé&hem slavnostniho aktu vzdani holdu na panstvi Tfebon zaujimali jiné socialni
postaveni $lechtici, Gfednici i samotni tfebonsti poddani. Kolektivni obraz poddanych
byl na prvni pohled zifejmy. Pfisli slozit slib vérnosti a poslusnosti nové vrchnosti a
poklonit se svému novému panovi. Kdyz komisaif Martin Fridrich Pruskauer
z Freienfelsu poprvé oslovil zastupce tieboniského panstvi, oznacil je jako ,,Nejdrazsi a

«“262 Bxhem poddanské piisahy apeloval na jejich

opatrné, téz poctivé pany a pratele.
mravnost a dobré chovani. Trebonsti poddani méli ,,svou poddanou povinnost, dle

slusnosti, s naleZitou uctivosti vykonati.“263 Obyvatelim panstvi také piipomnél, ze by

200 ) jst Theobalda Carla Sieberta z Liliensteinu Ferdinandovi ze Schwarzenberku z 28. zaFi 1683. SOA
Ttebon, pracovisté Cesky Krumlov, RA Schwarzenberki, fasc. 400.

281 TAMTEZ, Velkostatek Tieboti, sign. 1A 8F*™1, fol. 38.

262 TamTEZ, fol. 30. K terminu ,,pani a piatelé* vice V. BUZEK, ,,Pdni a pidtelé™; P. MATA, Svét, s. 639-
656; R. SMISEK, Cisarsky dviir, S. 296-304.

263 SOA Tiebofi, Velkostatek Tieboti, sign. IA 8F*™1, fol. 31.
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méli svou vrchnost ctit a vazit si ji, zachovavat ji vérmost, poddanost a poslusnost.®*

Jednalo se o mravni pojmy, které byly zastoupeny i v ptisezné formuli slibu poddanych.

Kromé¢ kolektivniho obrazu poddanych z panstvi Tteboni vystupuji z prament
konkrétni obrazy jednotlivych mést, méstecek a obci. Obyvatelé tieboniského panstvi
byli rozdéleni podle toho, odkud pochazeli. Odlisné postaveni zaujimali zastupci z mést,
jiné obyvatelé méstecek a jiné méli obyvatelé obci. Jiz diive bylo feceno, ze se aktu
holdovani zacastnili zastupci mést Tiebon, Sobéslav a Veseli nad Luznici, méstecek
Lomnice nad LuZnici a Mezimosti a obci Ledenice a Dolni Bukovsko.”®® Celému
slavnostnimu ritudlu vSak byli pfitomni pouze zastupci mést a méstecek. Zastupci obci
vstoupili do Velkého salu tfeboniského zamku az na vlastni slozeni poddanského
slibu.?®® Symbolické a hierarchické odlignosti mezi mésty, méstecky a obcemi musely
byt ziejmé i ucastnikim slavnostniho holdovani. Zasadni rozdil spocival v poctu
ptitomnych zéstupcti a samotné podobé holdovacich slibli. Tfebon zaujimala misto
spravniho stfediska a nejdulezitéjsiho mésta celého panstvi. Jejim predstavitelim proto
patfilo nejpfednéj$i misto mezi poddanymi. RovnéZz tvofili nejpocetnéjsi skupinu
zastupcl, byli oslovovani a sviij holdovaci slib sméli pfednést jako prvni. Zaroven se
mohli zacastnit slavnostniho ob&da ve spole¢nosti knizete. Po Tieboni nasledovali
piedstavitelé Sobéslavi a Veseli nad Luznici, ktefi méli podobné socialni postaveni jako
zastupci Treboné. Sviij holdovaci slib vSak nepronesli soubézné s Tteboni.

V socidlni hierarchii poddanych z tfeboiiského panstvi néasledovala po Tieboni,
Sobéslavi a Veseli nad LuZnici méstecka Lomnice nad Luznici a Mezimosti. Méstecka
co do velikosti a vyznamu tvotila jakousi hranici mezi mésty a obcemi. Sice nemohla
vyuzivat méstska prava jako mésta, ale na rozdil od vsi sméla potfadat tydenni a dobytci
trhy.?®” Jejich zastupci se udastnili slavnostniho holdovani také od zagatku a svij slib
ptednesli jako druzi v poradi. Snad pro urychleni celého ritualu sméli piedstavitelé obou
méstecek proslovit slib vérnosti spole¢né s mésty Sobéslav a Veseli nad Luznici. To je
také v o¢ich vesni¢anu vyzdvihovalo na vyssi uroven. Zastupci Dolniho Bukovska a
Ledenic vstoupili do Velkého salu treboniského zamku az na samotny zaver celého

slavnostniho aktu. Naznacovalo se tak jejich niz$i socialni postaveni. Zaroven vsak

264 rae e Py vl v . ’ v . o corv v 7. v
»L---] vespolek ctiti, ji [vrchnost] v ndleZité pocestnosti a vaznosti miti, ano i téZ vselikou vérnost,

poddanost a poslusenstvi bez odpornosti zachovavati.*“ TAMTEZ, fol. 33.
2% Srov. vyse, s. 33-34.
2% Srov. vyse, s. 42-43.

%7 E. HOFFMANN, Stiedoveké mésto, s. 446-453.
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mohli byt hrdi na to, Ze si je knize ze Schwarzenberku vybral, aby mu slibili poslusnost
za vSechny obce panstvi Tiebon.

Na prvni pohled neni zifejmé, jestli zastupci meést stali ve Velkém sale
tteboniského zamku oddélené od ostatnich poddanych, jak Ferdinandovi ze
Schwarzenberku i hejtmanovi Theobaldu Carlu Siebertovi z Liliensteinu doporucoval
blize neuréeny Fleishmann z Ceské dvorské kancelate.®® Lze vsak piedpokladat, Ze
tomu tak skutecné bylo. Obyvatelé mést zili uvniti méstskych hradeb, které jim
zaruCovaly bezpeCi a dodavaly pocit nadiazenosti a jist¢ho odliSeni od obyvatel
meésteCek a vesnic. Méstské hradby tak mohly v oéich poddanych panstvi Ttebon
predstavovat symbolickou hranici, kdy obyvatelé vnitiniho mésta se tésili vazenéjsimu

’ v vesr oy v w1 7 ’ 269
postaveni nez osoby Zzijici v mésteckdch a obcich.

Proto bylo socialni postaveni
meStanit symbolicky zdlraznéno i1 V rdmeci ritudlu holdovani prednimi a CestnéjSimi

misty ve Velkém sale tieboiiského zamku.

28 Srov. vyse, s. 29. List blize neurdeného Fleishmanna Ferdinandovi ze Schwarzenberku ze 7. srpna
1683. SOA Tiebon, pracovisté Cesky Krumlov, RA Schwarzenberkd, fasc. 400.

29 Srov. Daniel KOVAR, Krdlovskd pevnost na jihu Cech. Z minulosti budéjovickych hradeb, Ceské
Budgjovice 2006, s. 43.
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VI. Zavér

Cilem predkladaného pojednani bylo interpretovat ritual holdovani poddanych
panstvi Tiebon Ferdinandovi ze Schwarzenberku roku 1683. Prace heuristicky vysla z
bohatého souboru dosud badatelsky nevyuzitych pisemnych pramenti, které se nachazi
ve Statnim oblastnim archivu v Tieboni. V ném se dochovaly popisy prubéhu
slavnostniho aktu. Na jejich strankach piimi ucastnici slavnostniho aktu zevrubné
vyli¢ili prabéh ritudlu. Autorka rovnéz vyuzila dochované korespondence mezi
Ferdinandem ze Schwarzenberku, jeho vrchnostenskymi Gfedniky a dal$imi osobami 0
prabéhu piiprav ritudlu holdovani.

Rekonstrukce tohoto ritualu s vyuzitim metodologického konceptu symbolické
komunikace umoznila nahlédnout do hodnotového zebficku rané novovékého ¢lovéka.
Predlozena prace ukazala sméry, kterymi se mlady knize a vrchni hejtman panstvi
Ttebon Theobald Carl Siebert z Liliensteinu ubirali pii pfipravach ritualu holdovani.
Nejprve hledali potiebné informace v rodinném archivu Schwarzenberkt. Kdyz se jim
nepodafilo nic objevit, oslovili pfatele a vrchnostenské ufedniky okolnich panstvi.
Nakonec pozadali o pomoc ¢eskou dvorskou kancelar a Gifad desk zemskych.

V dalsi casti prace autorka interpretovala samotny ritual holdovani na panstvi
tieboni. B&hem slavnostniho ritudlu pfevzeti moci na panstvi Tiebon knizetem
Ferdinandem ze Schwarzenberku byly vyuzity prostfedky symbolické komunikace,
které¢ vytvarely obraz tfady osob, jez se tohoto slavnostniho aktu ucastnili. Ritudl
holdovani fidil knizetem ze Schwarzenberku povéfeny komisait Martin Fridrich
Pruskauer z Freienfelsu, jenz mél zajistit spravny pribéh celého slavnostniho aktu. Na
tteboniském zamku se za timto ucelem sesli pfedem vybrani predstavitelé vsech
socialnich skupin obyvatel panstvi Tiebon - mést, mésteCek i obci. Samotny ritual
holdovani probihal podle pfedem pfipraveného scénare. Jednotlivi zastupci mést,
meéstecek a obci postupné slibili novému knizeti vérnost a poslusnost. Sviij poddansky
slib zakon¢ili podanim ruky mladému kniZeti. Néktefi z pritomnych dokonce sméli ruku
Ferdinanda ze Schwarzenberku i polibit. Za vykonany slib obdrzeli zastupci mést a
mésteCek od jediného syna Jana Adolfa 1. ze Schwarzenberku zpét sva méstska
privilegia. Obyvatelé obci ziskali tlevu na danich néktefi dosahli zruSeni roboty.
Nedilnou souc¢ést ritudlu holdovani tvofila rovnéz obména méstskych rad a
vrchnostenskych tfednikd panstvi Treboni. Vrchnim hejtmanem zdejsiho panstvi knize

ze Schwarzenberku jmenoval Theobalda Carla Sieberta z Liliensteinu. Cely akt
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holdovani zakon¢il slavnostni obéd za i¢asti Ferdinanda ze Schwarzenberku, vybranych
urozenych osob a vrchnostenskych uredniki.

Z popisu ritualu holdovani i z dochované korespondence jasné vysvita hluboké
povédomi autort téchto pisemnosti o spoleCenské hierarchii. Nejcestnéjsi postaveni
zaujimal Ferdinand ze Schwarzenberku, ktery byl patfi¢nou symbolikou piedstaven
jako jediny a pravy vladce panstvi. Mlady Slechtic stal na samotném vrcholu pomyslné
spoleCenské pyramidy tieboniského panstvi. V mysleni poddanych ztélesioval jejich
ochrance. Bezprostfednim zastupcem kniZete na zdejSim panstvi se stal Theobald Carl
Siebert z Liliensteinu. S pomoci dalSich vrchnostenskych a méstskych ufedniki
spravoval rozsahlé panstvi, které se skladalo z mést, méstecek a obci. Zastupci
poddanych z téchto Casti panstvi tvofili hierarchicky riiznorodou skupinu osob. Piedni
misto mezi obyvateli panstvi Ttebon patiilo mé$t'anim ze spravniho mésta Tiebong. Po
nich nasledovala dal$i mésta a mésteCka. Nejnizsi postaveni v socialni hierarchii
obyvatel panstvi zaujimali poddani z obci.

VSechny Vtéto praci zminéné ritudly holdovani - at’ uZz Ferdinandovi ze
Schwarzenberku ¢ Cerninim v Jindfichové Hradci - zietelné ukazaly analogie i
pfipadné rozdily v praktikovani tohoto slavnostniho aktu na konci 17. stoleti. Jedna se
vSak pouze o dva piiklady. Pro vétSi obecné rysy symbolického ritudlu holdovani
poddanych v raném novovéku z tzemi Kralovstvi ¢eského je tieba hlubSiho badani
V pisemnych pramenech Slechtickych archivii. V ceské historické veédeé se ritudlu

for o x r s v . 7 sor X 7 r1: 27
holdovani vénovala pozornost pouze v ramci Slechtického holdovani ¢eskému krali. 0

Toto téma by si vSak =zaslouzilo hlubSi zkoumani také v ramci nizSich vrstev
obyvatelstva Kralovstvi ¢eského - poddanské holdovani vrchnosti. Zajimavé informace
muze do budoucna piinést srovnani poddanského holdovéani vrchnosti v ramci Gzemi
Cech a Moravy. Dalsi neprobadané tizemi piedstavuje vyvoj ritualu holdovani béhem
nékolika staleti. Pro slavnostni akt vzdani holdu Ferdinandovi ze Schwarzenberku
neexistuji zadné hmotné prameny. Jinak tomu vSak je u mladSich pfisluSnika
Schwarzenberki v 19. stoleti. Nazna¢ené moznosti dal§iho badani vSak vyzaduji hlubsi

a specialng orientovany vyzkum.

20 yybérové pouze nejnovéjii literatura k tématu: J. HRBEK, Ceské barokni korunovace, s. 74-83; S.

VACHA - |. VESELA - V. VLNAS - P. VOKACOVA, Karel VI. a Alzbéta Kristyna, S. 188-191.
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X. Obrazové prilohy
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Obr. 1
Svatebni portrét knizete Ferdinand ze Schwarzenberku

77



Obr. 2
Svatebni portrét knézny Marie Anny ze Schwarzenberku, rozené landkrabénky ze

Sulzu, manzelky Ferdinanda ze Schwarzenberku
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Obr. 3

Portrét Jana Adolfa 1. ze Schwarzenberku z 19. stoleti od neznamého autora
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Obr. 4
Portrét Marie Justiny ze Schwarzenberku, rozené ze Starhemberku, z 19. stoleti od

neznamého autora
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Obr. 5

Pasovani Adolfa ze Schwarzenberku na rytife cisafem Rudolfem II. na Prazském hrad¢

5. ¢ervna 1599
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Obr. 6

Rodokmen pant ze Schwarzenberku




Obr. 7
Erb Schwarzenberkt od roku 1688
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Obr. 8

Zamek Triebon

Obr. 9
Zamek Hluboka nad Vltavou
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Obr. 10

Jindfichuv Hradec

Obr. 11
Zamek Borovany - dnes$ni areal byvalého klastera tvofi kostel Navstiveni Panny Marie,
kaple Panny Marie Karmelské, budova fary s lapidariem v kiizové chodbé a zamek

(byvala prelatura klastera), ke kterému patii dalsi hospodatské budovy.
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Obr. 12

Mapa mist, ze kterych se sesli zastupci obyvatel panstvi Tieboil na ritudl holdovani

Ferdinandovi ze Schwarzenberku 14. zaii 1683
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Obr. 13
Ukézka popisu holdovani panstvi Tiebon Ferdinandovi ze Schwarzenberku 14. fijna

1683, SOA Tiebon, pracoviste Cesky Krumlov, RA Schwarzenberkd, fasc. 400
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Obr. 14

Ukazka z popisu holdovani panstvi Tiebon Ferdinandovi ze Schwarzenberku 14. fijna

1683, SOA Trebori, Velkostatek Trebot, sign. 1A 8F*™1
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Obr. 15
Ukézka zpopisu holdovani

Schwarzenberku 19.

Schwarzenberku, fasc. 400
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Hlubokd nad Vltavou Ferdinandovi
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Obr. 16
Ukazka zdopisu Ferdinanda ze Schwarzenberku Theobaldovi Carlu Siebertovi
z Liliensteinu, z 14. zaii 1683, SOA Tieboi, Velkostatek Trebon, sign. 1A 8F'™1
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Obr. 17
Ukézka listu neznamého autora Theobaldovi Carlu Siebertovi z Liliensteinu, z 24.
ervence 1683, SOA Trebon, Velkostatek Trebo, sign. IA 8F3™1
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Obr. 18
Ukazka podpisu Ferdinanda ze Schwarzenberku, SOA Tiebon, Velkostatek Ttebon,
sign. 1A 8F*'™1

Obr. 19
Ukézka podpisu Theobalda Carla Sieberta z Liliensteinu, SOA Tiebon, Velkostatek
Tiebon, sign. IA 8F*™1
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Obr. 20

Ukézka slibti poddanych z panstvi Trebon v ¢eském jazyce, SOA Ttebon, Velkostatek
Trebor, sign. 1A 8F*™1




