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Posudek vedouciho bakalaiské prace

Pfedkladand bakalaiské prace vychéazi z analyzy radnich protokoli (manualt) prachatické
méstské rady, které se mezerovité dochovaly z obdobi 17. stoleti ve fondu Archiv mésta Pra-
chatice v tamnim Statnim okresnim archivu. Eliska Repova méla za tikol v nich identifikovat
zpravy o obnovach nejvyznamnéjsich instituci méstské samospravy, jimiZ v Prachaticich byla
mestskd rada, obecni star$i a rychtaf. Pro komparaci méla vyuzit pisemnosti — zejména voleb-
ni vota — dochované ve fondu Velkostatek Cesky Krumlov, uloZeném v &eskokrumlovské
pobocéce SOA Treboii. Na jejich zdklad€ se méla zabyvat zplsobem vymény zmifiovanych tii
instituci prachatické méstské spravy i samotnymi renovacemi, jejich frekvenci, dobou a pri-
béhem. PrestoZe dochované prameny ji uvedené otazky umoznily zodpovédét pouze pro ob-
dobi let 1640 aZ 1662, domnivém se, Ze to bakala¥ské praci sl. Repové neubralo na kvalité.

Swr

Po struéném Uvodu, v némz zhodnotila nejvyznamngjsi literaturu k ran& novovékym d&ji-
nam Prachatic i ji zkoumané prameny, se v prvnich dvou kompilativné pojatych kapitolach
postupné zabyvala podobou méstské spravy v Cechéch i d&jinami Prachatic a jejich vrchnosti
v 17. stoleti, jiz byli Eggenberkové. Zejména vyklad o méstské spravé a jejich institucich je
velmi struény a na mnoha mistech by zaslouzil rozvedeni.

Nespornym kladem préce jsou oproti tomu nésledujici tii kapitoly, v nichZ Elika Repova
analyzovala dochovany pramenny material. Nejprve na zakladé netplné instrukce z roku 1645
méstské rady. Ctenaf ale postradé informaci o vydavateli instrukce, jiZ patmé byla Cesko-
krumlovskd zamecka kancelaf. Nasledujici text se jiZ podrobné vénoval $estnacti obnovam
prachatické méstské rady a dalSich instituci méstské spravy, k nimz doslo mezi 1éty 1640 a
1662. Studentka nejprve v chronologicky uspofadaném vykladu ptedstavila kazdou obnovu,
jeji termin 1 nejvyznamné&jdi osoby, které poté ovliviiovaly chod mésta. Na to navazala textem,
v ném? sledovala délku fungovani jednotlivych rad a frekvenci obnov i jejich terminy, Podafi-
lo se ji prokazat, Zze persondlni skladba prachatickych politickych elit ve zkoumaném obdobi
vykazovala zna¢nou kontinuitu, nebot’ v 16 radach se vystiidalo pouhych 39 osob. I zde by
ale byla zajimava podrobn¢j$i analyza této uzké skupiny; cenné vychodisko k ni poskytuji

ptilohy piedkladané bakaldiské prace, v nichZ studentka pfedstavila personalni skladbu vsech



zminovanych 16 prachatickych méstskych rad (a obecnich star§ich a rychtafe) i n€kterych
stargich radnich sborii. Ve shod& s obdobnymi vyzkumy se sl. Repové podatilo prokazat, e
vét§ina radnich si pied zasednutim do konSelskych lavic prosla pisobenim ve sboru obecnich
star§ich a teprve poté postupné stoupala v pofadi radnich pand. Naznaeny ,.kariérni model®
se studentka pokusila pfedstavit na dvou ptipadech. Naopak na pfikladu MatyaSe Rumpala
ukazala, Ze kariéra radniho nemusela byt pro viechny ,ratsfdhige™ dostatecné atraktivni a za-
jimava. Veétsi vypoved nez tyto piipady ale maji cenné tabulky €. 2 a 4, které velmi ndzorné
ukazuji kontinuitu ¢lenstvi v obou sborech i ufedni kariéry prachatickych obecnich spravet.

Za mimoradné zajimavy povazuji rovnéz autoréin vyklad tykajici se zrodu meéstské rady
dosazené do ufadu roku 1662, k niz se dochovaly volebni listky osmi ¢lend odstupujici rady,
ktefi za sebe navrhovali své nastupce. Komparace jejich vot a vysledné podoby rady ukézala
na dulezitost hlast byvalého primatora i na vahu dosazeného poctu hlast pro konkrétni osobu.
Na zavér své kvalifikaéni prace zaradila sl. Repova jesté vyklad o prabghu obnov prachatické
mestské rady a o ptisahdch, které kon3elé, rychtaf i obecni star$i museli pfi svém jmenovani
skladat (jejich texty jsou opét uvedeny v pfilohach prace).

Bakaléiska prace Elisky Repové predstavuje cenny piislévek k poznani radni vrstvy vy-
znamného jihoéeského vrchnostenského meésta v poloving 17. stoleti. V pfipadé obohaceni o
antropologicky rozmeér by se mohla stat vychodiskem budouciho vyzkumu prachatickych po-

litickych elit v tomto obdobi. Praci doporu¢uji k obhajobé a hodnotim ji jako vybornou.
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