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posudek oponenta

Martina Musilova se ve své praci zamétila na osobu knéZny Alexandry Dietrichsteinové (1775-
1847) a na jeji francouzsky psanou literarni pozistalost. Dochovala se v rukopisné podobé a s jedinou
vyjimkou nebyla nikdy vydana tiskem. Cilem bakalatské prace tedy bylo pfedstavit knéznu jako dosud
neznamou spisovatelku. Tento cil pfedstavoval nelehky ukol, diplomandka mohla pracovat pouze
s rukopisy a méla k dispozici jen mélo zdrojii informaci o jejich autorce.

Prvni &ast prace predstavuje Alexandru jako historickou osobnost a kulturné-historicky kontext,
v némz se pohybovala a tvofila. Celkem zdafile a vystizné ve stru¢nosti nastifiuje jeji Zivotni drdhu i
okolnosti a vlivy, které na ni plisobily.

Druha kapitola prace seznamuje s literarni pozistalosti kné€Zny Dietrichsteinove, pficemz rozlisuje
mezi texty osobni povahy (écrits personnels) a texty literarnimi (écrits littéraires) a obé skupiny text
charakterizuje z hlediska Zanrového a tematického. Poté se blize zabyva cyklem ¢tyf povidek o lasce
Amour allemand, Amour italien, Amour russe, Amour suisse. Souhrnné je charakterizuje z hlediska
zakladnich tematickych slozek a zamysli se nad jejich zanrovou pfislusnosti. Autorka je sice sama
oznadila za ,,nouvelles”, nicméné diplomandka se s podporou soudobé literarni teorie kloni k nazoru,
7e jde o ,contes”, v nékterych piipadech s pohadkovymi rysy. Nakonec pfistupuje k podrobnému
tematickému, motivickému a ¢aste¢né i stylistickému rozboru jedné z povidek, Amour italien.

Cil, ktery si Martina Musilovad vytkla vivodu prace, se ji podafilo celkem usp&iné splnit.
Piedkladana bakalaiskd prace je pavodni, zabyva se tématem dosud nezpracovanym, jisté za ni stoji
velké usili. Piesto shledavam v praci nékteré nedostatky. Za ponékud problematické povazuji vnimani
Alexandfiny tvorby prizmatem francouzského pisemnictvi. Piestoze psala francouzsky, do
francouzského literarniho prostiedi nepatfila. Je sice velmi pravdépodobné, Ze knéZznina hlavni literarni
inspirace skute¢né mohla pochéazet z francouzské literatury (cf. s. 8), ale u vzdélané kosmopolitni
§lechti¢ny ovladajici nékolik jazyki jisté nelze vyloucit ani inspirace dalsi. Jeji tvorbu by bylo zfejmé
tfeba vnimat v §ir§im evropském literarnim kontextu. Nedostate¢né uvédoméni si téchto souvislosti
pak vede diplomandku k tomu, Ze oznacuje Alexandfiny povidky o lasce jiZ za projev romantismu
(s. 43); jeho néastup ve francouzské literatufe byl vSak ve srovnani snékterymi jinymi literaturami
pozdé&jsi.

Nerozumim zcela snaze za pomoci Lejeunovy teorie urcit zanr knéZninych spistt osobni povahy
(kap. II. 1.) Tato teorie vznikla z potfeby zorientovat se v situaci postmoderni literatury, kde se vztah
postava-vypravé-autor a otazky jejich identity velmi komplikuji. V pfipadé analyzovanych texth
(vlastniho Zivotopisu a denik() se nezd4, Ze by zde byla né&jaka pochybnost. Krom toho je Lejeunova
teorie zminéna jen velmi letmo. Pokud uz se v8ak o ni diplomandka rozhodla opfit, pro¢ ji
neaplikovala také na fiktivni korespondenci hrabénky z Welsheimu, kterou Alexandra rovnéz napsala a
ktera by mohla z tohoto pohledu byt zajimavéj$im pfipadem?

V zavéru prace ponékud postradam kritické hodnotici stanovisko k Alexandfinym dilim. Maji jeji
texty literarni hodnotu? Jde o svébytnou tvorbu, nebo jen o napodobu vzori? O opravdovou literarni
ambici, nebo jen o zdbavu, kterou si osaméla $lechti¢na kratila Cas?

Prace je psana francouzsky, francouzstinou ob¢as pon€kud nejistou co do formulaci a vybéru slov,
hlavné ale po strance gramatické a pravopisné, a to i v zékladnich jevech (shoda vrodé a v Cisle,
Casovani sloves, Venise psano systematicky Venice atd.). Pfedevim z tohoto divodu navrhuji hodnotit

praci znamkou dobre. | \
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