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Posudek vedouciho bakalafské prace

Bakalafskd prace Aleny Binderové se pokousi analyzovat jedinou dochovanou tzv. rychtaf-
skou knihu vedenou na poéatku 17. stoleti v Jindrichové Hradci. Na jejim zakladé se student-
ka méla zabyvat kompetencemi a postavenim rychtafe v jindfichohradecké méstské spravé a
samozieymé také zachycenymi delikty. Svou kvalifika€ni praci si rozvrhla do jedenécti kapi-
tolek, které tvoii tfi tematické celky. V prvnim z nich v nékolika aZ p#ili§ struénych oddilech
podala kompilativné pojaty vyklad o dé&jinach Jindfichova Hradce ve zkoumaném obdobi,
vyvoji méstského prava, méstské spravé ve zkoumané lokalité a o kompetencich jindficho-
hradeckého rychtare, v némz vychazela z instrukce Jachyma Oldficha z Hradce z roku 1597.
Zajimavéji néZ letmy piehled zndmych informaci, nékdy navic ne zcela jasné formulovanych
(o apelacnim soudu na s. 4), plisobi posledni podkapitola této ¢asti vénovana podobé a nékte-
rym momentim z kazdodennosti mésta.

Nasledny vyklad se jiZz vénoval ran¢ novove&kym méstskym knihdm dochovanym v Archi-
vu mésta Jindfichtv Hradec a zejména zkoumané rychtafské knize zaloZené v lednu 1610
tehdej$im rychtafem Janem Svendou zvanym Zadny. Jeho struény biogram sestaveny z litera-
tury 1 Jim vedené knihy davd pomé&mé plasticky nahlédnout do vztahti mezi tehdej§imi pfed-
staviteli méstské spravy. MoZna zajimavéj§i neZ spory mezi rychtafem a radou, jiz byl rychtaf
formalng podfizeny, jsou informace o tom, Ze Zadny do knihy ob&as zapisovat i pots, co svij
ufad opustil (s. 14). Byla tedy kniha zaloZena z jeho osobni iniciativy? Zapisoval-li do ni i
nadale, tedy v dobg, kdy byl konselem, znamena to, Ze k ni mél jakysi ,,osobni* vztah?

Vlastni jadro pfedkladané prace predstavuji kapitolky nélezejici do treti ¢4sti, které jsou jiz
vénovany vlastni analyze zkoumané rychtéfské knihy. Studentka sice nejprve uvedla, jak ¢as-
to a kdy do ni rychtar v pribéhu roku zapisoval, zatit ale méla spise celkovou kvantifikaci (to,
Ze kniha obsahuje 786 zapisQ, se Ctenaf dozvi aZ v Zdvéru). Poté se strutné zabyvala pribé-
hem projednavani civilnich a trestnich ptipadd, kde se ji obecné informace podatilo doloZit
piiklady ze zkoumaného pramene. Naprosta vétSina, téméf 70 % zaznamenanych pfipadd, se
tykala dluznych penéz a majetku, mensi ¢ast pak zahrnovala trestni piipady. O vysi dluznych
castek ¢i skladbé majetku, kvili kterému se jindfichohradeéti mést'ané a dalsi obyvatelé mésta

dostali aZ pfed soud se ale autorka podrobnéji nerozepsala. Ndasledné s oporou v typologii



Jaroslava Panka podala pfehled trestnich pfipadd, jeZ se dostaly az pred jindfichohradecky
soud. Slo o ¢iny proti mistni administrativé, Zivotu a zdravi, majetku, cti a mravnosti. Poté ale
nasleduje poné¢kud zvlastni kapitola, kam studentka zahmula . ostatni* pkipady, s jejichz zafa-
zenim do nékteré z pfedchozich skupin zfejm& méla problémy. Pfinejménsim &ast z nich ale
ur€it¢ patfila do posledniho oddilu tykajiciho se mravnosti, byt’ u nékterych déle trvajicich
pfipadid je zfejmé, Ze pfecinéni postupné zasahovalo do vice oblasti. PH svém vykladu stu-
dentka zmifiované pfipady alespori struéné popsala a dokumentovala citacemi z analyzované-
ho pramene, nijak diikladné je ale neinterpretovala.

Kromé hlubstho zamysleni nad vztahem Jana Svendy k jim zaloZené soudni knize a di-
kladné&jSiho rozboru soudnich piipadl v pfedkladané praci postradam je$té jednu véc, a sice
alespoil struéné zamysleni nad hranici kompetenci rychtaie a jindFichohradeckého méstského
soudu, ktery byl personalné totoZny s méstskou radou, v soudni oblasti. K zodpovézeni této
otazky by studentce kromé studované knihy mohly napomoci také radni protokoly (manualy),
které se dochovaly ze stejného obdobi, resp. pro 1éta 1604 az 1619.

Bakalatskd prace Aleny Binderové pfedstavuje prvni, ponékud nesmély pokus o zachyceni
podoby soudnictvi v Jindfichov& Hradci na pogatku 17. stoleti. K jeho hlubSimu poznani by ji
v budoucnu mohla pomoci dtkladnéjsi analyza pramene i komparace s dal§imi dochovanymi

pisemnostmi. Pfedkladanou praci doporucuji k obhajobé a hodnotim ji jako velmi dobrou.
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