OPONENTSKY POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Marek Sitner: , Liptice (okr. Teplice). Dvorec mladsi a pozdni doby bronzové®,
Archeologicky tstav Filozofické fakulty Jihogeské univerzity v Ceskych Bud&jovicich, 2012,

Obhajovana bakalarskd prace ma rozsah 96 stran (podle nepaginované PDF verze) se 16
grafy, 5 tabulkami a 2 obrazky v textu, které dale dopliuji piilohy I-X (mapy, plany, kresby,
tabely, fotodokumentace — n&které na pfiloZzeném CD). Prace se vénuje komplexnimu
vyhodnoceni dvorce zmlad$i az pozdni doby bronzové, odkrytého vroce 1984 pfi
zéchranném archeologickém vyzkumu tehdej$i Expozitury AU CSAV v Mosté (J. Bene$) na

katastru dnes zaniklé obce Liptice na Teplicku.

V uvodni ¢asti se autor pomérmné obsirné zabyva piirodnimi podminkami (geologie,
geomorfologie, pedologie, klima, vegetace, topografie) lokality a jejiho $irSiho okoli, d&jinami
archeologického baddni na katastru obce Liptice 1 samotnymi okolnostmi a prib&hem
vyzkumu mladobronzového dvorce v roce 1984. Nasleduje obecny piehled o kulturnim a
socialnim vyvoji v obdobi popelnicovych, uzavieny kratkym pohledem na zdroje obzivy ve

sledovaném ¢asovém useku.

Rozsahla kapitola o keramice, pfedstavujici prvni ze dvou t€Zi$t’ predloZené prace, se
po teoretickém a metodickém uvodu (tvorba databazi, popis 1. a 2. deskrip¢ni faze) vénuje
predev$im vlastnimu morfologickému vyhodnoceni keramického souboru z liptického dvorce
(celkem 2330 zlomku, z nichz 46% bylo analyzovano ve 2. deskripéni fazi), a to s pouZitim
kdédového popisného systému O. Chvojky. Autor zde standardné sleduje rozloZeni nalezi do
keramickych tfid, vyskyt jednotlivych ¢asti nadob, zastoupeni tvarového spektra okraja,
upravy povrchu a vyzdobu zlomkd, coz mu dovoluje konstatovat, Ze soubor obsahuje prvky
sirokého Casového intervalu Br D — Ha B (vét§ina materialu pak podle né€ho patii Ha A1-2,
ale Cetny vyskyt pozdné bronzové vyzdoby posunuje hranice zdej$tho osidleni az do
Stitarskych stupiiti). Zv1ast jsou pak rozebirdny nadoby s vyS8i vypovidaci hodnotou,
umozivjici v ramci druhu (amfory, okiiny, zasobnice, hrnce, misy, kofliky) ur¢it i typ a
variantu, kterych vsak bylo identifikovano pouze 38. Movity inventdi dvorce zahrnoval také
dalsi vyrobky z hliny (pteslen, tkalcovska zavazi, podstavec) ¢i kamenné artefakty (otloukac,

drtidla, brousek); fragment bronzové jehlice i zlomek jantaru je dnes ztracen.

Jako spojovaci mustek ke druhému t&€zisti prace, a sice analyze kilovych/sloupovych

staveb liptického dvorce s doprovodnymi zahloubenymi objekty, poslouZila autorovi



podrobné zpracovand obecna c&ast, tykajici se problematiky rovinnych sidlist z obdobi
popelnicovych poli, doplnénd o vybérovy soupis lokalit znafeho uzemi, na nichz byly
zjisteny zhruba srovnatelné piidorysy nadzemnich konstrukci, Navazujici pasaZe se
v piehledové roviné zabyvaji hospodaiskymi (obilnice), vyrobnimi a obytnymi objekty, resp.
domy (nadzemni kilové stavby malych strednich a velkych rozmérf, nadzemni roubené

stavby, domy se zahloubenou podlahou) ze sledovaného obdobi.

Rozbor tvaru, velikosti, hloubky a rozmisténi ktlovych/sloupovych jamek z Liptic
umoZnil rekonstruovat pravdépodobné ptdorysy &tyf nadzemnich dievénych staveb (domy
A-D), avdak konkrétni konstrukéni techniku (tramy kladené vodorovné na drazku &i stény
s prouténym vypletem) se objasnit nepodatilo. Za obytny objekt (sidlo rodiny) lze s nejvétsi
pravdépodobnosti povazovat dim C, ktery byl obdélného pidorysu o plose zhruba 57 m® a
stal uprostfed podkovovité linie dvorce. Nekteré kilové jamky ze zachycenych padorysii sice

obsahovaly keramické zlomky, avsak vyznam téchto nalez{i pro piesnéjsi datovani je mizivy.

Mnohem diileZit€j8i jsou proto autorem detailn& analyzované zahloubené objekty,
rozd€lené pracovné do tfi skupin, znich? materidlové nejbohat$i je soubor 5 vétdich
zésobnich jam, tvoficich shluk na volném prostranstvi u tsti podkovy dvorce. Nalezy z vyplni
vSech 13 zahloubenych objekti datuje autor do rozmezi stupiitt Ha A2 aZ Ha B1, tedy prece
jen pon€kud Zeji, neZ jak mu vychazelo z pfedchozi souhrnné analyzy keramiky (cf. vyse).
S Casovym zatazenim liptického dvorce do obdobi Ha A2/B1 miize také oponent, na zaklads
prezentované kresebné dokumentace nejcharakteristi¢t&jsich keramickych nalezf (p¥iloha IV),

jen souhlasit.

Zavérem muZeme shrnout, ze autor prokéazal pfi vypracovani bakalaiské prace svoji
vysokou odbornou erudici a zaujatost pro studovany obor, coZ rozhodné nebyva v dnesni
dobé zcela bézné. Obhajovana prace je logicky strukturovana a v textu vhodng proloZena
Cetnymi grafy i tabulkami. Je kvalitné zpracovéna také po grafické a stylistické strance,
pfiemZ i svym rozsahem znainé pfevySuje obvykle pozadované pensum. PH zdvérecné

korektufe textu autorovi uniklo jen nékolik méné podstatnych preklept & nepresnosti.

Posuzovanou bakaldfskou praci doporuéuji k obhajobé a navrhuji zniamku vyborné.

V Praze dne 13. Gervna 2012 PhDr. Ing. Lubor Smejtek, Ph.
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