20513 Formétovani dokumentu pfed tiskem

* Posudek oponenta bakalarské prace

Fakulta: Fakulta rybafstvi a ochrany vod

Ustav: Vyzkumny ustav rybafsky a hydrologicky

Student: Pavel Malcher

Studijni obor: Zootechnika, rybafstvi
Biodegradace environmentalnich polutanti — charakterizace mutantni

Ndzev bakaldriské prdace: halogenalkandehalogenasy DhaA31 z Rhodococcus rhodochrous
NCIMB 13064
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Hodnoceni prace:
Volba tematu prace a jeji vyznam: (1) vysoce aktudlni a vyznamné téma

Komentai: Téma souvisi s vyuZitim bakterialnich zdroji k dekontaminaci zamofenych lokalit a je vysoce
aktudini.

Formulace cili prdce: (2) cile byly vhodné formulovany

K omentai: Formulace cili je vhodna.

Metodika zpracovani: (2) vhodng zvolena a formulovana

K omentaf: pifpominky, viz otazka 1

Prdce s daty a informacemi: (2) pouZiti data aktualni, prace s informacemi dostate¢na vzhledem k tématu

Komentai: Je ztejmé, %e ke zobrazeni struktury byla powZita data jiz znamé struktury DhaA31 a v ramci prace
nebyla testovana ani powita difrakce. To je vzhledem k moZnostem bakalaiské prace veelku pochopitelné, ale
bylo by tieba to jasné v textu zminit a komentovat.

Celkovy postup FeSeni: (1) postup fedeni naprosto spravny

Teoretické zdzemi autora: (1) autor vyznamné autory citoval a zna teorii dané problematiky
Komentat: Citace by jisté mohly byt i 3irsi, ale dle mého nazoru jsou dostateCné.

Prdce s odbornou literaturou (cita.ce, norma): (2) autor dodrZel citaéni normu - s vyjimkami

Komentai: Citace jsou uvedeny spravné. Pfi volbé formitu véetné nazvu citované prace by bylo vhodné uvest
tyto nazvy opravdu u viech citovanych praci.
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Uroveri jazykového zpracovidni: (2) prace je jazykové zpracovana na standardni urovni

Komentaf: Prace je veelku spravné zpracovana. Velmi ¢asté a ne zcela adekvatni je pouZivani - se - - Poté se
miska uzaviela vickem ...-. Lépe - byla uzaviena -... - uzaviel jsem -, uzavieli jsme. Nevim, zda je vhodné
pouzivani hantyrky -eppendorfka- (str. 31)

Piesnost formulaci a prdace s odbornym jazykem: (2) autor ma dostatecny pojmovy aparat

Formadlni zpracovdni - celkovy dojem: (2) prace je formaln€ v pofadku, celkovy dojem je dobry

Komentai: Nékdy jsou uvedeny i nepodstatné detaily. Str. 28 - Fixem se na lepici pasku napsaly udaje a jméno
- Str. 31 - Po dokonéeni pokusu se box uzaviel vickem a na box byly napsany potfebné informace Tabulky 6-8

U vSech tabulek je slozeni uvedeno nejprve kompletné slovn€ a poté totéZ v tabulkach. Bylo by mozné
zestruénit.

Splnéni cilu prdace: (2) cile prace véetné dil¢ich byly spinény
Komentai: Cile se zdaji byt splnény. Neni zcela ztejmé, zda byly piipraveny krystaly vhodné pro difrakci
Formulace zdvéri prdce: (3) zavéry jsou dostatené formulovany a jsou vyznamné pro dalsi vyuziti

Komentaf: Zavéry by mohly byt formulovany piesnéji a vystiznéji. V sekci jsou pasaze, které nepatii piimo do
zavérl. Jaké jsou tedy hlavni vysledky prace?

Odborny pFinos prdce a jeji praktické vyuziti: (2) prace je po odborné a praktické strance dobfe vyuzitena

Celkové hodnoceni prace
Ndvrh hodnoceni prdce zndmkou: velmi dobie

Doporucuji prdaci k obhajobé: ANO

Otazky k obhajobé

Otdzka 1: Ve vysledcich jsou uvedeny podminky, za kterych doSlo ke krystalizaci. Pfitom ale je v diskusi
uvedeno, Ze v ostatnich piipadech vznikla amorfni sraZenina a Ze pficinou mohl byt napt. pristup svétla, Spatna
aplikace srazectho roztoku atd. Dale napf., Ze hlavnim divodem netspéchu krystalizace v kapilarach byl s
nejvetsi pravdépodobnosti pfistup vzduchu. Podobné idéle (str. 48). Neni tedy ztejmé, zda v téchto pfipadech
ke krystalizaci obecné nedochaz ¢i dochazi Spatné a nebo to bylo pouze chybami studenta.

Otazka 2: Krystalizaéni metody 2.3 Jsou uvedeny vyhody jednotlivych metod. Lze uvést také nevyhody?
Metody sedici a visici kapky se mn€ jevi prakticky stejné a z textu nevyplyvaji rozdily. Lze néjak
charakterizovat hlavni rozdil?
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Dalsi pFipominky, vyjadieni a naméty k obhajobé prdce resp. k jejimu dal§imu vyuZiti:

Str. 10. - v sou¢asné dobé je proteinova krystalografie oznacovana jako mélo prozkoumana oblast - je citat z
roku 1990. Myslim, Ze v souasné dobé& to tak UpIn€ uz neplati Prace s programy. Bylo by vhodné napsat
struén&, jaké jsou hlavni uely jednotlivych programil. Prace ma dobrou trovefl. V piipad€ uspéiné obhajoby a
dle adekvatnich odpovédi na otdzky by dle mého nazoru bylo mozné hodnotit praci i stupném vyborng.

Datum: 29. 05. 2013 Podpis oponenta bakalarské prace:
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