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Stru¢na charakteristika prace

Bakalarska prace Terezy AntoSové je veénovana postavam v Steinbeckové novele Na
plecharné. Autorka charakterizuje komunitu paisanti, shrnuje jejich Zivotni filosofii, popisuje
jednotlivé postavy a prosttedi novely, celé dilo zarazuje do historického kontextu a v zavéru
je srovnava s novelou Plan Tortilla.

Celkové zhodnoceni
Prace ma jasné vymezené téma, po strance formalni i z hlediska rozsahu splnuje
pozadavky kladené na bakalafskou praci. Ke strukture prace Ize mit urcité otazky
(napf. kapitoly 1.1-1.4 pasobi ponékud nahodile: ,Bydleni Na plecharné”, ,Motiv
pratelstvi”, ,Vyznam pocitu svobody”, ,Motiv oslav a alkohol”), je vSak vcelku
pfehlednda a nepostrada vnitfni logiku. Autorka pracovala se sekundarnimi
prameny, ovsem téziSté prace je v pokusu o vlastni pohled. To je jisté
chvalyhodné, ovsem naplnéni tohoto cile neni zcela presvédcivé, a to z nékolika
ddvodu. Jednim z klicovych problému je autor¢ino vnimani literarni postavy a
literarniho dila vibec: zda se, Ze ji ¢ini urcity problém vymanit se z naivné
C¢tenarského pohledu a reflektovat fik¢ni a umélecky rozmér literarni tvorby-
postavy jsou ¢asto nahlizeny a hodnoceny jako skutecni lidé a to nejen v pasazich,
které vychazeji ze ctenarského pohledu, ale i tam, kde jsou postavy vztazeny
k autorovi (,Autor si uvédomuje nedokonalosti hlavnich hrdind, pfesto s nim sympatizuje*,
s. 38, ,,Tiebaze autor zobrazuje v novele protagonisty jako chudé osoby na okraji spole¢nosti,
Ctenaf s nimi presto sympatizuje®, s. 11). Problematicky je také autorcin styl, ktery odpovida
zminovanému naivné c¢tenafskému ptistupu. Formulace jsou casto neobratné, misty az
bezd&né komické, jen ziidka se piiblizuji odbornému stylu (,,Uvodem lze fici, Ze hrdiny
novely Na plecharné jsou piedev§im Mack a jeho mladenci®, s. 3, ,,Nékdy je az neuvéfitelné,
co vSechno se chlapcim podati usmlouvat®, ,,Zdé4 se, ze Mack zkratka vi, na jakou strunu
zabrnkat,* ,,Autorovo li¢eni ptirody vyvolava piedstavu piijemného prostfedi, ve kterém ma
¢lovek chut stravit néjaky Cas a poznat [je] na vlastni kdzi“, s. 33 ) V praci se objevuji
nékteré dobré postiehy (napf. v kapitole vénované pribytkiim), bohuzel jsou viak
zfidka rozvinuty v hlubsi vhled ¢i pokus o interpretaci, autorka setrvava u povrchni
popisnosti, ¢asto opakuje, co jiz bylo feceno, byt jde ¢asto o banalni poznatky.
Autorka navic nezohlednuje nékteré podstatné aspekty Steinbeckova narativniho
stylu, mezi néz patfi pfedevsim ironie, ale i dalsi podryvné a znepokojujici prvky.
Také v kapitolach vénovanych jednotlivym postavam autorka nejen ulpiva u
povrchni popisnosti, ale pomiji aspekty, které jsou pro funkci postavy v dile
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zasadni: napf. v pasazi vénované postavé doktora se sice dovime, Ze je zaloZzena
na skutecné osobé - aniz by bylo vysvétleno, zda to ma néjaky vyznam -, a ze
pUsobi osaméle a melancholicky, autorka se vSak nezmifiuje o tom, ze pravé tato
postava dominuje celému zavéru romanu a urcuje tak celé jeho vyznéni (spolu se
zaveérecnym znepokojivym obrazem krys v kleci a vyckavajicich chfestysa).

Préace byla fadné a vCas konzultovana a jisté je na misté v tomto sméru ocenit snahu a
peclivost autorky prace. Radu piipominek zohlednila a zapracovala, oviem ne vzdy zcela
uspésné (napi. na zakladé vyhrady Kk puvodni nejasné formulaci o ,,reflexi Johna Steinbecka
v tomto dile” vétu upravila na ,,[prace] reflektuje osobnost Johna Steinbecka v tomto dile a
vliv jeho Zivota na konkrétni postavy®, ¢imz sice snad zmirnila ptivodni nejasnost, ale
vytvoftila formulaci pokud mozno jesté nest'astnéjsi; tento pripad neni ojedinély.)

Praci doporucuji k obhajobé.

Navrhovana klasifikace: dobre

11.6.2013
Datum Podpis




