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Struc¢na charakteristika prace

Bakalarska prace Jitky Ertelové se vénuje popularni trilogii Philipa Pullmana, kterd v
¢eském prekladu vySla pod ndzvem Jeho temné esence. Tato trilogie je ¢tena a
analyzovana v kontextu autorovych nabozenskych nazort, zejména pak s
prihlédnutim k jeho proklamovanému atheismu a kritice nabozenstvi. Jak autorka
podotyka, Philip Pullman byva fazen k tzv. ,novému atheismu”, spole¢né napriklad s
Richardem Dawkinsem nebo Christopherem Hitchensem. Jitka Ertelova proto ¢te a
analyzuje Pullmanovu trilogii s prihlédnutim k tomuto ndbozenskému nézoru, v textu
knihy zdtraznuje naboZenska témata a atheistické prvky a snazi se je néjak zaradit do
kontextu Pullmanova mysSleni. Po jejich shrnuti nakonec dochdzi k zajimavému
nazoru, Ze autor v trilogii pouze nahrazuje jedno boZstvo jinym a Ze jeho ,nebeska
republika” se az prili§ podobda krestanskému nebi.

Celkové zhodnoceni

Bakalarska prace sle¢ny Ertelové ptisobi velmi seriéznim dojmem. Téma je jasné
definovano, prace prehledné strukturovana a velmi dobte ptisobi i snaha o vlastni
kriticky pristup ke zkoumanému materialu v podobé pointy v zavéru prace. Ocenit 1ze
jisté i dikladnou reSersi a praci s prameny. Prace sle¢ny Ertelové nepochybné spliiuje
pozadavky kladené na bakalarské prace.

I pres kvalitu prace je v8ak nutné uvést drobné pripominky. Ta prvni je ¢isté
formalni drobnost a tyka se peclivosti zpracovani: zejména preklept (napt. str. 49
,Satanem ze Ztraceno rdje”, str. 44 ,Pani Coulterové Lyre"), chyb v interpunkci (napt.
na str. 24 ,neni to Oxford jaky zndme z naseho svéta“, str. 46 ,patii k nejdtlezitéjsim
andéliim co se zapadni tradice tyce”), stylistickych neobratnosti (napt: str. 38
.Myslenku o nesmrtelnosti duse, kterd je nezavisla na téle, je blizka Platénové nauce o
dusi”, str. 40 ,Jaké je vSak gnostické pojeti o padu?”’, str. 45 , ... ale jinak nemusela celit
zadnym vyzvam’, str. 50 ,Takovy popis nebe neguje krestanskou predstavu o tomto
misté”, str. 52 ,tvrdi, Ze vyZadovani vyjadiovani citd za jakoukoliv cenu”).

Problematické jsou i nékteré citace ¢i parafraze. Autorka sice uvadi zdroj,
nicméné citovana neni prima red, presto se zda, Ze jde o doslovny (a bohuzel ne zcela
povedeny) preklad z angli¢tiny, coZ 1ze poznat podle Spatného aktualniho ¢lenéni
vétného: napt na strané 14 ¢teme: ,Pullman si tento biblicky mytus prizptsobil k
obrazu svému — stejné jako pro Blakea, je i pro néj Satan hlavni postavou Miltonova
eposu”. Aktudlni ¢lenéni vétné (a preklady z angli¢tiny) je problém i jinde. Na str. 18
¢teme ,Piekvapilo mé, jak malo mé kritizovali. Harry Potter to vSechno schytal...
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rikam véci, které jsou daleko podvratnéjsi nez cokoli, co chuddak starous (poor old)
Harry kdy tekl.” Na str. 17 zarazi stylisticky velmi Spatny pteklad citatu Petera
Hitchense: ,je anti-lewisovsky, je to ten, za kterého by se ateisté modlili, pokud by tak
vibec ¢inili.”

DalSim problémem jsou generalizujici nebo nedokladand tvrzeni. Hned v uvodu
autorka pise: ,Trilogie se rovnéz stala stfedem zajmu a pozornosti i v kruzich odborné
vefejnosti, o ¢emz svédci rozsdhlé mnozstvi publikaci...”. Co je to odborna verejnost?
Pro¢ nejsou zadné z téchto ohlast uvedeny? Lisi se néjak mnozstvi ¢lanka
publikovanych o Pullmanové trilogii od ohlast na jind, srovnatelnda dila? Stejné tak by
jisté stalo za to uvést ony ,nebyvale vasnivé debaty mezi véricimi a nevéricimi”?
Autorka Zadné z téchto tvrzeni nedoklada. Zde nejde o drobnost, protoze celé tvrzeni
prace, které pracuje s Pullmanovou trilogii jako primarné textem o atheismu, stoji na
vodé.

Podobna tvrzeni najdeme i dale v praci. Jitka Ertelova zminuje, Ze Pullmantv
otec by ,zabit keniskymi teroristy z povstaleckého hnuti Mau Mau". Oznaceni
povstalct z Mau Mau je pomérné neobvyklé a poprosil bych autorku, aby uvedla
pramen, ze kterého Cerpala, pfipadné dolozila na zadkladé historickych prament, pro¢
se podle ni jedna o teroristy. Stejné tak si nejsem jist okolnostmi smrti Pullmana
stars$iho. Podle nékterych prament nebyl zabit, ale zahynul pri padu letadla v boji
proti povstaleckym jednotkam. Opét bych byl rad, kdyby autorka dolozila, ze kterych
pramenu cerpala.

Na str. 38 autorka piSe o rozdilu mezi aristotelskym a kiestanskym pojetim
dusSe a konstatuje, Ze ,pojeti dusSe, jak je vyjadieno v trilogii, se vic blizZi pojeti
aristotelskému nez krestanskému”. Zde bych Zadal podrobné;jsi vysvétleni a zejména
bych chtél, aby autorka objasnila aristotelské pojeti duSe. Domnivam se, Ze to, jak
chape dusi dle Aristotela, je zna¢né zjednodusSujici. Na jediné strdnce nam autorka
sdéli, ze ,vlivem fecké filosofie vSak byly postaveny do protikladu dva principy —
smrtelny a hmotny (télo), nesmrtelny a spiritualni (duse)” a zaroven, Ze podle
Aristotela je ,smrtelna a umira spolu s télem". Poprosil bych proto o dukladné
vysvétleni a odliSeni pojmu ,duse” u Aristotela a u kiestanskych myslitelti raného
stredovéku.

Bez komentare nelze nechat ani vystavbu prace. Tfebaze je struktura prehledna,
jevi se mi ponékud jako nestastné, ze jednotlivé slozky analyzy jsou striktné oddéleny:
vénovat celou jednu kapitolu prakticky prevypravéni trech dila trilogie mi neprijde
jako prinosné, stejné problematicky je i schematicky popis rtiznych druht atheismu v
kapitole predchazejici. Naopak bych uvital diskusi o problému atheismu v anglickém
romantismu, nebot autorka se dobie vénuje Blakeovi a jeho osobité interpretaci
Miltona. Blaketiv odkaz a cela linie mySleni, kterou svym vykladem Miltonova Satana
zalozil, zde chybi. Vzhledem k tématu a vzhledem k tomu, Ze autorka zmifuje
soucasné ,nové atheisty” v praci citelné chybi byt jen zminka o Williamu Empsonovi a
jeho praci s Blakeovymi texty.

Jak jiz bylo rfeceno vySe, autorka se zaméruje na atheistické prvky v
Pullmanoveé trilogii, ty v textu identifikuje a jistym zptisobem klasifikuje, nicméné
pokud ji Slo o Pullmanovo mysleni, zejména pak jeho nazory na naboZenstvi, je
pomérné nepochopitelné, pro¢ vedle trilogie nepracuje jesté s jeho romanem The Good
Man Jesus and the Scoundrel Christ. Ten se totiz vénuje pfimo kiestanstvi, takZe by se
nabizelo dobré srovnani s analyzovanou trilogii, a to uz zejména proto, ze prave
posledné zminovany roman vyvolal po svém vydani zna¢né kontroverze.
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Po téchto dil¢ich vytkdch musim nicméné konstatovat, zZe praci sle¢ny Ertelové
hodnotim vysoko. Pozadavky na bakalatskou praci byly splnény bez sebemensi
pochybnosti, prace je zajimava jak vybérem tématu, tak zpracovanim. S napétim
ocekavam, jak se autorka vyporada s vySe uvedenymi pozndmkami, zejména pak s
problematikou duse u Aristotela, v kiestanstvi a u Pullmana a téz s problémem
,somantické” interpretace Miltona pres Blakea, romantiky az k marxistiim typu
Empsona. Praci samozrejmé doporucuji k obhajobé a nez budou vysSe uvedené
pripominky zodpovézeny, navrhuji hodnoceni velmi dobfe.

Praci doporucuji k obhajobé.

Navrhovana klasifikace: velmi dobfte
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