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Michaela Beitakova: Pohiebni ritus mladohradistniho obdobi v jiznich Cechach. Archeologicky

tstav Filozofické fakulty Jiho&eské univerzity v Ceskych Bud&jovicich, 2014.

PredloZend bakalafska prace md znacny rozsah, 110 Cislovanych stran, velmi podrobny katalog lokalit

a nalezll, obrazové pfilohy, tabulky a grafy.

Préce se zabyvéa pohiebnim ritem mladohraditniho obdobi, se zaméfenim na oblast jiznich Cech.
Celkové prace shrnuje veskeré z literatury dostupné poznatky k tomuto obdobi, poznatky
o pohfebnim ritu a soupis pohfebist s antropologicko-kulturnimi analyzami. Obsahové je préace velmi

piehledné rozdélena na 13 kapitol vidy s nékolika podkapitolami.

V prvnich tfech kapitoldch jsou uvedeny cile bakalaFské préce, je popsana struktura prace
a pouzité metody. Dalsi, ¢tvrtd kapitola je vénovéna periodizaci raného stfedovéku tak, jak postupné
vznikala a tak, jak se dnes pouZivd, s ahledem na drobné odchylky na Moravé a na Slovensku.
Nasledujici pata kapitola je rozdélena na fadu podkapitol, které se tykaji pfedeviim terminologie —
velmi podrobné jsou zde popsany terminy pohfeb, hrob, mohyla, mohylnik, biritualita, vybava
a milodary. V kapitole pohiebni ritus v archeologickém kontextu je popsan pohfebni ritus
mladohradistniho obdobi, kterym se prace zabyvé a zakladni déleni pohfebi$t. Autorka si viima
i detail, jako je oznaceni hrobd, Uprava hrobové jamy, polohy pohibd a jejich vybavy, u vybavy pak
rozdéleni na keramiku, Sperky, militaria a materidlu, ze kterého jsou pfedméty vyrobené — kovy, sklo,
jantar, polodrahokamy, organicky materidl. V zavéru této kapitoly se okrajové zmifiuje o christianizaci

v Evropé.

Po tomto exkurzu se autorka jiZ vénuije jiznim Cechém v obdobi mlad3i doby hradistni. Pfirodni
podminky, kam zafadila geologii, pedologii, klima a hydrologii nebo vegetaci, je zpracovédna velmi
podrobné. Kapitola o vyzkumech v jiznich Cechéch zatind nejstariim archeologickym badanim v 19.
stoleti aZ po soudasnost a zmifiuje nejvyznamnéjsi archeology — Bedficha Dubského, Rudolfa Turka,
Michala Lutovského, BoFivoje Nechvétala a Fadu dalSich, ktefi pFispéli k poznani jiznich Cech v raném
stfedovéku. Soupis pohfebist a nalezll je pak rozélenén jednak podle abecedy a jednak podle
vyzkum( a doby, kdy byly vyzkumy provadény, nebot na tomto faktu zavisi kvalita a vypovidaci
schopnosti popisovanych soubori. V soupisu pohfebist se nachazi 36 doposud z literatury zndmych

lokalit, u kazdého pohfebisté jsou popsény dostupné nalezové okolnosti a Casové zafazeni lokality.



Velkou pozornost vénovala autorka pohfebisti v Radomysli, Doudlebech, Milevsku a Netolicich -
vsechna tato pohfebi3té byla zkoumana a v literatufe publikovéna v posledni dob&. Pfinosnym je pak
soupis lokalit se spornymi nalezy, z nichZ je nejvét§i pozornost vénovana Chynovu a Srni.

V zavérecné kapitole autorka spravné upozornila na néktera uskali préace, nebot se jednd o soupis

a popis stavu jednotlivych archeologickych vyzkumi na sledovaném Gzemi jiznich Cech. Pfesto viak
se na zdkladé této prace pokusila o velmi podrobné zobecnéni pohfebniho ritu v mladéi dobé
hradi$tni v jiznich Cechdch. Nasledujici grafy a tabulky zpfehledniuji jednotlivé lokality a nélezy.
Literatura k této problematice uvedena a pouZitd v préci je dostate¢né obsahla a obsahuje zakladni

a nejdileZit&jsi texty. Prdce je doplnéna obrazovymi pfilohami s 69 &islovanymi obrézky a katalogem

lokalit a ndlez(i s velmi podrobnym popisem na CD.

V pfipadé rozdifeni préce v budoucnosti bych doporucovala préci roziifit o néktera etnologicka
pozorovani a daldi pisemné prameny. Z préce také vyplyvd, Ze autorka méla moZnost se seznamit
s jednotlivymi nalezy pouze z dostupné literatury, muzejnich databdzi a shirek. Proto bych doporuila
podrobné projit jednotlivé nalezy a v rozsifené praci pouZit obrazovou dokumentaci viastni. V textu

se obcas vyskytnou i drobné chyby, nikoliv viak gramatické, ale spise pfeklepy ve slovech.

Celkové Ize konstatovat, Ze autorka velmi dobfe zvladla zadani bakalafské prace a zpracovala ji
velmi podrobné. Shrnula veskeré v literatufe dostupné poznatky o pohifebnim ritu v mladsi dobé
hradi3tni nejenom v jiznich Cechdch. Velmi sprévné pak upozornila na nékteré sporné nalezy. Soupis
lokalit je vy€erpévajici. Prace je i logicky strukturovdna, v textu jsou vhodné pouzité grafy, tabulky

a obrazky.

Posuzovanou bakaldiskou praci doporuéuji k obhajobé a navrhuji zndmku vyborné.
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