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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nespolehlivost ve vypravéni

Bakalafska prace Nespolehlivost ve vypravéni je pokus o predstaveni a komparaci rlznych
pfistupy k zajimavému naratologickému problému, nespolehlivosti vypravéce. Autorka
pracuje jak s teoretickou literaturou (v ¢estiné a angli¢tiné), tak i s beletrii, kterou analyzuje
z hlediska vybranych autora.

Po dvodni casti se v jednotlivych kapitolach Havlova vénuje W. C. Boothovi, Seymorovi
Chatmanovi, Shlomith Rimmon-Kenanové, Vere Niinnigové, Brunu Zerweckovi a Tomasi
Kubickovi. | kdyZz se autorka obcas drZi velice blizko analyzovanych text( (teoretickych i
primarnich), jeji vyklad je pfesny a misty nabizi dllezita upozornéni a otazky. Napftiklad kdyz
na strané 22 konfrontuje poznatky Rimmon-Kenanové o vypravéci Kdo chytd v Zité s dalSimi
vypravéci z knih Robinson Crusoe, Na Vétrné hurce a Velky Gatsby. Prace se vyznaCuje
porozuménim zkoumanych textl a Uspésné je shrnuje, aby ukazala na debaty, které se o
kategorii nespolehlivosti na poli naratologie vedou.

Prace Zuzany Havlové je inspirativni i diky otdzce, ktera v textu neni pfimo vyslovena, ale
latentné dle mého nazoru tvofi pozadi celé prace. Pfi svych analyzach autorka velice ¢asto
podkladd teorie, které chce predstavit prostfednictvim priklad(, které nabizi samy
analyzované teorie. Autorka hleda dalsi textové ilustrace, ale zlstava porad u uméleckych
dél, ktera pro nas vybrali sami teoretikové. Vypujcuje si od nich i interpretace téchto textd,
jak naptiklad déla u analyzy Nabokovy Lolity na strané 29. Autorka postupuje takto: ,Navic se
ukazuje, Ze je Humbert ,,obvinén z vrazdy, nikoliv ze zneuzivani nezletilé osoby” (Zerweck
2009: 45). Prestoze se takto sam brani, nevédomé pak pfiznava, jak Lolité ublizil. To on ji
oloupil o détstvi, o svobodu, on zpusobil jeji mravni Upadek. Humbert v zavéru neimysiné
pfiznava, Ze to on zmafril jeji Zivot: ,Hledala slova. V duchu jsem ji pomohl (,On znicil mou



Iasku. Ty jsi mi znicil jenom Zivot‘)” (Nabokov 1991: 282), pravé proto ,museji byt jeho
modely svéta a osobnosti povazovany za krajné problematické” (Zerweck 2009: 45).
Humbert se nevédomky prozrazuje a usvédCuje sdm sebe z nespolehlivosti.” Takovych
pfikladd mazZeme v prdci najit vice a ukazat, Ze si misty autorka pljcuje nejen teoreticky
zaklad, ale i interpretacni zavéry. Pro mé tato situace otevira otazku, zda to, co vybirame
jako vhodny pftiklad, neni ,vhodné” ve smyslu, Ze ndm vzdy , pfichazi vhod”. Pfiklady nam
slouzi, ptiklady nam vypomadhaji, ale jsou to vétSinou pravé tyto priklady, které teorii
potvrzuji. Bylo by zajimavé, kdyby autorka zkoumala stejné knihy jako teoretici, o kterych
pojedndva, ale sledovala i zplsoby, jak je teoretici vyuzivaji, aby podpotili svoji tezi. Takto by
autorka upozornila na problematiku fungovani samotné literarni teorie jako celku a nabidla
novy a neotrely vhled.

Jako dalsi smér, kterym by se mohla autorka vydat v pfipadném pokracovani své prace, bych
doporucila prozkoumat, jak by nespolehlivost fungovala i v jinych narativnich uménich napf.
ve filmu a zda-li je moznd i v komiksu ¢i dokonce v reklamé. Specificky materiadl by nabizel
také dokumentdrni film, kde by kategorie nespolehlivosti byla velmi komplikovand a tim i
zajimava pro dalsi vyzkum.

Celkové hodnotim bakalarskou praci jako zdafilou a véfim, Ze se autorka ve své dalsi praci
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a hodnotim ji jako vybornou minus.

Navrh na klasifikaci bakalarské prace: vyborné minus

podpis oponenta bakalarské prace

Ceskych Budéjovicich 8.6.2014

‘ Stupen klasifikace: vyborné velmi dobfe Dobfe nevyhovél

*) Nehodici se skrtnéte



