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Hodnoceni prace:
Volba tematu prace a jeji vyznam: (1) vysoce aktudlni a vyznamné téma

Komentaf: soucasny systém odchovu a péce o rybi populace volnych vod neni zfejmé dostacujici a vysazovani
ranych stadii mize byt vhodnou alternativou

Formulace cili price: (2) cile byly vhodné formulovany

Komentai: cile byly formulovany vécné, ¢ast tykajici se vytéru lipana nebyla bohuzel vzhledem k nedostatku
generacnich ryb feSena

Metodika zpracovdni: (2) vhodné zvolena a formulovana

Prdce s daty a informacemi: (2) pouzta data aktudlni, prace s mformacemi dostateénd vzhledem k tématu
Komentat: vytkl bych chybé&jici pfehledné shrnuti

Celkovy postup Feseni: (2) postup feSeni spravny, nékteré kroky neadekvatni

Komentai: béhem experimentl doslo k n€kolika chybam, které zkreslily vysledek (i kdyZ na druhou stranu
ukazaly nezbytnost zvySencho dozoru a péce), neni jasné, do jaké miry se autor prace podilel na pracich pimo
v terénu a jakym zptisobem mohl postup ovlivnit.

Teoretické zazemi autora: (1) autor vyznanmé autory citoval a znd teorii dané problematiky

Prace s odbornou literaturou (citace, norma): (2) autor dodrzel citacni normu - s vyjimkami

Komentai: nékteré udaje v textu nejsou podpofeny citaci & zdrojem dat

Uroveri jazykového zpracovdni: (1) prace je jazykové naprosto spravné zpracovana

Komentar: slovenStinu nedokazu po jazykové strance posoudit, ale zda se byt v pofadku

Presnost formulaci a prdace s odbornym jazykem: (1) autor ma Siroky pojmovy aparat a umi ho pouzivat



Formdlni zpracovini - celkovy dojem: (1) prace je forman€ naprosto v pofadku, celkovy dojem je vyborny
Spinéni cili prdce: (2) cile prace véetné dil¢ich byly spnény
Formulace zivéri price: (3) zavéry jsou dostatetné formulovany a jsou vymamné pro dalsi vyuziti

K omentaf: v zavéru vidim nejvétsi nedostatek prace, pokud ma byt vysledek vyuZitelny dale a pfipadné v praxi,
bylo by vhodné nejlépe v tabulkové formé porovnat jednotlivé rybniky, metody odchovu, vysledky a v bodech
shrnout vysledky

Odborny, pfinos price a jeji praktické vyuZiti: (2) prace je po odborné a praktické strance dobfe vyuZitelna

Komentaf: prace ukazala, 7e sledovany systém odchovu lipana mé fadu tskali a je nutné na ném dale pracovat,
véetné ovéfeni mortality vysazenych ryb do toku.

Celkové hodnoceni prace
Ndvrh hodnoceni prdce zndamkou: velmi dobre

Doporucuji prdci k obhajobé: ANO

Otazky k obhajobé

Otdzka 1: - tykajici se experimentu - Jaky je po dokondeni prace jeho osobni pohled na téma prace, zda si
mysli, Ze je tento zplisob odchovu lipana perspektivni a jakym zplisobem na ném dale pracovat?

Otdzka 2: - teoretickd - co ovliviluje mortalitu a pfeZti ryb ve volnych vodach a v um€lém odchowvu, jak by
faktory porovnal?

Dal3i piipominky, vyjadient a naméty k obhajobé price resp. k jejimu dal§imu vyuZiti:

na systému odchovu lipan je vhodné dale pracovat a prace zejména ukazala nékteré slabiny, to povazuji za
piosné

Datum: 03. 06. 2014 Podpis oponenta bgkdldrské prdce:

éﬂ/l FQ




