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1. HODNOCENI OBSAHOVE STRANKY PRACE Nelze
(hodnoceni vyznaéte X) 1 2 3 4 .
hodnotit
Stanoveni cile/hypotéz/vyzkumnych otdzek a mira jejich naplnéni X

PouZité metody, jejich adekvatnost a relevance ve vztahu k tématu

Fakticka, v&cna a obsahovéa spravnost

Relevantnost tématu v ramei oboru (s ohledem na sougasny stav
vyzkumu)

Interpretace vysledkl

Formulace zavért prace

Odborny piinos préice a jeji praktické vyuZiti

Schopnost argumentace a kritického my3leni aurora/ky
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2. HODNOCENI FORMALNI STRANKY PRACE
(hodnoceni vyznaéte X)

Nelze
hodnotit

Shromézdéni relevantnich informaci (literatury a ostatnich zdroji)

Provézanost a sled textu, ndvaznost kapitol

Graficka uprava textu

Jazykovd a stylistickd droveti prace

Prace s odbornym jazykem

Prace s daty, informacemi a odbornou literaturou (spravnost a
Cetnost odkazovani)

Vhodnost pfiloh (pokud je prace obsahuje)

Samostatnost aurora’ky pii zpracovani prace

Celkovy pfistup a aktivita aurora/ky




3. ZAVERECNE SLOVNI HODNOCENI VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Judith Herrmann gehdrt zu einer neueren jiingeren Generation von Autorinnen, die seit einiger
Zeit auf sich aufmerksam machen. Die Verfasserin wendet sich Herrmanns zweitem Erziihlband
zu, ,Nichts als Gespenster®, der von der literarischen Offentlichkeit mit groflen Erwartungen
versehen war. Sie geht alle sieben Erzihlungen im Einzelnen durch und interpretiert sie — einige
davon unbedingt iiberzengend, andere nicht auf gleichem Niveau. Der sicherlich interessanteste
und innovativste Teil der Arbeit findet sich in Punkt 4, wo es um einen Vergleich der deutschen
und tschechischen Ausgabe geht, also um Ubersetzungsfragen. In ihrer Zusammenfassung wie
in den Einzelanalysen behandelt Fran Sykorova zentrale, sich wiederholende Motive des
Erzihlungsbandes: Reisen, Generationen, Rauchen u.a.m.

Sprachlich ist die Arbeit gut, nicht immer auf gleicher Hohe, aber in der Terminilogie ist
manches doch unscharf und zu ungenau (zB. ,Meinung“, S.21, oder ,die dritte
Erzihlperspektive®, S. 32). Ausserdem finden wir einige Redundanz, etwa indem im
Rezeptionsteil deutscher und tschechischer Medien sich viel von dem wiederholt, was schon in
den Einzelanalysen gesagt wurde.

Einige Dtetails noch: ,,man* als Schreibperspektive ist nicht gliicklich, man kann durchaus
»lch® nehmen (S. 8 u.d.). Der Indikativ wird nicht immer korrekt vom Konjunktiv getrennt,
vermischt sich (S.19), Die Basis von Punkt 5 als Hdie Medien*
zu bezeichnen, bei drei Artikeln, wovon einer ja Selbstauskunft ist, ist recht diinn.

Fragen:
1. Welche Bedeutung hat das Motiv ,,Rauchen, Zigaretten*?
2% Was ist die zentrale Aussage der Selbstauskunft der Autorin iiber ihr Buch?
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