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Hodnoceni prace:
Volba tématu prace a jeji vyznam: (1) vysoce aktualni a vyznamné téma

Komentar: Vysoce aktudlni téma, které uzce souvisi s efektivnosti chovu ryb v rybnicich spolu se
zachovanim prijatelné kvality rybni¢niho ekosysytému z hlediska ochrany pfirodniho prostredi.

Formulace cild préace: (1) cile byly velmi vhodné formulovany

Komentér: Cile prace jsou jasné zformulovany v zavéru uvodni kapitoly.

Metodika zpracovani: (2) vhodné zvolena a formulovana

Komentar: Metodiku sledovani zejména odbéry a zpracovani vzorkl zooplanktonu bych oznaéil jako
semikvantitativni. Je zfejmé, Ze byla zvolena s ohledem na velky rozsah vzorkovani jako vcelku
vhodny kompromis mezi exaktnimi ale zarovei mnohem pracnéjSimi reprezentativnimi odbéry
kvantitativnich vzork(l a pouhymi orientaénimi odbéry kvalitativnich vzork(. Stejné tak velikost ok
planktonni sité 80 um je urcitym kompromisem. Vysledky mohou byt ovlivnéné tim, Ze nejmensi
formy (nauplia, néktefi vifnici) mohou siti prochazet, na druhé strané filtraCni schopnost sité se
hlavné v prostfedi s hustym drobnym planktonem rychle sniZuje a celkové mnozstvi planktonu je pak
podhodnoceno. Pfes uvedené vyhrady se nedomnivam, Ze vysledky a zavéry srovnavaci studie byly
uvedenymi skute¢nostmi vyznamneé zkresleny.

Prace s daty a informacemi: (2) pouZita data aktualni, prace s informacemi dostate¢na vzhledem k
tématu

Komentar: Autor shromazdil ve své praci znaCny objem vlastnich dat, ktera prezentoval adekvéatné
stanovenym cildm. Informacni potencial ziskanych dat je podle mého nazoru mnohem vyssi a byla by
Zadouci jejich podrobngjsi analyza. Nékteré dil¢i pfipominky uvadim dale: Parametr frekvence
velkych a malych perloocek (ktery by bylo pfesnéjs$i nazyvat frekvence velkych a malych druhl rodu
Daphnia) by bylo informativnéjsi uvadét pro kazdou sledovanou sezénu zvlast’ (tak jak je to ramcoveé
uvedeno v anglickém souhrnu), vzhledem k tomu, Ze rybi obsadky v jednotlivych rybnicich se €asto v
obou sezoénach lisi. DalSi moje pfipominka se tykad sledovani avifaunay na rybnicich. Bylo by
zadouci blize specifikovat divody a cile sledovani avifauny. V predloZzené podobé plsobi toto
sledovani ponékud vytrZzené z kontextu a prezentované vysledky téchto sledovani nejsou dale nijak

vyhodnoceny ani interpretovany.
Celkovy postup FeSeni: (1) postup feSeni naprosto spravny

Komentar: Postup feseni odpovida stanovenym ciliim préce.



Teoretické zazemi autora: (2) autor nékteré vyznamné autory opomnél a zna teorii dané
problematiky

KomentaF: V kapitole Literarni rederSe autor ¢erpa hlavné z novéjsich zdrojd, ¢asto autorti z VURH
Vodnany, zamérenych na problematiku rybafského hospodareni pfimo na vodnanské rybnicni
soustavé. Z hlediska teoretickych zaklad(l efektivniho chovu ryb v rybnicich by bylo vhodné uvést
prikopnické prace Hrbacka a spolupracovnik(l o uréujicim vlivu rybi obsadky na kvantitu a kvalitu
zooplanktonu z pocatku 60. let na polabskych tdinich a blatenskych rybnicich.

Prace s odbornou literaturou (citace, norma): (1) autor dodrzel naprosto spravné citacni normu
Uroven jazykového zpracovani: (1) prace je jazykové naprosto spravné zpracovana
Komentar: Bez pfipominek.

Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem: (1) autor ma Siroky pojmovy aparat a umi ho
pouZivat

KomentaF: Odborny jazyk odpovida tématu a standardu bakalarské prace.

Formalni zpracovani - celkovy dojem: (2) prace je formalné v pofadku, celkovy dojem je dobry
Komentér: Po formalni strance je prace na dobré Grovni, srozumitelné napsana a prehledné clenéna.
Pocet tiskovych chyb je ovsem spiSe nadprdimérny, ponékud chaotické je pouzivani kuzivy pfi psani
latinskych druhovych a rodovych jmen organismu. Cislovani obrazk( v seznamu pfiloh neodpovida

Cislovani v samotne priloze — v seznamu Cislovano od 21, v pfiloze od 1. V tabulce 33 neodpovida
nazev rybnika.
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SpInéni cill prace: (1) vysledky prace jsou rozsahlejsi nez cile, které byly véetné dil¢ich splnény

Komentaf: Domnivam se Ze hlubsi analyza ziskanych dat mize pFinést informace presahujici cile
stanovené v predloZené préci.

Formulace zavérl prace: (1) zavéry jsou velmi spravné formulovany a jsou velmi vyznamné pro
dalsi vyuziti

Odborny prinos prace a jeji prakticke vyuZziti: (1) prace je po odborne a praktické strance velmi
dobfe vyuZitelna

Komentar: Jednim z cilll prace bylo poskytnout podklady pro optimalni a z hlediska ochrany
prostfedi Setrné rybarské hospodareni na rybnicich. Z toho plyne velmi dobré praktické vyuZziti prace.

Celkové hodnoceni prace:
Navrh hodnoceni prace znamkou: vyborné

Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otazky k obhajobs:



Otazka 1: V pripadé komorovych rybnikd autor uvadi jako hlavni pfi¢inu zpozdéného rozvoje
zooplanktonu v nasledujicim roce predacni tlak rybi obsadky, pretrvavajici do urCité miry i v
chladném obdobi roku. Domnivam se, Ze svj podil mlze mit i vypusténi rybnika pfi jarnim vylovu
komorované ryby a mnozstvi inokula zooplanktonu ve vodeé, kterou je rybnik nasledné napoustén
Otazka 2: Pausalni pouziti planktonni sité o velikosti ok 80um m0zZe vést v nékterych pripadech k
podhodnoceni vysledkd. V ramci celého souboru dat to pravdépodobné nemélo vyznamny vliv na
celkovy vysledek. V meznich situacich vysoké a nizké prihlednosti tim mohlo byt srovnani tdajll
ovlivnéno. Byl tento vliv testovan?

Dalsi pfipominky, vyjadieni a naméty k obhajobé préace resp. k jejimu dalSimu vyuZiti:

Jak jiZz bylo uvedeno vySe, objem ziskanych dat pfesahuje Uroven béznou pro bakalarské prace. Pro
uplngjsi vytéZeni informaci obsaZzenych v téchto datech bych doporucoval napf. aplikovani
korelaéniho pFistupu kauzalné souvisejicich parametr(i na cely soubor sledovanych rybnikd, popf. jiné
moderni statistické metody.
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