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Charakteristika odtokovych parametri vybranych povodi Stropnice
Souhrn

K zadkladnim zdrojim pfirody patii voda, kterd spolu s pidou a ovzduSim je
podminkou vSeho Zivota. V ptirod€ se vyskytuje jako tekouci a stojata voda povrchova,
nebo jako voda podzemni. Méfeni vodnich stavii je soucdasti prizkumu krajiny a jejich
jednotlivych slozek. Nejvyznamnéjsi faktory, které¢ ovliviuji hydrologické vlastnosti
malych toki jsou hlavné vztah srazek a odtoku, klimatické a geologické podminky a
v neposledni fadé také ¢lovek.

Ve své praci jsem zjiStovala odtokové parametry zajmovych Uzemi
Bediichovského a Paseckého potoka, ktery je soucasti toku Stropnice. Tato mald povodi
jsou odlisnd svym landuse a plochou. Naopak maji stejné parametry, pidni typy a
orografii. Data ziskavana od 1. 1. 2004 az do 21. 2. 2007 jsem zpracovala v programu
Excel a ob¢ povodi na zaklad¢ ziskanych idajii jsem porovnala a vyhodnotila prabehy
kiivek zvysenych pritokli mezi obéma povodimi.

Kli¢ova slova: vodni toky, pratok, Bediichovsky potok, Pasecky potok

Characteristics of drains parameters choice Stropnice river-

basin

Water is one of the basic sources of nature, which along with earth and climate
are the basis of life. In nature there are a lot of types of water e.g.: running water and
ditchwater source or as underground water. Metering of watercourses is one part of
landscape research. The most significant factors which affect hydrological
characteristics of small watercourses, are inter-relations between rain-fall and drains,
climatic and geologic effects and last but not least humans!!!

In my work are drainage parameters of Bedrichovsky and Pasecky streams.
Pasecky stream is part of the watercourse called Stropnice river. The two small river
basins have different areas. But they have the same parameters, type of earth and
orographic. I analysed all data collected between 1. 1. 2004 and 21. 2. 2007. Using
Excel to produce graphs, I compared and interpreted data of both water basins.

Kay words: watercourse, flow kapacity, Bedfichovsky streams, Pasecky streams
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1. UVOD

Novohradské hory se nalézaji na jihu Ceské Republiky v pohraniéni &asti
s Rakouskem. Jejich pfiroda je velmi zachovald a uSetfena zdsahi Cloveka. Oblast je
tvotfena horskou a podhorskou krajinou. Je zde mnoho lu¢nich a lesnich ekosystémd,
raseliniSt, pramenist’ a fada zachovalych pralesnich zbytkd.

Novohradské hory jsou velmi bohaté na vodni biotopy a s vyjimkou velkych
nizinnych fek a ptirozenych jezer jsou zde zastoupeny téméi vSechny typy povrchovych
vod mirného pasu. Je to ovlivnéno hlavné velkym mnozstvim atmosférickych srazek,
geologickym podkladem a relié¢fem krajiny. V disledku pomérné neptiznivych
hydrologickych podminek ma zavodnéni v Novohradskych hordch casto jen mistni
charakter avSak retence vody v krajin€ je pfirodné ovliviiovana rostlinnym pokryvem,
predevsim vysokym podilem zalesnéni.

Moje sledované Uzemi se nachdzi v okoli mésta Horni Stropnice na toku
Stropnice, ktera spada do povodi MalSe a nasledné do povodi Vltavy. Stropnice prameni
na Rakouské strang. Do Ceska vtéka blizko pralesa Hojna voda a spada do evropského
rozvodi mezi Cernym a Severnim moiem, které prochazi Novohradskymi horami.

Reka Stropnice je tvofena diléimi povodimi, do kterych patii i mnou
porovnavany Bedfichovsky a Pasecky potok. Oba tyto potoky jsou levostranné
pritékajici.

Jednim z cili mé bakalaiské prace bylo zjisténi odtokovych parametri z vyse
zminovanych potoki, které maji shodné parametry, orografii a shodné pidni typy.
Naopak oba maji rozdilné landuse, rozdilnou vymeéru.

Dal8im cilem bylo porovnat rozdily v pribchu srdzkovych epizod ve stejném
Case obou tokti hlavné pfi vysSich srazkovych uhrnech, zvySenych pritocich az
povodnovych vin. Pouzila jsem data od 1. 1. 2004 — 21. 2. 2007. Z nasbiranych dat a
vypocitanych pritokli jsem vytvofila konzumcni kiivky a grafy, které jednotlivé

amplitudy porovnavaji ve stejném Case.



2. LITERARNI RESERSE

2.1 Obecna charakteristika Novohradskych hor

Novohradské hory se nachédzeji na ¢esko-rakouském pomezi v jihovychodnim
koutu Cech. V minulosti tvofily pfirozenou hranici statu. Jako nepropustna hradba
stanuly v cesté hlavnim dopravnim a obchodnim spojenim s rakouskymi zemémi. Spolu
s blizkym okolim, zejména s méstem Nové Hrady jsou Novohradské hory soucasti
jihoc¢eské krajiny.

Celkova plocha ceské casti Novohradskych hor je 162 km ctverecnich,
nejvyssim bodem je Kamenec (1.072 m), nejnizsi bod ma pouhych 645 m n. m. Stfedni
vyska pohofti ¢ini necelych 810 m n. m. a prevlada vyskova ¢lenitost 200 az 400 metri.
Kromé Kamence lezi jesté tfi z celkem 18 vrcholt nad 1.000 metrti na naSem uzemi a to
Myslivna (1.040 m), Vysoka (1.034 m) a Jansky vrch (1.011 m). Ostatni, vCetné
nejvy$§§tho  vrcholu  Viehberg (1.112 m), lezi na rakouském Uzemi.
To co je na Novohradskych horach mimotadné, je pfedev§im vzacné zachovala ptiroda
usSetiena zasaht Clovéka diky své poloze v byvalém pohrani¢nim pasmu. V roce 2000
zde byl vyhlasen Ptirodni park Novohradské hory.

Ptirodni park Novohradské hory je rozsahld oblast s vyznamnou piirodni a
estetickou hodnotou, s harmonicky utvarenou horskou a podhorskou krajinou. Oblast,
ktera je vyznamna vysokym stupném zachovalosti pfirodniho prostiedi, na jehoz
formovani se podili pfirodé blizké lesni a lucni ekosystémy, raselinisté, rybniky a
pramenisté, a ddle dochované historické hodnoty uzemi.

Pivodnim typem zdejSich lesti byly horské jedlo-bukové smiSeniny. Dnes se z
nich zachovala fada pralesnich zbytki, Zofinsky prales a prales Hojna Voda jsou
chranény jako nejstar§i stfedoevropské rezervace jiz od roku 1838. Na nejvysSich
hibetech Novohradskych hor navazuji na kvétnaté buciny znacné ochuzené kyselé
horské buciny. Pro ndhorni polohy jsou typické fidké podmacené smrciny, s bohatymi
pfizemnimi mechovymi a raselinikovymi koberci.

Novohradské hory jsou velmi bohaté na vodni biotopy a s vyjimkou velkych
nizinnych fek a ptirozenych jezer jsou zde zastoupeny téméf vSechny typy povrchovych

vod mirného pasu severni polokoule. Rozmanitost vod Novohradskych hor je


http://www.novohradky.info/praleshojnavoda.html

podminéna pfedevSim mnozstvim atmosférickych srazek, jejich geologickym
podkladem a reliéfem krajiny. V dasledku pomérné neptiznivych hydrologickych
podminek mé& zvodnéni v Novohradskych hordch c¢asto jen mistni charakter avSak
retence vody v krajiné je pfirodné ovliviiovana rostlinnym pokryvem, predevSim
vysokym podilem zalesnéni. Po hifebenech Novohradskych hor protéka hlavni evropské
rozvodi mezi Labem a Dunajem, tedy mezi severnim a ¢ernym motem. VéEtsina zdejSich
tokdi pfittkd do Labe, pouze nckteré malé potoky tvofi pfitoky rakouskych tek
sméfujicich do Dunaje. Novohradské hory jsou vyznamnou pramennou oblasti
jihoceskych fek. Hlavni fekou je MalSe, ktera prameni v Rakousku pod vrchem Sandl,
kde nejdiive protéka malou odlesnénou kotlinou, dale pokracuje mohutnym zalesnénym
udolim smérem k Ceské statni hranici.

Kromé povodi MalSe patii tento region také do povodi LuZnice, ktera také
prameni v Rakousku. Na nase uzemi vtéka nedaleko Nové Vsi nad Luznici. V povodi
Vltavy lezi pouze severozapadni ¢ast regionu.

Vétsina vodnich tokl stékajicich z Novohradskych hor patfi do povodi Malse,
jen mala ¢ast na vychod¢ je odvoditovana LuZznici, ktera po pfitoku do Tieboiiské panve
vytvaii charakteristickou fi¢ni nivu s pfirozen¢ meandrujicim tokem.

Novohradské hory tvofi chranénou oblast ptfirozené akumulace vod, ktera ma
vyznam také pro zasobeni pitnou vodou vétsi Casti JihoCeského kraje. Z hlediska
vodnich a moktadnich rostlin a Zivocichii je dilezitd i funkce Novohradskych hor jako
biocentra neregionalniho vyznamu, zajiStujiciho také propojeni jak se Sumavou a

dal$imi horskymi soustavami v CR, tak i Alpami a kotlinou Dunaje.



2.2. Zajmové uzemi Stropnice

Zajmové uzemi Horni Stropnice (obr. €. 1) lezi v JihoCeském kraji v podhiifi
Novohradskych hor. Je tvofeno hornim tokem feky Stropnice, ktera prameni na
rakouském tizemi na jihovychodnim svahu Vysoké (1034 m). Na ceskou stranu vtéka
pobliz pralesa Hojna Voda. Protéka ptiblizné severnim smérem k obci Sejby sevienym
udolim o zna¢ném sklonu, ktery se pfed obci Dlouhd Stropnice zmirfiuje, vtéka do
vodni nadrze Humenice u Horni Stropnice. Je pravostrannym piitokem feky MalSe a
vléva se do ni v Dolni Stropnici ve vysce 410 m nad mofem. Délka povodi je 400,4 km®
a délka toku je 54 km. Jednd se o vodohospodaisky vyznamny tok.

Toto povodi lezi na evropském rozvodi, které Novohradskymi Horami prochdzi.
Jedna se o evropské rozvodi mezi Severnim a Cernym mofem. Zasahuje do
katastralniho tzemi Bedfichov, Dobra Voda, Dlouhd Stropnice, Hojna Voda, Horni
Stropnice a Paseky. Spodni uzavéra zajmového uzemi je v nadmoiské vysce 470 m n.
m., tvofena nivou feky Stropnice u Tomkova mlyna.

Povodi teky Stropnice je tvofena sedmi dil¢imi povodimi. Jsou to povodi
horniho toku Stropnice (26,151 km?), povodi dolniho toku Stropnice (10,597 km?),
povodi Bedfichovského potoka (8,687 km?), povodi horniho toku Veveiského potoka
po Novohradsky potok (12,163 km?), povodi Novohradského potoka (6,550 km?) a
povodi Veveiského potoka nad potokem Novohradskym ke Stropnici (2, 041 km?).
Celkova plocha tak &ini 66,369 km®.

Stropnice je sou¢asti povodi Malse a nasledn& soucasti Vltavy. Cést povodi u
pramene lezi v Pohatské pahorkatiné, €ast v okoli statni hranice patii do Jedlické
vrchoviny. Nejveétsi ¢ast se nachdzi v Novohradském podhtii ve Stropnické
sklon povodi je 64,2%o.

Reka Stropnice je tok &tvrtého fadu. Od pramene po Nové Hrady tvoii fi¢ni sit
se dvéma pravostrannymi a dvéma levostrannymi pfitoky. Pravostranné ptitoky jsou
Vackovsky potok a Veveisky potok. Levostranné pritoky jsou Pasecky potok a
Bedtichovsky potok. VSechny pfitoky jsou patého fadu. Celkové povodi feky Stropnice

je vé&jifovitého typu.
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Stropnice je druhym hlavnim tokem na tuzemi Novohradskych hor. Mé& na
nejhotejSim toku spad az 75%o. Tento velky spad ale rychle klesd. Na tseku od usti
Bediichovského potoka k Novym Hradiim je 14,28%o, u Novych Hradu je uz jen 3,8 %o.
Strukturné geomorfologickd mapa Jihoceského kraje (Chabera, 1985) fadi severni ¢ast
feSeného Uzemi do oblasti oznacené jako 2.3 — tektonické sniZeniny s erozné
akumulaénim reliéfem na platformnim pokryvu Ceského masivu a 1. — Gdolni nivy
vétSich vodnich tokt. Stfedni cast patii k oznaceni 4.5 — kerné €lenité pahorkatiny na
fundamentu Ceského masivu a 6.2 — kerné ¢&lenité vrchoviny na fundamentu Ceského
masivu. Vlastni Novhradské hory na jihu uzemi jsou zarazeny k 7.3 — ploché kerné

hornatiny na fundamentu Ceského masivu.

Obr. ¢.1 Zajmové tzemi Horni Stropnice

11



2.2.1 Charakteristika BedFichovského a Paseckého potoka

Bedrichovsky potok

Bedfichovsky potok se nachdzi 7 km jihozdpadné¢ od Novych Hradi. Je to
drobny castec¢né regulovany tok v oblasti Novohradskych hor se zastoupenim bahnito
pisCitych naplavi. Bedfichovsky potok je levostranny pfitok Stropnice. Prameni na
upati Kuni Hory (925 m), Gsti do Stropnice pfes rybnik Humenice. Bedfichovsky potok
se nachazi v rozpéti nadmotskych vysek 550 — 850 m n. m. Plocha povodi je 660 ha.
Délka toku je 5,6 km. Kfivolakost potoka je nizkd (K=1,16). Nejvetsi primérny
relativni spad Bedfichovského potoka k Novym Hradim je 59,8%o. Celkovy smér toku
je severovychodni. Nachéazi se zde 61 % lest, 8 % luk, 29 % orné pidy (Sykorova,
2006).

Pasecky potok

Pasecky potok prameni nedaleko obce Hojnd Voda, tusti vobci Dlouha
Stropnice. Smér toku je severovychodni. Délka toku je (3677) m, kiivolakost 1,15,
sklon 117,06 %o. Ploch toku je 311 ha. Pasecky potok se nachazi v rozpéti nadmoiskych
vysek 660 - 800 m n. m., je poloZzeny ve svahu. Charakter dna hruby pisek a Stérk.
Zalesnénost okoli tohoto potoka asi 86 %. Jako doprovodné porosty se zde nachdzeji
hlavn¢ luzni lesy, habr, buk, jetdb a jako biehové porosty jsou to mechy a kapradiny.

Louky maji podil 13 %, orna ptida se zde nenachazi.
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2.3. Geologie a geomorfologie

Zajmové Uzemi lze rozdélit do nekolika zakladnich geologickych podcelkd, a to
Pohotskou pahorkatinu a Jedlickou vrchovinu. Podhotska pahorkatina zaujima
prevaznou cast Novohradskych hor, kromé jejich severo-vychodniho vybézku, ktery
patti do Jedlické vrchoviny (Chabera, 1982).

Nejvetsi rozsah maji zde pozdné variské magmatity centralniho magmatického
plutonu (Chabera, 1972).

Novohradské podhtii zahrnuje c¢lenitou vrchovinu tvofenou krystalickymi
horninami. Re$ené tizemi Horni Stropnice patii do Stropnické pahorkatiny tvorici
severni podhtifi Novohradskych hor. Reliéf predstavuje zlomové svahy, které jsou
tvofeny svorovymi rulami a svory, v jizni ¢asti vyvielinami moldanubického plutonu.
Prevladaji zde nadmotské vysky kolem 500 m n. m. (Chébera a kol., 1972).

Pidotvorny substrat tvoti, v pfevdzné casti Novohradskych hor, hlubinné
vyvieliny, pidy jsou stfedné hluboké az melké, stfedné tézké, hlinitopiscité az hlinité.

Nejrozsitenéj$im pudnim typem jsou hnédé lesni ptidy.

2.4. Klimatické podminky

Klimatické podminky oblasti jsou rozmanité. Utvafeni zdejSiho klimatu
samoziejm¢ zavisi na makroklimatickych faktorech (zemépisna Sitka, vzdalenost od
oceanu), ale také na mikroklimatickych lokalné specifickych faktorech (nadmotska
vyska, sklon reliéfu, vegetani kryt apod.) Region Novohradskych hor lezi v oblasti
pfechodného klimatického pasma stiedoevropského typu s vyvdzenym vlivem pevniny
a oceanu. Podle klimatické klasifikace Ceska Republika nalezi do chladné a mirné teplé
klimatické oblasti.

Se stoupajici nadmotskou vyskou piibyva srazek. V nejvyssich polohach se
objevuje 1 vliv horského klimatu s mensimi teplotnimi vykyvy, se zvétSenou oblacnosti
a srazkami a se snizenou délkou slunec¢niho svitu. Niz§i oblasti jsou teplejsi a sussi.
Roc¢ni mnozstvi srazek se pohybuje v rozmezi 600 — 900 mm (Rypal, 2002), pficemz

mnozstvi srazek od severu k jihu ptibyva. NejdestivéjSim rocnim obdobim je 1éto.

13



Nejvice srazek spadne v ¢ervenci. Nejméné deStivym obdobim je zima, nejméné srazek
spadne v unoru. Ro¢ni mnozstvi snéhovych srazek je asi 130 mm — 200 mm (Nekovaf,
1972). Pocet srazkovych dni v oblasti Novohradskych hor se pohybuje kolem 100 do
roka. Vyrazné rozdéleni srazek je zpisobeno rozdilnymi poméry vzdusného proudéni.
V 1ét¢ prevlada vanouci severozapadni vlhky vitr a vzimé jihozépadni proudéni.
Novohradské hory se fadi mezi nejopaénéjsi ¢ast Jiznich Cech.

Pramérna teplota ve vySkach kolem 950 m je 5°C. Oblast podhiifi ve vyskovém

stupni 850 — 700 m ma pramérnou teplotu 6°C

2.5. Kolobéh vody a vodni toky

2.5.1 Kolobéh vody

Z povrchu vodnich ploch a z povrchii piidy se neustale vypafuje voda. Teplo
potiebné k vyparu je dodavano slunecnim zafenim. Vypatovand voda ve formé vodnich
par pronikd do atmosféry, kde se opét pii urcitych atmosférickych déjich kondenzuje a
ve formé srazek vypadavd opét na zemsky povrch. Z celkového mnozstvi, které se
vypafi na zemském povrchu je 86% z vodnich ploch a jen 14% z pevniny. V podobé
srazek se na povrch vodnich ploch vrati 79% a na pevninu 21% vypatené vody (Lischek

a Frank, 1984).

2.5.2 Vznik toku

Vodni toky jsou riizné povahy a je mozné je tridit z n¢kolika hledisek, hlavné
podle vzniku nebo podle urcitych charakteristickych znakt. Podle vzniku rozliSujeme
vodni toky pfirozené, jestlize jejich koryto je vytvorené ptirozenou ¢innosti vody, nebo
umélé, které se zfizuji pro riizné ucely vyuziti vody.

Potoky jsou vodni toky pahorkatin a nizin o men$im povodi, avSak jiz
s vyvinutym udolim a vyrovnangj§im podélnym sklonem, i kdyz jesté o vétsi

proménlivosti, nez tomu je u fek. V nizsich polohach mivaji velmi maly sklon, takze ve
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smeérovém toku vytvareji znacné meandry, zanasSeji se splavenym usazeninami a za
vetsich pratoka trpi rozlivem vody z biehii koryta (Jiva a kol., 1984).

Cast vody, ktera spadne na zemsky povrch v podobé srazek, stéka piisobenim
zemské gravitace ve sméru nejvetSsiho sklonu. Nejdiive na kratké vzdalenosti od
rozvodnice v tenké vrstv€é, v tzv. ronu, poté v mnohych struzkach, jez se postupné
spojuji ve vétsi. V téchto snizeninach terénu proudici voda tvofi koryta a tak vznikajici
potoky a feky. Hlavni tok se svymi pfitoky tvofi fi€ni soustavu, kterd odvadi vodu
z ptisluSného Gzemi, tzv. povodi. Systém ficnich soustav tvofi fi¢ni sit’ ur¢ité krajiny.

Zakladni hydrologickou oblasti, na které zkoumame odtokovy proces, je povodi.
Je to uzemi vztazené k urcitému profilu na toku, omezené rozvodnici, kterd probihé po
obvodovych nejvyssich mistech, ubocich, vrcholech, hiebenech a sedlech horstev tak,
ze oddéluje sousedici povodi. Takto uréena plocha povodi je plochou, z niz srazkova
voda, vypadla na kterémkoliv mist€¢ ma moznost stéci po fi¢nim systému tohoto povodi
a protéci jeho uzavienym profilem. Rozvodnice orograficka (vrstevnicové mapy) se
musi shodovat s rozvodnici hydrogeologickou. Nesmi dojit k chybam, nebot’ u malych

povodi by bylo pochybeni vyrazné (Kemel, 2000).

2.5.3 Malé vodni toky

Povodi malych tokd, z kterych ptitéka srazkova voda do koryta toku, je vzdy
malé nebo mensi velikosti, tvarové zaokrouhlené, protahlé nebo prutovité, u horskych
potoki pahorkaté.

Charakteristickymi vlastnostmi malych vodnich tokii je charakter povodi, délka
toku, podélny sklon dna toku, jeho prutokovy rezim a rezim splavenin.

Délka malych tokt, udavajici délku stfednice koryta toku od jeho pramenisté az
do zatsténi do toku vyssiho fadu, je zpravidla mala.

Pritokovy rezim malych tok je charakterizovan velkou rozkolisanosti pratok,
tj. mnozstvim vody protékajici tokem v ¢asové jednotce a velmi proménnou vodnatosti.
vodu. Stfedni pritoky protékaji po vétsi cast roku. Velké pritoky vznikaji za jarniho

tani sn¢hu a zejména za soucasnych destli, nebo po letnich srazkovych ptivalech.
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Mal¢é vodni toky jsou velmi hodnotnym vodnim zdrojem, pokud se vyznacuji
dobrou, kvalitni vodou a neposkozuji tzemi polohovymi zménami koryta, tvorbou a
pohybem splavenin, povodnémi za velkych pritokt nebo jinymi zdvadami.

Malé vodni toky jsou dulezitym prvkem krajiny a uplatiiuji se v jejim vyvoji
riznym zpusobem. Mén¢ piiznivym az i Skodlivym vlivem se projevuji toky s nevhodné
vyuzivanym a erozn¢ silné¢ ohrozenym povodim, se Spatn¢ vytvarenou a hlavné fidkou
hydrografickou siti, s nestabilnimi a nedostate¢né prostornymi koryty.

Lze je vyuzivat riznymi zplsoby i v rizné mite jednak podle jejich vlastnosti a

vyvojového stavu, jednak podle mistnich spolecenskych potieb (Jiva a kol., 1984).

2.5.4 Riéni sité

Postupnym soutokem vodnich tokti v jednotlivych povodich vznikaji fi¢ni nebo
hydrografické sité, jejichz pateti jsou velké toky a dopliujicimi ¢lanky do nich zaust'uji
malé toky. V diasledku raznych geomorfologickych, geologickych, pudnich a
vegetaCnich poméri v téchto povodich se vytvaii ficni sit’ o riznych velikostech,
¢lenéni a vlastnostech, obecné se vSak skladaji z hlavnich toka a jejich ptitokt s dil¢imi

¢lenénymi povodimi.

2.5.5. Geomorfologické vlastnosti tokt

Ri¢ni udoli mizeme definovat jako protahlé snizeniny zemského povrchu,
kterymi protékd voda. V nejhlubsi ¢asti tidoli je vodou vytvofena podélna brazda,
kterou nazyvame koryto feky, se dnem a Sikmymi, nékdy skoro svislymi biehy.
Vyskytnou-li se vétsi pritoky, ptekracujici kapacitu koryta, voda vystoupi a zaplavuje
ptilehlé uzemi.

Faktory, které ovlivituji pohyb vody v koryté, jsou ptredevsim sklonitostni
pomery, velikost a tvar priatocného prafezu, obvod a drsnost (Kemel, 2000).

Tvar koryta je dan sklonitostnimi poméry a vlastnostmi prostiedi ve kterém se

koryto tvofi, zalezi na hydrologickém rezimu prutokii (maximalni, minimalni pritoky,
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nejcastéji se vyskytujici pritoky). Vyznamnou roli hraji rychlosti a jejich rozdéleni
v profilu. Plisobenim téchto faktori méni jak podélny tak 1 ptficny profil koryta.
Zménime-li profil, ma to okamzité vliv na rychlost a jeji rozd€leni v ném, pii néhlé
zméng proudéni (Kemel, 2000).

Tvar povodi ptirozeného je zpravidla symetricky nebo nesymetricky list, vice ¢i

mén¢ protahly.

2.5.6. Fyzikalné geografické vlastnosti povodi

Fyzikaln€ geografické vlastnosti povodi maji rozhodujici vliv na intenzitu,
Casové a ploSné rozdéleni srdzek a odtok. Nesmé&ji proto chybét v zadné studii.
Klimatické poméry jsou dany zemépisnou polohou, jez v zdsadni mife ovlivituji poméry
hydrologické. Urcujeme ji zeméepisnymi soufadnicemi, mezi kterymi se povodi nachézi.

Polohu povodi ¢asto vztahujeme vzhledem k vyznamnym geomorfologickym ttvarim.

2.6. Odtok povrchovych vod

Srazky spadlé na povrch zemé se z €asti vypaii, z ¢asti vsaknou a z ¢asti odtékaji
po povrchu. Nejprve plosné, pak se koncentruji do struzek, brazd a poticki, potokl a
fek. Vsakla voda z vétsi Casti prostupuje také do nizsich poloh, ale po nepropustném
podlozi a vyvéra na povrch plosné nebo soustfedné jako prameny. Tato podzemni voda
posiluje povrchovy odtok (Bezdicek, 1966).

Atmosférické srazky, které nebyly zadrZeny rostlinami, nepojmuty pudou,
nevypafily se a nevsakly, v prohlubnich odtekly do koryta toku spolu s infiltrovanou
vodou ze zasob podzemnich vod. Tyto srazky tvoii aktudlni pratok ve vodoteci. Ten je
u piirozenych tokii vysledkem slozitého procesu odtoku z povodi a je proménlivy.
Chceme-li poznat zékonitosti odtoku urc¢itého toku je tifeba pritoky pozorovat, udaje o

nich zpracovavat a zaveéry zevSeobeciiovat.
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3. METODIKA

3.1. Obecna hydrometrie

Ukolem hydrometrie povrchovych vod je predev§im stanoveni kvantitativnich
hodnot hydrologickych prvki, jako jsou vodni stavy, pratoky, splaveniny, teploty a
ledové ukazy. Vedle méficich metod a pouzivanych pfistroji je nutné piihlédnout
k vzajemné navaznosti a ovlivnéni jednotlivych jevl (odvozeni jednotlivych pratokil
vychazi z méfeni vodnich stavii, vyhodnoceni priitokti plavenin se vaze na pratoky vody
apod.). VSechna méieni se vztahuji ke konkrétnim vodnim ttvarim a k Casu vyskytu
jednotlivych jevl (Kiiz a kol., 1988).

Hydrometrie zabezpecuje potieby hydrologického vyzkumu, provoznich tkolt
vodohospodatskych organizaci 1 pracovnikii na tuseku vodniho hospodaistvi
v prumyslovych podnicich.

Me¢éfeni pratokd nalezi k zdkladnim tkontim, provadénym s Cetnou frekvenci.
Zjisténé hodnoty maji vSestranny vyznam nejen pro dalsi hydrologické vyuziti a také

vyznam provozné ekonomicky.

3.2. Zjisténi povrchového odtoku vody

Povrchovy odtok vody zjistujeme bud’ piimo prostfednictvim riznych mérnych
zafizeni, anebo z bilan¢niho vztahu mezi srdzkami, vyparem a odtokem. Pfimé méteni
priatokll je mozné pouze pii malych vydatnostech pramenti a jen ve vyjimecnych
ptipadech také u vétsich tokt zachycovanim vody do nadrze.

Nejrozsifenéjsi zptusob zjiStovani pratokl je prostfednictvim vodnich stavi a
mérnych kiivek. Méné obvyklé je pouzivani pratokomérti nebo piepadovych zatizeni.
V kazdém ptipad¢ se pouziva automatické zaznamenéavani vodnich stavll limnigrafy
nebo podobnymi piistroji (Cermak, 1970).

Souhrn charakteristickych zmén stavu vody v Case se obvykle oznacuje jako
rezim vod nebo hydrologicky rezim. Projevuje se dlouhodobymi, ro¢nimi, sezonnimi, i

dennimi vykyvy vodnich stavil, pritokd, teploty vody, zménami mnozstvim splavenin
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unasenych vodou v koryté, zménami tvaru a prubé¢hu fi¢niho koryta, bichovymi

zménami a jiné.

3.3. Cinitelé ovliviiujici odtok

Mnozstvi vody odtékajici z povodi uréitym profilem toku je vyslednici fady
¢initelli, z nichz rozhodujici v naSich podminkach jsou atmosférické srazky, které svym
mnozstvim a ¢asovym rozdélenim predurcuji ¢asovy pribéh odtoku.

Vztah mezi srazkami a odtokem neni vSak piimy. Je modifikovan jednak aktivné
ostatnimi klimatickymi faktory, jejich dynamikou vyvoje, pasivné ostatnimi fyzicko-
geografickymi Ciniteli, ktefi jsou v daném povodi stalé. Mimo to se projevuje i vliv
cloveka.

Z klimatickych faktort se uplatituje rozhodujici mirou slune¢ni zareni, teplota a
vlhkost vzduchu, intenzita vymény vzdusnych mas, které ve svém komplexu ovliviiuje
vyparnost, a tim bilan¢ni poméry v povodi.

Na rozdeleni celkového odtoku mezi povrchovy a podzemni pisobi Cinitelé
ovliviujici vsak, tj. pidni a geologické pomeéry, vegetacni kryt, iprava piady na velkych
vymeérach pfi lesnim a zeméd€lském hospodatstvi.

Geologické podlozi a jeho propustnost méd vyznam pro utvareni odtoku v obdobi
bezdesti. OvSem nepropustné vrstvy (krystalické horniny, ruly, slidy) s malo mocnym
ptudnim piekryvem snizuji celkovou retencni kapacitu povodi a spoluplisobi pfi
prudkém stoupani pratokl pti vydatnéjsich destich.

Hustota vodnich siti a jejim usporadanim souvisejici geometrické vlastnosti
povodi (tvar, délka udolnice) a spadové poméry, rozhoduji o rychlosti odtoku v povodi,
jeho koncentraci v ur¢itém profilu toku. Tedy tyto faktory piisobi pfedevsim pii utvareni
extrémnich pratokd.

Velikost povodi se jednoznacné uplatiiuje pfi maximdlnich pritocich. Se
vzrustajici plochou povodi klesd maximalni specificky odtok. Rovnéz lze konstatovat,
ze ¢im je mensi povodi toku, tim rovnomérnéji je rozdélen odtok v roce.

Vsechny tyto faktory pulsobi soucasné, komplexné, v riznych kombinacich,

takZe souvislosti mezi atmosférickymi srazkami a odtokem jsou mnohdy tpln¢ zastfeny.
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Podstatné zasahuje 1 ptisobeni Clovéka, zvlasté vystavba vodnich nadrzi, agrotechnika,
uspotradani cestni sité, vystavba mést a sidliSt, rozsahlé¢ odvodnovani apod. (Kresl,

2001).

3.4. Mérna zarizeni

Vodocet

Nejjednodussim zafizenim je vodoc€et. Je vyrabény ze smaltového plechu nebo
melaninu. Jeho stupnice je délena na metry (oznacené fimskymi €islicemi), decimetry
(oznacené arabskymi Cislicemi) a dale nejcastéji po dvou centimetrech, takze sudé
hodnoty stavii se odecitaji ptimo a lich¢ hodnoty stavli se odhaduji. Pro méteni stavili na
malych tocich a na ptelivech se pouziva vodocti s délenim po centimetrech nebo
polovindch centimetri. Pfi méfeni musi byt umistén na vodnim utvaru tak, aby voda
vzdy sahala k vodoctu a méfeni stavu bylo zajisténo v celém rozkyvu vodnich hladin ve

svislé roviné.

Limnograf
Nejrozsitenéj$§im snimac¢iim hladiny patfi limnografy. Kolisani stavli se u nich
zaznamenava pomoci plovaku zavéSené¢ho na lanku nebo na perforovaném kovovém

pasku vedeném k protizavazi. Vysledkem je graficky analogovy zdznam.

Hydrometricka vrtule

Pro rychlost proudéni vody se pouZiva hydrometricka vrtule. Jejim zdkladem
je pohybova cast (vrtule, osa), télo vrtule s kontaktnim zafizenim (popf. ptfidavna
zavazi), signalni zafizeni a smérovy stabilizdtor. Nezbytnou soucasti kazdé
hydrometrické vrtule je souty¢i s délkovou stupnici pro méteni hloubek nebo zavés

s manipula¢nim zafizenim. Pfi méfeni se vyuziva zavislosti mezi poc¢tem otacek vrtule
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(rotoru) a rychlosti proudéni vody. Pocet otacek je timérny rychlosti tekouci vody,

meéiime tedy pocet otacek za sekundu.

3. 5. Méreni rychlosti a sméru proudéni

Zakladni charakteristikou pohybu voda v povrchovych vodnich utvarech je
rychlost a smér proudéni vody. Pohyb vody je bud’ laminarni (jednotlivé ¢astice vody se
pohybuji rovnobézné stejnym smérem) nebo turbulentni (jednotlivé ¢astice se pohybuji
riznymi sméry ruznou rychlosti. V povrchovych vodnich utvarech se turbulentni pohyb
vyskytuje nejcastéji. Vzhledem ke stalym zménam rychlosti vody v jednotlivych bodech
prato¢ného profilu se v hydrometrické praxi pouzivd primérnd hodnota rychlosti
v bodé¢, v pficném prifezu po draze apod. K méteni rychlosti proudéni v otevienych
korytech se pouziva nejcastéji hydrometrické vrtule. Rychlost proudéni vody se udava

v jednotkach [ m/s™ ] (K4 a kol., 1988).

3. 6. Méreni vysky vodniho sloupce

Hloubka povrchovych vod se méti tyci (lati), hloubkomérnym télesem na zavésu
nebo ozvénovym hloubkomérem. Hloubka vody ptedstavuje svislou vzdalenost dna
vodniho utvaru od hladiny vody.

K méfeni hloubek pomoci zavésu se pouziva hydrometrické vrtule na zavésu
nebo jiného hloubkomérného zavazi na lané. V proudici vod¢ dochdzi v dasledku
odporu lana a zavéSeného télesa k jejich snaseni po proudu. Zmétené vzdalenosti nejsou
svislé a je nutné u nich provadét opravy. Opravy zavisi na dovinuté délce zavésného
lana a odchylce lana od svislého sméru.

Vyuzivani ozvénovych hloubkomért je predevsim tam, kde zjisténi hloubek je
hlavnim ucelem provadéného meéteni. S ohledem na piipadné meétfeni pritokd vede
pouziti ozvénového hloubkoméru k oddéleni méteni hloubek a rychlosti prodéni vody.

Me¢teni se provadi dvéma pfistroji, proto je toto méteni nevyhodné a mnohdy i chybné.
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K méfeni hloubek ty¢i, se vyuziva hydrometrické vrtule. Hloubka vody se
odecita tehdy, kdyz podélna osa vrtule je v tirovni hladiny. Pfi méteni téchto hloubek je
nutné dbat na svislou polohu tyc¢e (Kfiz a kol., 1988).

Rezim vysSek a prutokd vody v koryté zavisi na meteorologickych, geologickych,
vegetaCnich a dalSich charakteristikdch povodi, na usporadani sité tokd (napt. kumulace
prutoki na soutoku vétSich tokl), na manipulaci s prutoky na vodohospodaiskych
objektech a na celkovém charakteru koryta, nivy a vegetacniho doprovodu koryta

(Kubeg, 1997).

3.7. Méfeni a urcovani pritoki

Stanoveni prutokd v tocich v kterémkoli mist¢ a cCase je zdkladnim
hydrologickym ukonem a dalezitym udajem pro vodohospodaie. Ze znalosti ¢asového a
prostorového kolisani prutokd v fi¢ni siti mizeme hodnotit plosny odtok z povodi,
zjistovat pfic¢iny jeho vzniku, srazkoodtokové vztahy a provadét vodni bilance.

Pritoky se ale ve vétsin¢ pripadl nedaji méfit piimo, proto na zakladé hodnot
ziskanych méfenim a sledovanim vodnich stavi pak odvozujeme piislusné pritoky.

Pritok je definovan jako mnozstvi vody, které protece za jednotku €asu danym

pratoénym profilem (m’/ s™) a mé&ime ho nékolika metodami.

3.7.1. PFimé méreni pritoki

Tato metoda se pouzivd pro méfeni malych pratokl, na potocich, pfi méfeni
vydatnosti pramend i pii prizkumech. Pro pfima méfeni upravujeme mérny profil,
pouzivame kovové prepady a drenazni trubky. Méteni se provadi tak, ze zméfime 3x po
sobé Cas, za ktery se nddoby naplni. Z toho vyplyva, ze pfimé méteni pritokl je méfeni

nepfietrzité.
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3.7.2. Neprimé méreni pritoku

Spociva v tom, Ze se prutok neméfi pfimo, ale méfi se rychlosti v jednotlivych
volenych svislicich. Z nich je stanovena stfedni profilova rychlost a pak i pro cely
pricny profil. Na zadklad¢ jeho plochy a stfedni profilové rychlosti je uréen pratok.
Vodni ¢astice se v koryté nepohybuji stejnou rychlosti vlivem odporu dna, biehi, ale i
vzduchu a hladiny. Proto zndzornénim v pfi€ném profilu ubyva rychlosti nejen
k bfehim a dnu ale i khlading. U jednotlivych svislic je rozdéleni rychlosti
nerovnomérné. Je patrné zvlast€ u dna a hladiny. Z toho vyplyva, Ze rychlosti se ve
svislicich témét v kazdém bod¢€ lisi. Primérnou rychlost ve svislicich ziskame
pfedevsim obrazce rozdéleni rychlosti se zdkladnou rovnou hloubce, Sitka obdélniku je

rovna vysce svislice.

3.7.3. Urceni pritoki pomoci rychlostnich vzorci (Chezyho rovnice)

Pro urceni prutokd se pouziva i empirickych vzorcl. V praxi se pouzivaji pro
vypocty navrhovanych koryt, tak i pro vypocet prutokl v pfirozenych pomérech, zvlasté
pii odhadu velkych ploch. Jejich spravnost zavisi na spolehlivosti a spravnosti urceni.

Pro urceni rychlostniho soucinitele 1ze pouzit fadu vztahti uvadénych v hydraulice.

3.8. Vyhodnoceni vodnich stavii a konzuméni kiivka

Pozorovani vodnich stavii zpracovdvame vyrovnanim a vypocitdvame z nich
pramérné denni, mési¢ni, rocni, poptipadé také priméry za jind vhodna obdobi. Kromé
toho se sestavuji také tabulky Cetnosti a pfekroCeni vodnich stavii, z nichz odvozujeme
denni stavy, nej€astéji se vyskytujici vodni stavy apod. Pii zpracovavani vodnich stavii
je vSak nutné si uvédomit, ze dostdvame hodnoty, které se miizou rliznymi vlivy piirody
i ¢lovéka zna¢n¢ menit. Jen tam kde je koryto toku neménné, miizeme povazovat
odvozené vysledky za platné pro dalsi obdobi.

Vodni stavy pfevadime na pritoky pomoci konzuméni kiivky. Pfi tom nutno

pamatovat, ze se maji ¢ary prubehu vodniho stavu pievadet na prutoky plynule, tj. pro
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kazdy stav stanovit prutok a nikoliv primérnym dennim staviim urCovat priatoky
z konzumcnich kiivek. Nedodrzi-li se této zdsady, vznikne chybné vyhodnoceni, které
je tim hors$i, ¢im méné se zdvislost mezi stavy a pritoky blizi ptimce. Podle mérné
kiivky se da linearn¢ interpolovat pouze tam, kde lze ¢ast mérné kiivky nahradit
piimkou.(Cermak, 1970)

Abychom mohli pro jakykoliv vodni stav, pozorovany v profilu vodotece, urcit
odpovidajici pratok Q, sestrojujeme konzumcni kiivku (mérnou pritokovou kiivku).
Sestrojime ji tak, Ze presnym zpiisobem (napt. hydrometrovanim) urc¢ime pro rtzné
vodni stavy, za setrvalé hladiny, odpovidajici priitoky. Na osu poradnic vynasime vodni
stavy, na osu usecCek prutoky. Obdrzime tak, mnohdy i po dlouhé dobé¢, vétsi pocet
bodu, které vhodnym zptisobem vyrovndme.

Kiivka ma zpravidla tvar obecné paraboly. Jelikoz se provadeji jednotliva
méteni v Casovém obdobi, ve kterém nedoSlo k vyraznéjSim zméndm charakteristik
koryta, rozptyl bude minimalni a vyrovnavajici kiivka bude ur¢ovat jednozna¢né vztahy

mezi prutoky a vodnimi stavy. Takto urend kitivka je zdkladni pomutckou pro odvozeni

primérnych prutokii z ¢ary vodnich stavli (Hubacikova, 2002).

r 7

3.9. Zpracovani méreni vodnich stavii

Velké mnozstvi zdznami vodnich stavlii nelze prakticky posoudit, a to ani
z Ciselnych zdznamu (nepfetrzitého méteni), ani z limnografi bez uceln¢ho usporadani,
rozttidéni a zpracovani. Obvykle se zjist'uji:

Primérny vodni stav denni, mé&si¢ni a ro¢ni nebo primérny rocni stav za urcité
obdobi. Jde-li o dlouhé obdobi, pak vycislujeme ztady n-let dlouhodoby primérny
vodni stav. Tyto primérné vodni stavy urCujeme jako aritmetick¢ priméry vodnich
stavil za prislusné obdobi.

Vodni stavy vynasime do grafu jako chronologické cary vodnich stavii. Z této
chronologické ¢ary zkonstruujeme ¢aru Cetnosti vyskytujicich se vodnich stavil za urcité
konkrétni obdobi, zpravidla za kazdy rok pozorovaciho obdobi. Podle potieby
uréujeme jen urcité obdobi roku. Z konkrétnich vodnich stavli zkonstruujeme caru

piekroceni vodnich stavili pro kazdy konkrétni jednotlivy rok.
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Z car prekroCeni vodnich stavii mizeme urcit modus, ktery je infleznim bodem
této cary, median, ktery odpovidd 50% ptekroceni nebo nedosazeni a modul, ktery je
primérem vsech uvazovanych vodnich stavi.

Zvlastni pozornost vénujeme extrémnim vodnim staviim, nejvysSim a nejnizs$im.
Je tieba rozliSovat, jsou-li to hodnoty z urcitého hydrologického roku nebo z dlouhého

obdobi.

3.10. Vlastni zpracovani pritokii

Na tocich Bedfichovského a Paseckého potoka se priutoky vodnich stavi sleduji
jiz od zafi roku 2003. V mérnych profilech jsou instalovany tlakové sondy na méteni
vysky vodniho sloupce - dataloggry, které zaznamenavaji pritoky po 20 minutach 24
hodin denné. Ma zpracovavana data z jednotlivych toki jsou az od 1. ledna 2004 kdy
byly oba méfice jiz pln€ v provozu. Pro zpracovani jsem tedy pouzila data od 1. ledna

Primémé kazdé¢ 2-3 mésice se jezdilo dataloggry kontrolovat, stahovat
namétend data a opravit pripadné poskozeni pristroja.

Ucastnila jsem se nékolika terénnich vyjezdi a proméfovala priitoky v blizkosti
umisténych dataloggri hydrometrickou vrtuli. U Bedfichovského potoka jsem si
vybrala vhodné misto s relativné ¢istym dnem bez kamend a stromovych kofent aby
nebyl priutok ovlivnén. Napti¢ vodnim korytem jsem natdhla provazek, rozd¢€lila na 5
stejn¢ od sebe vzdalenych bodi, ve kterych jsem prométovala. Z hydrometrovani jsem
vytvotila konzuméni kiivku a dosadila do ni namétené hodnoty vysky hladiny. Pocatek
a konec hydrometrovani jsem pro porovnani zaznamenala do provozniho deniku.
Ostatni data jsem ziskala na pracovisti Aplikované ekologie Zeméd¢lské fakulty
v Ceskych Budgjovicich, které toto tizemi monitoruje jiz od roku 2003.

Data zaznamenana dataloggrem jsem zpracovavala v programu Excel. Vytvofila
jsem si databazové tabulky s ¢asovymi udaji, abych mohla porovnat oba potoky ve
stejnou dobu, dale vysky hladiny pro dosazeni do regresni rovnice konzuméni kiivky.

Po dosazeni jsem ziskala vypocitané pritoky.

25



Vsechna data jsem pro pifehlednost rozdélila po rocich a nasledné po mésicich.
Dale jsem data o vyskach vodniho sloupce dosadila do konzum¢éni kiivky, ¢imz jsem
dostala pritoky pro jednotliva povodi. Takto ziskané pritoky nelze porovnavat, protoze
povodi nemaji stejnou velikost plochy, proto jsem vytvofila databdzové tabulky,
vypocitala odchylky od aritmetického priméru meési¢nich pritokd (viz. vzorec) a
sestavila grafy. Prostfednictvim téchto grafit miizeme jednotlivé pribéhy kiivek mezi

jednotlivymi toky porovnat.

(AQ/x)*100 [ %]
Kde:

AQ - odchylka od primérného pratoku

X - pramérny pritok
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4. VYSLEDKY

Pii mé préci jsem se snazila zpracovat odtokové parametry Bedfichovském a
Paseckém potoka od roku 2004 do roku 2007. Sledovana izemi maji shodné parametry,
orografické podminky a ptdni typy. Jsou vSak odlisné rozdilnou vymeérou a landuse.

V programu Excel jsem vytvortila grafy kiivek z jednotlivych mési¢nich pritoka.
Posléze jsem vybrala ztéchto grafli extrémni odchylky z Bedfichovského potoka a
porovnala s priitoky ve stejném okamziku s pratoky potoka Paseckého. Snazila jsem se
vybrat grafy z kazdého ro¢niho obdobi, aby byl vidét jasny rozdil.

Na grafech jsou zndzornény pribéhy pritokid Bedfichovského potoka (modra
kiivka) a Paseckého potoka (rizova kiivka). Nasledujici grafy jsou sefazeny

chronologicky podle vegeta¢niho obdobi a obdobi vegeta¢niho klidu.
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Graf ¢. 2 : Odchylky pritoki 9. 7. 2005 05:00:00 — 11. 7. 2005 23:40:00
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Graf ¢. 3 : Odchylky pritoki 14. 8. 2005 18:20:00 — 21. 8. 2005 17:00:00
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Grafy ¢. 1, 2, 3 jsou zvegetatniho obdobi zroku 2005. Z téchto grafii je
ziejmé,ze na Bedfichovském potoce ma pritokova vina rychly nastup a je nasledovana
rychlym poklesem. Na rozdil od toho na potoce Paseckém mé pritokova vina plossi
charakter, ma pozvoln¢jsi nastup a pomalejsi pokles. Graf ¢. 3 je malinko odlisny od
predchozich, nebot’ prubéhy jeho priutokovych kiivek jsou u obou potoki takika

totozné, lisi se pouze v dosazeném vrcholu.

Graf ¢. 4: Odchylky pritoku 1. 10. 2004 04:20:00 hod. — 16. 10. 2004 03:40:00 hod.
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Graf ¢. 5: Odchylky pritokii 24. 12. 2005 11:40:00 — 30. 12. 2005 01:00:00
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Graf ¢. 6 : Odchylky pritokii 2. 2. 2006 06:20:00 — 11. 2. 2006 23:40:00
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Graf ¢. 7 : Odchylka pritoki 17. 1. 2007 13:00:00 — 28. 1. 2007 15:40:00
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Graf ¢. 8: Odchylky pritoku 1. 2. 2007 00:00:00 — 5. 2. 2007 01:00:00
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Grafy €. 4, 5, 6, 7, 8 jsou z obdobi vegetacniho klidu. Na grafu ¢. 4 maji kiivky
Bediichovského a Paseckého potoka stejné rychly néstup pritokové viny a stejné tak i
pomaly a tahly pokles. Je zde zjevny rozdil v casovém posunu obou kiivek. V grafu €. 5
a 6 ma pritokova kfivka Bedfichovského potoka rychly nastup i pokles. Pritokova
kiivka Paseckého potoka je témét bez vétSiho vykyvu. Na grafu ¢. 7 je kiivka
Bediichovského potoka téméf shodnd s primérnym meési€nim pratokem, zato kiivka
potoka Paseckého zaznamenala rychly néstup i vzestup pritokové viny. Na grafu ¢. 8
ktivka Bedfichovského potoka kolisd pod hranici primérného meési¢niho pritoku.
Kiivka Paseckého potoka je také pod primérem ale nasleduje rychly vzestup nad
primér a pak kiivka pomalu klesa. I zde je patrny casovy posun mezi kiivkami jako na

grafu €. 4.
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5. DISKUSE

Studiem malych vodnich toki a jejich odtokovych parametrii se zabyva mnoho
autorti, jako je tieba Juva, Hrabal, Trpak (1984), kde pojednava piedevSim o
charakteristice a vyznamu malych vodnich tokt, jejich ochrany, Gprav a zatazeni do
krajinného prostfedi. Osvojeni metod méfeni na vodnich tocich, které je soucasti
prazkumu krajiny popisuje ve své knize Kiiz a kol. (1988). Souhrnné se soustied’uje na
problematiku hydrologie a hydrometrie.

Povrchové odtokové parametry toku jsou odvozeny od toho, kde se dané povodi
nachazi (reliéf, expozice), jaky je aktudlni srdzkovy uhrn, struktura a zrnitost pudy,
vegetatni pokryv a nadmoiska vyska. Pfi zvySeném mnozstvi srazek dochazi ke
zvySovani vodnich stavli a nasledné az k povodilovym vinam a vybtezeni koryta. Pidni
struktura a zrnitost ma vliv na schopnost pidy zadrzet vodu, a tim se stava z povrchové
vody voda podpovrchova. Na charakteru pid a schopnosti zadrzet srazkovou vodu
zavisi 1 druh a mnozstvi vegetaéniho krytu a zptisobu hospodaiského vyuziti ptdy
(zékladni charakteristiky landuse — orna puda, louky a pastviny, lesy). Se stoupajici
nadmoiskou vyskou vstoupa i mnozstvi srazek, tim vstoupa i povrchovy odtok.

Otazkam obecné hydrologie se vé€nuje Némec a kol. (1969), jeho kapitoly jsou
zaméfeny na metody hydrologickym vypoctim, vSem slozkdm kolobéhu vody
v prirod¢€, odtokiim a jejich extrémiim, regulovanim odtokii a jejich prognéz. Obecnou
hydrologii se dale zabyva napt. Kresl (2001), Hubacikova (2002), Bezdicek (1966).

Mnou sledovand povodi Bedfichovského a Paseckého potoka se nachdzeji
v nadmoiské vysce 600 — 800 m. n. m. Ornd puda Bedfichovského potoka je tvoren
témet z 30 % ornou pudou. Ornd pida je ekologicky malo stabilni, z toho vyplyva
rychly néstup a rychly pokles priatokové kiivky. Povodi Paseckého potoka tvotrené z 86
% lesy a vice jak 13 % loukami a pastvinami. Z toho vyplyva pozvolngjsi nastup i
pokles pritokové kiivky. Zaroven dochdzi k ¢asovému posunu nastupu pratokové
ktivky oproti Bedfichovskému potoku.

Pro vyssi pratokové stavy dokumentované na grafech z brezna 2005 a Cervence
2005, jsem zjistila na zaklad¢ vysledk, ze pritoky Bedfichovského a Paseckého potoka

odpovidaji zékladnim predpokladiim. OdlisSnost se objevila u Paseckého potoka
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v prub¢hu srpna 2005, kdy kiivka odpovida kiivce Bediichovského potoka. Domnivam
se, ze vzhledem k tomu, ze se jedna o letni mésic, mlze jit o ptivalovy dést’ veétsi
intenzity, ktery nebyl pidnim profilem zadrzen, a dosSlo k okamzitému povrchovému
odtoku.

Zajimavy jev ukazuji grafy v prosinci 2005 a v unoru 2006, kdy jsou nizké
pratoky a dochazi k nahlym zménam v odtoku. Z udaji CHMU vime, Ze se primérné
teploty na tomto tzemi pohybovaly okolo -2°C a srazkové uhrny byly pramérné
(CHMU, 2008). V zimnim obdobi miize byt orna piida bez vegetace zamrzla, kdezto
puda na loukéch a pastvinach zlstava pod trvalou vegetaci, neni zamrzla a srazkova
voda se mlize plynule vsakovat. Usuzuji proto, Ze ornd ptida byla v dob¢ srazkovych
uhrnd skuteéné zamrzla a tudiz se kiivka, ktera je vidét na grafech 5 a 6, miZze
odpovidat povrchovému odtoku. Ve stejném obdobi nebyl na Paseckém potoce
zaznamenan zvySeny prutok. Z toho usuzuji, ze pida pod trvalou vegetaci (louky,
pastviny) ziistala nezamrzla a byla schopna srazky zachytit.

Na grafu ¢. 4 a 8 priubéh kiivky u Paseckého potoka je posunut, ma pozdé;jsi
nastup a paradoxné dosahuji kiivky vysSich hodnot. Mize to byt dano vétSim
mnozstvim a delsi dobou trvani snéhové pokryvky.

Na grafu ¢. 7 vidime pocatecni prubéh kiivky na hranici primérného mési¢niho
pritoku s ndhlym kratkodobym vzestupem na Paseckém potoce, ktery miize byt
zpusoben destém, nebot’ mésic leden 2007 byl teplotné nadprimérny. Teploty se
pohybovaly dlouhodobé nad bodem mrazu (CHMU, 2008). Z toho plyne, Ze ptida na
Bediichovském potoce nemusela byt tak zamrza a destové srazky pojala. Proto neni

zaznamenan zvySeny prutok na rozdil od Paseckého, kde zifejmé srazkové voda odtekla.
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6. ZAVER

Ma bakalafska prace je zaméfena na zkouméani a porovnani odtokovych
parametrii Bedfichovského a Paseckého potoka. Ze ziskanych dat jednotlivych povodi
jsem vytvofila databazové tabulky, vypocitala pritoky a povodi porovnala ve
vegetacnim obdobi a v obdobi vegetacniho klidu. Vysledkem jsou grafy porovnavajici
odchylky od primérnych pritokt. Potvrdilo se, Ze povodi s ornou ptidou mé pritokova
kiivka rychly nastup i dob&h oproti povodi bez orné pudy. Vyjimkou jsou situace
zejména v zimnim obdobi, kdy dochazi ke zménam ptedpokladanych stavl pritokovych
ktivek.

Predpokladam, ze ma prace bude vyuzita pii kalibraci srdzkovéodtokového

modelu, ktery se pro toto tizemi ptipravuje.
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