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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nazev prace: Svazek obci Podkleti a medidlni prezentace jeho innosti
Kritéria hodnoceni prace (oznaéte vzdy pravé jednu z moznych znamek):

1. Struktura prace (Uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)
A —vyborné
B — velmi dobfte
C — dobie
N — nevyhovél/a

2. Metodologicka a metodicka stranka prace (stanoveni hypotéz/cilii prace, vhodnost a kvalita dat
a metod)

A —vyborné

B — velmi dobie

C —dobre

N —nevyhovél/a

3. Prace s literaturou a dal$imi informaénimi zdroji (vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani
bibliografickych norem)

A — vyborné

B — velmi dobfte

C — dobte

N — nevyhovél/a

4. Odborna spravnost — znalost problematiky (prokazani znalosti feSené problematiky, prokazani
specifickych znalosti, schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

A —vyborné

B — velmi dobie

C — dobte

N —nevyhovél/a



5. Zhodnoceni vysledku, naplnéni cila, aplikovatelnost v praxi
A —vyborné
B — velmi dobre
C — dobte

N —nevyhovél/a

6. Uroveil jazykového a stylistického zpracovani
A — vyborné
B — velmi dobie
C — dobte

N — nevyhovél/a

7. Formalni a graficka tirovei prace
A — vyborné
B — velmi dobie
C — dobte
N — nevyhovél/a

Zavéreéné shrnuti, komentare, otazky k obhajobé:

Predkladana bakalarska prace Martiny Palkové splnila autorkou vytcené cile a pfedstavuje v zakladnich rysech
jak organiza&né spravni formu mikroregionu Podkleti, tak i svou vlastni analyzu mediélni prezentace uvedeného
svazku obci. Téma je aktualni z vice diivodd a ptipomenul bych zejména dva nejdilezitéjsi. Jedna se o
efektivngjsi spojovani malych obci do regionalng vyznamngjsich uskupeni, které mohou vice napomoci jejich
celkovému rozvoji a jde také o vyznam cilevédomé lokalni, regionalni i republikové ¢i zahrani¢ni medialni
prezentace, ktery neni mnohdy docenény.

Autorka pFitom vychazela z dostupnych instituciondlnich informaci, zinformaci z vefejnych médii vcetné
internetovych zdrojli a také z vlastniho nazorového priizkumu — osobnich vypov&di zainteresovanych verejnych
Ciniteld jednotlivych obei svazku. Prace ma v zdsadé dve ¢asti. V prvni, rozsahlejsi se autorka pokusila celkem
sp&sné pojednat nejprve pravni (spravni) aspekty regionalni spoluprace a postupné se rozSifujici svazek obci,
které obklopuji vyznamny jiho¢esky mikroregion CHKO Blansky les, jehoz dominantnim stfedem je ze
zemépisného hlediska vrchol Klet. Zde se dotyka i dosaZenych vysledkii i problémil spoluprace. Druha ¢ast
elaboratu predstavuje pokus o posouzeni vyznamu medialn{ prezentace v uvedeném regionu. Autorka zde velmi
spravné, podle mého nazoru, zdiiraziiuje rostouci informaéni vyznam internetu.

V Zéavéru prace pak shrnuje své poznatky a doporuduje vytvofeni samostatnych webovych stranek pro
mikroregion, zejména z divodu podpory cestovniho ruchu.

V Prilohach (nebo i v textu) mohlo byt vice vyuzito map ¢&i grafi; hodnoceni predstaviteli obci mohla byt
smé&rovana vice i na to, co se dosud ve svazku obci nepodatilo nebo nedari.

S jejimi zavéry mohu souhlasit, ale dodavam, Ze zde mohla autorka vénovat problému a jeho rozboru podstatné
vE&t3i pozornost a je Skoda, Ze to neudélala. Napiiklad v tom, Ze konkrétn&ji nerozebrala otdzku webovych
stranek jednotlivych obci a mikroregionu, ktery je ovsem prezentovan na portdlu Ceského Krumlova, resp.
Ceskokrumlovska, coz podle mne sniZuje efekt informaci. Dale jist¢ mohla naznagit vyznam cilené,
systematické a permanentng aktualizované internetové prezentace, kterd miiZe v jistém pfipad€ nahrazovat i jiné
formy médii, naptiklad tist&né lokalni deniky. A také naznagit i technické a persondlni otdzky zajiSt€ni tohoto
druhu prezentace (www portal a jeho provoz; zajisténi dostupnosti pfipojeni k internetu v podminkach
mikroregionu pro mistni obyvatelstvo a dalii.) Budu rad, kdyZz se k této otdzce autorka pti obhajob& vyslovi.

K formalni strénce prace nemam Zadné zavazn&jsi pfipominky. Domnfvdm se, Ze prace svym obsahem,
rozsahem i zpracovanim spltiuje néleZitosti bakalaiské prace, doporuduji ji k obhajobé a navrhuji hodnotit
znamkou vyborné (1).



Navrhovana klasifikace (vysledna zndmka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii
hodnoceni prace):
A —vyborné
B — velmi dobfe
C — dobte
N —nevyhovél/a

V Ceskych Budgjovicich dne 16. 5. 2015




