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Volba tématu: (D Mimotadng aktualni
2. Aktudlni pro danou oblast
3. UZite¢né a prospéiné
4. Standardni troven
5. Neobvyklé

Cil préace a jeho naplnéni: @Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astedné napinén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4, Nevhodng zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
' 2. Logicka — systémova
(3)Logicka — tradiéni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobr4, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
@Dobré, b&Zné dostupné prameny
4. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
(Z)Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4, Nedostacujici

Ptinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
(® Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
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Uplatn&ni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
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3. Vhodn4 pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
Velmi dobra
3, Prijatelna
4. Nevyhowniici



Jazykové stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
@velmi dobra
c) dobrg
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vybornd
b) velmi dobra
(©)dobra
d) nevyhovujici
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Dalsi hodnoceni:

Vyznam vysetfeni predispozice Alzheimerovy nemoci vySetfenim izotypyl Apo E4 je jisté velmi
dllezité, nicméné v praci mi chybi zminka o vySetreni AD - biomarker( (z anglického Alzheimer’s
Disease — tj. Alzheimerova nemoc) z mozkomisniho moku, které vychazi z doporuceni The National of
Neurologic, Communicative Disorders and Stroke - Alzheimer’s Disease and Related Disorders
Association (NINCDS-ADRDA)* , které pfi podezfeni na Alzheimerovu chorobu zafadilo vySetieni AD-
biomarkerl mezi podplrnd diagnosticka kritéria: tj. nizka koncentrace beta-amyloidu, zvySena
koncentrace celkového tau proteinu nebo zvysena koncentrace fosfo-tau proteinu, nebo kombinace
véech tfi markerd. Vy3etfeni je dostupné i v Ceské republice. O viech téchto parametrech prace
podrobné informuje ve své teoretickeé &asti.

* Dubois B, Feldman HH, Jacova C, Dekosky ST, Barberger-Gateau P, Cummings J, Delacourte A,
Galasko D, Gauthier S,Jicha G, Meguro K, O’brien J, Pasquier F, Robert P, Rossor M,Salloway S, Stern
Y, Visser PJ, Scheltens P. Research criteria forthe diagnosis of Alzheimers disease: revising the
NINCDS-ARDA kriteria. Lancet Neurol 2007; 6(8): 734-746.

Str. 19: VIRUS HERPES SIMLEX (HSV) se nejmenuje encefalitis, ale virus HSV je dvou typ( 1 a 2.
Encefalitis je onemocnéni, které nejastéji vyvolava typ 1, nicméné se jednd o vzacné, ale zdvainé
onemocnéni, pfi kterém pacient ¢asto umird (40%), i pfes spravnou diagnostiku a lécbu, ¢i pfeZiva
s téZkymi jak kognitivnimi tak motorickymi deficity, podle toho, ktera ¢ast mozku je zasazena.

PouZitd literatura: nefazena obvykle dle abecedniho pofadi prvniho jména autora.

Zavér: Je dilezité, aby genetické vySetieni bylo hodnoceno v kontextu s vySetfenim AD-biomarkeri
z mozkomisniho moku, které o 2-3 roky pfedchazeji klinickym pfiznakiim onemocnéni a predevsim
v kontextu s klinickym obrazem (€i anamnézou véetné rodinné).



