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Ndzev bakaldrské prace:  Préace sestry v ordinaci praktického Iékare pro déti a dorost

. Mimofadné aktualni

. Aktuilni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni Groven

. Neobvykle

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodne¢ zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

= W=

Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna

o W=

Préace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobr4, bézné dostupné prameny
. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimofadné, funkéni
Velmi dobré, funkéni

2.
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentacné podporeny
4,

Vlastni nédzor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili$ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Piijatelna

4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni piipominky k bakalafské praci:
1. nemim
2. mam tyto:

...............................................................................................................

Dal3i hodnoceni:

Piedkladand bakaldfskd prace je zamé&fend na aktudlni téma praci sestry v ordinaci
praktického I¢kafe pro déti a dorost. Teoretickd &ast je chronologickd, zaméfend na
oSetfovatelskou péci. Cile a vyzkumné otézky jsou vhodné stanoveny. Ke sbéru dat byl pouzit
polostrukturovany rozhovor, ktery mohl byt veden vice do hloubky. Vysledky prace jsou
zpracovany do schémat, kterd jsou slovné popséna proloZena pfimymi citacemi respondenti.
V diskusi autorka diskutuje s literaturou. Bylo pouZito 49 literarnich zdrojii, ztoho 6
cizojazy¢nych.

Prace splfiuje zakladni poZzadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k ustni
obhajobe: 1. ano
2,8

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace: Kterd role sestry v ordinaci praktického Iékafe pro déti a
dorost je podle vas nejdilezitéjsi?

Datum:...4.9.2018 Podpis vedouciho bakalaiské prace




