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Nazev bakalarské prace: Typy a kvalita socialnich sluzeb pro jedince se zrakovym
postizenim

Volba tématu: 1. Mimofadné aktudlni

2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospéiné

4. Standardni uroven
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

1. Originélni — zdafila

2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradiéni
4
5

Struktura prace:

. Pro dané téma tradi¢ni
. Pro dané téma nevhodna

Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

3. Dobré, béZné dostupné prameny
4. Slaba, zastaral¢ prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funk&ni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakaléfské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovéni
4. Praci nelze pfili§ vyuzZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Piijatelna
4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra

c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k bakaléafské préci:
1. nemém
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Bakalafska prace vénuje svou pozornost typiim a kvalité socialnich sluzeb, které jsou ureny
jedincim se zrakovym postizenim. Kvalita socidlnich sluzeb je hodnocena kvalitativnim
zptsobem z pohledu samotnych uZivateli. Cil prace je autorkou srozumitelné formulovan na
odpovidajicim misté textu. Zvolena metodologie k naplnéni cile je odpovidajici. Pfesto vSak
je nutné objektivné zhodnotit ve svém celku cil prace jako ¢asteéné naplnény. Zna¢né rezervy
vykazuje predeviim zamyS$leny navrh optimalizace pro instituce, které poskytuji socialni
sluzby uvedené cilové skupiné. Teoretickd vychodiska jsou logicky a systematicky
uspofadéana. Prace s odbornymi zdroji je korektni, téZ rozsah i zaméfeni odbornych zdroju je
odpovidajici poZzadavkim, které jsou kladeny na bakalafské prace. Formalni uroven textu je
dobra. Stylistika textu je nevyvaZend, v pasazich, kde se autorka neopird o odborny zdroj se
objevuji prohfesky proti odbornému stylu vyjadfovéni. Po formalnich i obsahovych upravach
je text vyuzitelny v teorii. V kontextu viech hodnocenych oblasti 1ze konstatovat, Ze uvedena
prace spliiuje pozadavky kladené na tento typ zavére¢nych praci, a proto ji lze doporucit k
obhajobeé.

Prace splfiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k dstni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k tstni obhajobé prace:
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