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T Stupeii hodnoceni Nelze.
AlBlc|DIE F | hodnotit
1 Spinéni pozadavk( zadani ><
2 Prace s informacemi a odbornou literaturou ><
3 Vhodnost metodiky fedeni ><
4 Vyuziti metod zpracovani vysledkd ><
5  Interpretace vysledkd, diskuse ><
6  Formulace zavérl prace ><
7 Jazykové zpracovéni a prace s odbornym jazykem ><
8 Odborna urover prace ><
9  Formalni Gprava préce ><
10 Zhodnoceni moZnosti praktického vyuZitl vysledkl ><

Hodnoceni vyznaéte X (slouzi pro stanoveni vysledné klasifikace; A=1,B=1-,C=2,D=2-,E=3,F=4)
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Konkrétni pfipominky a otazky k obhajobé:

Prace v teoretické &asti pfedstavuje problematiku dopravy v zemédélstvi a v praktické &asti se
zaméfuje na navrh modelu dopravniku. V teoreticka &ast je zpracovana konceptné s minimem
formalnich nedostatkd &i nepfesnych formulaci. Slabinou je préce se zdroji, kdy by bylo vhodnéjsi
pouiit v nékterych pasazich literaturu novéjsiho data. N&které Easti textu by bylo vhodné doplnit
daldimi literarnimi zdroji. Cela teoreticka &ast prace (25 stran) je po odeteni norem, z nichZ jsou
pievainé Eerpdany kratké useky textll, sepsana pouze z deviti zdroju. Prakticka ¢ast je vénovana navrhu
modelu dopravniku. Je zde patrnd pracnost, kterou musel autor na zpracovani této ¢asti vynalofit.
Cely dojem z praktické &asti lehce kazi nedostatené vysvétleni jednotlivych krok(, diskuze, ktera je
svym pojetim spise zavérem, a urdité nesrovnalosti ve vypoétech. Autor uvadi jako vysledek pro
rovnici 3.3 hodnotu 2,35 - 102 avSak po prepoéitani a zaokrouhleni na dvé desetinna mista vyjde
hodnota 2,32 -102 . Toto v koneéném dlisledku znamena rozdil 648 kg - h* v hmotnostnim dopravnim
vykonu navrzeného dopravniku.

Na autora mam nasledujicil otdzky:

1) V tabulce 6 je uveden sypny uhel pro obilf (zrno) 27°, ale pfi vypodtu v rovnici 3.1 je pouZita hodnota
25°. MiZete prosim tento nesoulad vysvétlit?

2) Pro& bylo potfeba navrhnout specidlni valetky (viz obrazek 24) a nebylo moiné pouiit dostupné

dily?
Zavéreénou praci doporuéuji k obhajobé (ANO/NE): ANO
Navrhovand vysledna klasifikace prace (slovné): velmi dobie

(vybornég, velmi dobfe, dobfe, nevyhovél/a)
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