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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

(téma)

Autorka se ve své prici pojedndvd o pfirodnich a historickych zajimavostech v okoli Klatov. Navrhuje
dvé exkurze, dv€ vychazky a dvé vyu€ovaci hodiny pro Zaky 4. a 5. roéniki, pro néz pfipravila
pracovni listy s tkoly z pfirodovédné tématiky. Cilem prdce je pfiblizit Zakiim alespon ¢ast
ptirodovédného a vlastivédného bohatstvi Klatovska a zaclenit zajimavosti z této oblasti do vyuky.

Préce obsahuje 100 stran teoretické a praktické ¢asti, 50 stran piiloh a cituje z vice nez 50 zdroju.
Teoretickd Cast prace ¢lenéna i zpracovana standardné, prakticka cdst je propracovana velmi detailné
(vEetné diskusi k jednotlivym lekcim). Ptipravy pro ucitele jsou vyuZzitelné v praxi. Pracovni listy jsou
jednoduché, srozumitelné. Ke kvalité prace pfispiva podrobny popis jednotlivych stanovist a zdarila
nazorna fotodokumentace z odzkousenych programil.

Ackoli se v praci objevuji etné nedostatky, pravdépodobné z divodu chybéjici pedagogické praxe ¢i
pobytu v piirodé s détmi, na kvalité prace neubiraji. Jednd se napf. o (vybér tii nedostatk( z kapitoly
6.1 - Exkurze ¢. 1):

- stylisticky chybné (opakujici se) zavadéjici pojmenovani: napf. str. 44 ,,Zastavka ¢. 3 - Les*
..... namisto Zastaveni ¢.3 — aktivita Les);

- Lov zvitat (str. 44) - doporucila bych aktivitu bud’ pfejmenovat na Lovce Zivocichi ¢&i zcela
vypustit (a to 1 pres autorkou popisovany dspéch), a nahradit ji podobnou ¢innosti — hledan{
pobytovych znamenf (tj. aktivitou se stejnym ti€elem vyuZivajici navic pfimo redlné , stopy* z pfirody,
ty pak nutné umgle nahrazovat obrazky Zivocichi — s cilem vyuZivat jednoduse to, co pfiroda nabizi);

- u zastaveni & 6 — u aktivity Certova krabicka (str. 44 a téZ v diskusi): p¥i sbéru de facto
upozornéni na nesbirdni nekterych pfirodnin, hovofi autorka o ,,nehygienickych predmétech
v pifrodé* — typu vykaly...apod. (Tento termin doporucuji nahradit pojmem exkrementy. A naopak by
bylo vhodné vzit s sebou rukavice a tato pobytovd znamenti (taktéZ vyvrzky) sbirat — pro déti byvaji
nakonec jedny z nejatraktivngjSich). TaktéZ upozornéni, aby déti nesahaly a nesbiraly odpadky
nepovazuji za pifkladné — naopak lze vychdzku vyuZzit k vy€iSténi (alespori ¢dsti) trasy; (pytle na
odpad a rukavice s sebou). Doporucéeni pfedem trasu projit a zkontrolovat, jak studentka navrhuje, je
totiZ v praxi (téméer) nerealné (ani nefesi problém odhozenych odpadi). Pii upozornéni na bezpecnost
(co po trase nesbirat), autorka pouziva dal$i matouci pojmy (napf. zdravotné nezdvadné véci (str. 89)
v pfirode.



Byla by $koda, kdyby prace ,,zapadla* mezi nespocet diplomovych praci, proto bych doporucila
minimdln¢ praktické vystupy z prace nabidnout zdkladnim Skoldm na Klatovsku ¢i do informacniho
stfediska Spravy NP a CHKO Sumava. Zde jsou potenciondlni moZnosti jejiho dalsiho vyuZiti.

Préace studentky Lenky Kli¢kové doporucuji k obhajob¢ a navrhuji klasifikovat VYBORNE.
Otdzky k obhajobé:
Jak hodléte praci dale vyuzivat?

Napadaji Vs nekteré aktivity, které by se daly z ukdzkovych hodin ve tiidé realizovat idedlné (<i 1épe)
v pifrode? (Které konkrétné a jakym zpisobem).

V C. Budgjovicich dne 27.4.2009

Stuperi klasifikace vyborné velmi dobie dobte nevyhovél




