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Nazev bakaldrské prace: Kontrola pristrojového a materidlniho vybaveni vozu zdchranné
sluzby a priprava na vyjezd — manudl pro zdravotnické zdchrandre

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace: 1
2
3
4
Préce s literaturou: 1
2
3

4
Vybaveni prace (data, tabulky,

1
2
3
4
Pfinosy bakalaiské prace:

1
2
3
4

. Mimofadné aktualni
. Aktudlni pro danou oblast

. Standardni Grovern
. Neobvyklé

1
2
3. Uzite¢né a prospésné
4
5

- Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astecné naplnén

1

2

3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4

. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdatila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodn4

. Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny

. Velmi dobrd, pouzity nejnové;jsi dostupné prameny

- Dobr4, b&Zné dostupné prameny

. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany poéet nebo kvalitu

grafy, prilohy):

. Mimofadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostadujici

. Origindlni, inspirativni nazory

. Ne zcela béZné nazory

. Vlastni nézor argumentaéné podpoteny
- Vlastni ndzor chybi

Uplatnéni bakalafské préce v praxi a ve vyuce:

1
2

3

. Praci Ize uplatnit v praxi
. Praci 1ze uplatnit ve vyuce
. Vhodna pro publikovéni

4. Prici nelze pFili§ vyuZit ani v praxi ani pFi vyuce

Formalni stranka: 1

. Vyborn4

2. Velmi dobra

3

. Ptijatelna

4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zésadni piipominky k bakalafské praci:

1. nemam

2. mam tyto:
Obsah teoretické &asti je dle mého nazoru zbyteéné obsahly a mnohdy se student zabyva
prostiedky a vybavenim, které ve vozidlech zzs viibec nejsou k dispozici. Metodiku vyzkumu
povazuji za nedostate¢nou pro dany typ problematiky, jelikoZ v rozhovorech mohou byt
uvadéné nepfesné asové udaje o kontrolovani vybaveni. Pfedpokladala bych, ze student bude
volit spi§ metodu pozorovani béhem odborné praxe. Vzhledem k nazvu prace bych oc¢ekavala,
7e jejim vystupem bude manual kontroly vozidla zéchranné sluzby — chybi vystup prace.

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k jednotlivym c&astem prace:
teoreticka &ast, metodologie, vysledky, diskuze, Zaver):

Teoretické &ast prace dle mého nazoru obsahuje mnoho informaci o vybaveni, se kterym se na
zachranné sluzb& nesetkame. Metodologii povaZuji za nedostacujici, stejné jako zpracovani
vysledki. Vysledky jsou pouze piepsané rozhovory s nesnadnou orientaci pro ctenaie.
Vysledky obsahuji tabulku s harmonogramem price, kterou by bylo vhodnéjsi zafadit do
piiloh, stejné jako graf, ktery je uvedeny v diskuzi. V diskuzi chybi komparace s literaturou i
vlastni nazor autora. Vlastni nazor se objevuje v zavéru, kde byt nema, naopak zde chybi
podrobnéjsi hodnoceni naplnéni jednotlivych cilt.

Prace spliuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvbomé
2. velmi dobfe
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajob¢ prace:
Opravdu kontrola vozu brani posadkam v dal$im vyjezdu?
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