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Katedra: Radiologie a toxikologie
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Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni
2. Aktualni pro danou oblast
3. Uziteéné a prospéiné
4. Standardni Groven
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢dsteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Origindlni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4, Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodni

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny
2. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobri, bézné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, prilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalaiske prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&Zné nizory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Priaci Ize uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formadlni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

V préaci chybi dostupny seznam zkratek a jejich vysvétleni.
Ciselna indexace v Obsahu nesouhlasi ve skuping 1.6, resp. 1.7.

Dal3i hodnoceni:

Vypracovani informaéniho letdku povazuji za vyznamny pfinos prace s piesvédéivym
preventivné vzdélavacim vysledkem.

Potvrzeni vyskytu osteopordzy ve zkoumaném vzorku populace po 40. roku véku lze
povaZzovat za potvrzeni vhodného uplatnéni denzitometrickych metod. Praci by dodalo na
vérohodnosti porovnani pouZivanych senzitometrickych metod.

Formalné ma prace obvyklé chyby v uvadéni metodickych udaji mezi vysledky.

Literarni odkazy jsou uvadény pouze v oddile 1. Souéasny stav. Zdroj www.uzis.cz neni
uveden v seznamu literarnich podklada.

Prace splfiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni
obhajobé:
1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobfe
4. nevyhovél
Otazka k tstni obhajobé prace:
Prof je tfeba doporuCovat pfistrojové méfeni dekalcinace, kdyZ ji po 30 letech véku
povaiujeme za prokazanou?
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