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Odpovédi na oponentské posudky. Obhajoba disertaéni prace 27. 9. 2022 Vodrazkova

Otadzky prof. Sedldcka:

»Pokud je expozice stresortim chronicka, jedinci pocituji naklady na opétovné zahajeni
glukokortikoidové reakce a dochazi ke zméné hormonti osy hypotalamus-hypofyza-
interrenalni, jako jsou glukokortikoidy.” Co touto formulaci mélo byt vyjadfeno?

Glukokortikoidy jsou steroidni hormony, produkované kiirou nadledvin a reguluji
metabolismus cukrd a bilkovin. Hlavnim stresovym hormonem u obojZivelnik{ je
kortikosteron - CORT (pat#i mezi glukokortikoidy).

Schéma reakce na stres:

osa hypotalamo~hypofyza—interrenalni (HPI) primérnim endokrinnim systémem, ktery ¥idi
fyziologickou a behavioraini odpovéd na vnéjii stresory prostfednictvim regulace CORT

stresor -> hypotalamus -> ptiméje hypofyzu k uvolnéni adrenokortikotropniho hormonu
transportovan krvi do kiiry nadledvin glukokortikoidy -> CORT -> mobilizuje dostupnou
energii - ne nezbytnou pro okamiité pieliti (reprodukce, imunitni funkce a rast)

Podobné nizké hladiny v obou treatmentech jsou ponékud pFekvapivé. Je k dispozici vice
studii (neZ uvedena jedna v diskuzi), o které se toto tvrzeni opira?

Ano, i v jinych studiich: Dahl et gl. (2012), Middlemis Maher et al. (2013), Bennett et al.
(2016), Bryant et al. (2022).

Vyvolava i kratkodoba piitomnost neplivodniho predatora u pulcii Zaby chronicky stres?
Neni to ve své podstaté rozporuplné? Totiz e kratkodoby kontakt zplsobuje chronicky
stres?

Pulci béhem svého vyvoje intenzivné rostou, aby se dostali z vodniho prostfedi s predatorem
— COZ jsou vysoké naklady. Pfi akutnim stresu dochazi k mobilizaci energetickych zésob. Pulci
proto pfehazi do chronického stresu, aby 3etfili energii a nedoglo k vy&erpani organismu.
Trvale snizené hladiny CORT mohou mit negativni ACinky a nepfiznivé ovlivnovat rist a VYVOj
postmetamorfnich jedincq.

Otdzky prof. Sedldé¢ka a Modrého:

Autorka jen stroze konstatuje, 7e se s oteplujicim se klimatem vyznam poroste. Uvitam
kratky komentaf na téma, jak je to tedy dnes?




V €em konkrétné takové negativni dopady spotivaji? Existuji podobné dikazy i z jinych
¢asti Evropy? Jsou u nés zaznamy rozmnozovani, tj. kladeni vajec, pfip. Gspésného lihnuti
mladat?

Prvni zéznamy Zelvy nadherné na nagem Gzemi byly zaznamenény v 50. a 60. letech. V 90.
letech doslo k velkému dovozu téchto selv do celé Evropy a nasledné i narist v pfirodé po
roce 2001.

V roce 2005 bylo zaznamenano 10 juvenilnich jedincd, v r. 2005 a 2006 nalezeny zbytky
snasek. V roce 2008 biologové objevili nakladenou sn(iku od Zelvy naddherné a celou sezénu
ji monitorovali. Sntgku na konci sezbny vyhrabali a zjistili, 7e byla neoplozena a v nadich
podminkdch pfirozené bez predace. V roce 2009 bylo nalezeno uhynulé mladé karapax 350
mm a v r. 2010 ddajné ,Cerstvé vylihla mladata”. Aviak Zadny z téchto zaznamt piimo
nepotvrdil Gspésné rozmno3ovani Zelvy na naSem Gzemi. V zéznamech se mize jednat o
vypusténa mlddata nebo nerozeznani snigek od uZovky obojkové a Zelv neodbornosti
vefejnosti. Jedna se tedy o nevérohodné zaznamy.

Jedna se o pfimého predatora, Zelva oviiviiuje spolegenstvo kompetici s jinymi druhy a
plsobi na ostatni organismy uz jen svou pFitomnosti ve vodé prostfednictvim chemickych
latek, které vypousti do vody.

Zatim byly zaznamenand pouze 2 pfedchozi studie, které se zabyvaji ovlivnénim pouze
pfitomnosti ve vodé (Polo-Cavia et al. 2010, Berec et al. 2016).

Otdzky prof. Modrého:

Prace studujici stresové hormony neuvadi metodické detaily o organizaci experimentu a o
detekci kortikosteronu. Prosim o iejich struény popis

Mé&reni hormon(: kapalinova chromatografie s hmotnostni detekci (hmotnostni
spektrometrie), derivatizace - analyza LC.

3 treatmenty (kontinudlini pritomnost predatora, pfitomnost predatora posledni 3 dny pred
metamorfézou, bez predatora).

Na konci pokusu byli pulci vyfotografovani, osuseni, zvaZeni, zamraZeni (vée probihalo do 6
sekund, aby nedo3lo k ovlivnéni hormonc manipulaci), nasledné byli skladovani pii-80°C.

Otdzky doc. Vojara:

StFevlicka vychodni: Je opravdu jejim jedinym negativnim pisobenim uvadéna potravni
konkurence komerénim rybam?

Pfima predace, potravni kompetice, studie: ovlivnéni jako predator bez fyzického kontaktu.




»KdyZ se invazni druhy chovaji jako ekosystémovi inZenyf¥i, mohou rychle transformovat
celé ekosytémy”“. Prosim o dovysvétleni a n&jaké priklady.

Organismus, ktery vytvafi, vyznamné upravuje, udrzuje nebo ni&i a ekosystém a jehoZ dopad
na Zivotni prostfedi je deléi ne3 ieho vlastni Zivot. Tyto organismy mohou mit velky dopad na
druhovou bohatost a na heterogenitu oblasti. Bobr evropsky, Zelvy Gopherus, $plhavci, opice
a sloni (rozsifovani semen rostlin), lidny — migrace zvitat.

M3 hromadné kladeni vajec u skokana hnédého jesté néjaky vyznam?

Antipredacni strategie, termoregulace. Hromadné kladeni spise pod vlivem abiotickych
podminek.

V souvislosti s vybérem modelovych druhii bych se chtél zeptat, proc byl vlastné vybran
skokan hnédy? Bylo to pouze z praktického divodti (tento druh neni zvlasté chranény)?

ano + srovnatelnost s jinymi studiemi + navaznost na pfedchozi studii (Berec et al. 20164,
kde byl pouzit skokan hnédy

Existuji ur¢ité jiné druhy nasich obojzivelnikd, ktefi se s Felvou nadhernou mohou u nas
potkat asté&ji. Které to mohou napr. byt?

Bombina bombina, Pelophylax spp.

Data byla zpracovana pomoci GLM, resp. ANOVY. Byla testovina a splnéna podminka
normality dat (residuali) zavislych proménnych? €im si vysvétlujete vysokou pritkaznost
nahodnych faktori (akvarium, box, sniska) v pfipadé jejich vlivu na délky vyvoje?

Analyza byla pou?ita na pfani recenzenta. Viiv t&chto t¥ faktor(i byl zanedbatelny ve srovnani s
vlivem pFitomnosti predétora (o jeden Fad - viz tabulka) pocitano - parcidini eta-kvadrat - meri
podil celkového rozptylu v zavislé proménné.
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ZAPIS Z OBHAJOBY DISERTACNI PRACE ING. MAGDY VODRAZKOVE

Nézev disertacni prace: Vliv invazni Zelvy nadherné na vyvoj pulcii skokana hnédého
v riznych etapdch jeho vyvoje

Datum obhajoby: 27. zaFi 2022
Misto konéni obhajoby: jednaci mistnost Védecké rady FZT, pavilon M, FZT JU v CB

Pfitomni obhajobé: zkusebni komise, Skolitel, oponenti (viz Protokol o obhajobé dis. prace),
hosté (viz Prezen¢ni listina host)

Cas zahdjeni obhajoby: 14:00 hodin
Cas ukonéeni obhajoby: 16:00 hodin

Zahajeni obhajoby:

Pfedsedkyné komise prof. Cizkova zahdjila obhajobu diserta¢ni prace uvitanim pfitomnych a
pfedstavenim &lend komise i studentky. Souéasné stim omluvila nepritomnost jednoho
zoponentd (prof. Modrého). Uvedla poget autorskych publikaci studentky a dopliiujici
informaci, Ze uchaze¢ka splnila pfedchozi (zkuSebni) €ast statni zavére&né zkousky. Upozornila
na moznost nahlédnuti do dizertaéni prace (2 wytisky k dispozici) i do autoreferat( této prace
(4 vytisky k dispozici). Poté vyzvala Skolitele doc. Berece, aby pfitomnym preéetl sviij posudek
(i jako vedouciho katedry). Ten pFitomné se svym posudkem kompletné seznamil.

Priibéh obhajoby:
Prezentace prdce

Ing. Vodrazkova formou PP prezentace (délka cca 20 min.) seznamila pfitomné
s problematikou, které se vénovala ve své préci. Uvod prezentace byl vénovén obecnym
pojmim dané oblasti (invazni druhy, predace atd.) a jejich vzdjemnym souvislostem a
zavislostem. Poté pfesla ke konkretizaci téchto u sledovaného druhu (Zelva nddhernd —uveden
souCasny stav jejiho roziifeni, véetnd predikce dalSiho Sifeni). Na dalsich snimcich byly
pFedstaveny oba modelové organizmy a zdvodnéni jejich vybéru. Nasledoval popis pouZité
metodiky, vCetné schémat pokusu a fotodokumentace. V dals Casti prezentace se vénovala
jednotlivym vystuptim (publikovanym vysledkam vodbornych ¢asopisech) s doplnénim
metodického postupu pro dany konkrétni pfipad a uvedenym zjisténych vysledkd (formou
grafa), jejich interpretace i komentafem k nim. Celkem byly takto prezentovéany 3 vystupy.
Autorka predstavila i posledni sledované téma, které je aktudin& zpracovavano a které se
zabyva stanovenim miry stresu méFenim mnosstvi stresovych hormond. Zévérem prezentace




bylo pfehledné shrnuti zékladnich zjisténych faktl i predstaveni dalgich moznosti vyzkumu
v této oblasti. Celkovy zavér prezentace patfil podékovani Katedre biologickych disciplin,
konkrétnéji pak doc. Setlikové a doc. Berecovi.

Prof. Cizkova podékovala Ing. VodréZkové za prezentaci préce. A poZadala prof. Sedli&ka, aby
preCetl své oponentské otazky a poznamky.

Zodpovézeni otdzek oponentii prdce:

Prof. Sedlacek pfedné ocenil mnoZstvi autorskych odbornych publikaci studentky, takové
mnoZstvi neni béiné, respektive standardni ani na jinych fakultdch (PiF). Poté preletl své
otazky (viz Posudek oponenta) Veikeré otazky oponenta studentka zodpovédéla k jeho
spokojenosti. Odpovédi na né méla zpracovany formou kratké PP prezentace. Pfi doplfiujicim
dialogu k nim byla studentka aktivni s vécnou argumentaci. Pfednesené poznamky k praci
uznala.

Prof. Sedlacek docetl zbytek posudku a podékoval za diskuzi

Prof. Cizkova predala slovo daléimu oponentovi doc. Vojarovi.

Doc. Vojar opét ocenil jak polet publikaci autorky, tak i aktualnost tématu (i vzhledem
k problematice globainiho oteplovani Zemé a s tim spojenym &i¥enim invaznich druhd) a
v neposlednitadé i kompaktnost a ucelenost prace, jeji sloZeni z dil¢ich cil(, ale tvoFicich pékny
celek a Ze prace se velmi dobfe &etla.

Poté postupné Cetl otazky ze svého oponentského posudku a studentka postupné odpovidala,
pfiCemz odpovédi méla zpracované i prezentacné (mapky vyskytu, uvedeni legislativnich
opatfeni, tabulky apod.). Studentka odpovidala aktivnhé a diskuze byla oboustrannym
dialogem. Pan doc. Vojar byl s odpovédmi spokojen a podékoval za diskuzi k nim.

Predsedkyné& zkusebni komise pozadala Skolitele doc. Berece, aby precetl posudek
nepritomného oponenta pana prof. Modrého.

Doc. Berec oponentsky posudek pfitomnym kompletné precetl, véetné otazek, komentari a
poznamek k préci v ném uvedenych. Ing. Vodrazkova podotkla, Ze na nékteré z nich bylo jiz
¢aste¢né odpovézeno v odpovédich a diskuzich pfedchozich posudkd. To co nezaznélo,
doplnila. Komise jednomysIné souhlasila s odpovédmi.

Prof. Cizkova zahdjila vSeobecnou rozpravu k praci.




Diskuze k prdci

Dr. Bezdék: Jsou kairomony specifické pro pavodni druhy evropskych Zelv? Odpovéd' byla
formou kratké diskuze. Tazatel byl s odpovédmi v ni zaznivajicimi spokojen.

Doc. Vojar se dotazal na metodiku planovanych pokusi. Studentka ji dostateéné predstavila.

Predsedkyné komise dotazem ovéfila, zda nékdo z pritomnych ma k praci n&jaké otazky &
podnéty. V reakci na to jiz nikdo dali o slovo nepoZadal. Prof. Cizkova podékovala viem
ucastnikdm diskuze, kterou tim uzaviela. Nasledné poZadala pfitomné hosty obhajoby a
studentku o opudténi mistnosti z diivodu nevefejné porady komise a nasledného tajného
hlasovani.

Nevefejna ¢ast obhajoby:

Probéhla kratka diskuze k obhajované disertaéni praci, pfi niZ si ¢lenové komise struéné sdalili
své dojmy a postiehy k ni. Po uréeni skrutatori (doc. Broma a doc. Koliska) prob&hlo tajné
hlasovani.

Ukonceni obhajoby:

Po secteni vSech hlasd byla studentka Ing. Magda Vodrazkova pfizvana k obezniameni
s vysledkem hlasovani. Komise se jednomysiné shodla, Ze jeji prace byla obhadjena.

V Ceskych Bud&jovicich dne 27. 9. 2022 zapsal Ing. Jakub Stastny

Za zkuSebni komisi zapis odsouhlasila prof. RNDr. Hana Cizkova, CSc. ..o 000




