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3. ZAVERECNE SLOVNI HODNOCENI OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Prace Viléma Duska pojednava o osudech integrace neodsunutych Némcu z oblasti Chebska,
které se historicky rozprostiralo na tizemi dne$ni Ceské republiky a Spolkové republiky
Némecko. Pfiblizuje také zdejsi kulturni némecké spolky, témét zapomenuty dialekt
egerlandStinu. Na ptikladu 14 pamétnika rekonstruuje osudy neodsunutych Némcii po roce
1945. Za nejpiinosnéjsi pokladam autortiv pohled na jejich vztah ke kulturnim zvykim,
egerlandsting 1 snahu o navéazani ¢esko-némeckého dialogu v podminkach nedemokratického
rezimu. Ocefiuji autorovo shrnuti problematiky, vcetné nezbytného a potiebného
(subjektivniho) zamysleni.

K praci mam nasledujici pfipominky:

V tivodu absentuje jakykoli rozbor zdroji (s. 9); vyklad souvislosti cesko(slovensko)-
némeckych vztahii v kontextu modernich déjin povazuji za nejvetsi slabinu prace, vSechny
nedostatky viak nemé smysl uvadét. V textu chybi poukaz na rok 1861 a konstituci Ri¥ské
rady, jakozto meznik moderniho parlamentarismu; kromé toho je nutné rozliSovat
zastupitelské téleso na celostatni a zemské urovni (s. 15). Nejnovéjsi vyzkum rakouského
historika Richarda Leina ukazuje, ze Cesi ani zdaleka nebojovali ,,velmi spolehlivé a takika
do posledniho dechu® (s. 17); na podzim 1918 se utvortily Ctyfi separatistické provincie,
znichz dvé Deutschsiidmihren a Bohmerwaldgau usilovaly o pfipojeni k Némeckému
Rakousku. Kritika jazykového zakona z roku 1920 se mi jevi jako neopodstatnénd; stanoveni
20 % hranice bylo jednozna¢né velkorysym krokem. V okresech spliyjicich tuto podminku
totiz Zilo 94 % Némci, 90 % Madari a 83 % Polaki. Zakon rovnéz vychazel vstiic jinym
jazyktim diky legalizaci menSinovych $kol, v nichZ méla vyuka probihat v fe¢i dané menSiny.
Prvni Ceskoslovenské republika rozhodné neprovadéla diskriminaci Némcl a neprojevovala
vici nim nedostatek porozuméni (!). Odstoupeni pohrani¢nich uzemi na podzim 1938
probéhlo za zcela specifickych podminek (s. 18); Autor v textu opakované pouzivd termin
»Anglie“., ktery vSak od roku 1706 neni spravny (s. 18, 19). Mnichovska dohoda byla
Ceskoslovensku vnucena pod natlakem a hrozbou valky, coz také SRN uznala v tzv. Prazské
smlouvé z prosince 1973. Nespravné je rovnéZ tvrzeni o ¢eskoslovenskych vyslancich; byl
ptitomen pouze Vojtéch Mastny. Nasilnosti ze strany némeckych okupantiim a jejich brutalitu
v obdobi Protektoratu Cechy a Morava, ktera hranicila se systematickou genocidou ¢eského
naroda, autor zcela opomnél (s. 20). Vypovédi pamétniki by bylo lepsi rovnou komparovat
podle predem vymezenych tematickych okruhti, tak jak ¢ini edi¢ni fada Dé&jiny vSedniho dne
vydavana pééi Historického ustavu AV CR.

Pfes uvedené vytky je nutné vzit v ivahu, Ze prace neni primarné historickou analyzou, ale je
na pomezi kulturnich déjin a lingvistiky. Hodnotim ji jako tivodni studii, k daleko rozsahle;jsi
praci, kterou je vSak nezbytné zpracovat na daleko Sir$i heuristické bazi 1 za pouziti
nevydanych pramend. Hodnoceni pfedlozené bakalatské prace je na pomezi mezi velmi dobie
a dobfe, vzhledem ke studijnim kvalitdm a pfistupu V. Duska navrhuji stupen velmi dobfe.

Zhodnot’te osudy neodsunutych Némcu z oblasti Chebska po roce 1945?



Jak se dnes vnimaji potomci Némcu turbulentni udalosti let 1938—-1945?
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