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Nazev bakaldrské prace:  Povinnosti poskytovateli zdravotnich sluZeb

. Aktualni

. Uzite¢né a prospésné
. Standardni

. Neobvyklé

Volba tématu:
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Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Originalni - zdafila

. Logicka - systémova

. Logicka - tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dan¢ téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&ézné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostatujici

Ptinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumentacné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské pracev praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze pfili$ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Prijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

V Gvodu teoretické &asti prace se autorka zabyva ¢lenénim poskytovatelli zdravotnich sluzeb a
rozvadi zde i pravni Gpravu, ktera fesi podminky udéleni opravnéni k poskytovani zdravotnich sluzeb. Déle
studentka feSi nékteré povinnosti poskytovatell, zejména problematiku informovaného souhlasu, povinné
ml&enlivosti ¢i vedeni zdravotnické dokumentace. Pracuje dobfe jak s odbornou literaturou, tak s pravnimi
predpisy, které tuto problematiku upravuji a ucelené provadi vyklad nékterych zdkonnych ustanoveni.

Ve vyzkumné ¢&asti studentka zjistuje, zda poskytovatelé zdravotnich sluzeb, dle nazoru
respondenttl, dodrzuji povinnosti stanovené zakonnou tpravou. Zde vychézi z odpovédi prevazné mladSich
respondent, ktefi odpovidali prostfednictvi dotazniku umisténého na internetovém serveru.

Studentka ve svych hypotézach vychazi zpresumpce dodrzovani povinnosti zdravotnickych
pracovnikii, coZz vyzkumem potvrzuje, nicméné je zde i informace o poruSovani zejména povinné
mléenlivosti. V praxi - z ¢asté komunikace s pacienty se viak setkdvame i s poruSovanim povinnosti ze
strany poskytovateli, zejména pokud jde o informovany souhlas a povinnou mi¢enlivost.

Vyzkum v dané oblasti miZe napomoci k rozifeni informaci z pfedmétné problematiky u studenti
ZSF JU, tak i u pracovniki v riiznych sférach &innosti, ktefi se v ramci svého pracovniho zafazeni mohou
setkat s feSenim prav pacientt a odpovidajicich povinnosti poskytovateli.

V diskuzi autorka vhodné komparuje vysledky svého vyzkumu s nazory publikovanymi v odborné
literatufe.

Diléi pripominka str. 26 — zakon o zdravotnich sluzbach nenovelizoval zikon o péci o zdravi lidu,
ale zrusil jej.

Bakalaiska prace je zpracovana seriozné, formalné dobfe uspofadana a spliiuje stanovené
pozadavky.

Préce spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporu¢uji k istni obhajobeé:
1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobre
4. nevyhovél

Otéazka k ustni obhajobé prace:

Jaka je zména v pravni tpravé, pokud jde o poudeni pacienta v pfipadé negativniho reversu?
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