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KOP

Ofsetfovatelska péte u Zeny s anémii v Sestinedali

1. Mimofadné aktualni

2. Aktuélni pro.danou oblast
3. Uzite€né a piospéiné

4. Standardni Groven

5. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny ¢il, ktery byl naplrién

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &asteéng naplinén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén '

4, Nevhodné& zvoleny c1l

1. Originalni —,z_daﬁ]é
2. Logicka — systémova

3. Logické —tradi¢ni

4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny

3. Dobrd, bé€zné& dostupné prameny
4..Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

Pfinosy bakalarské prace:

1. Mimoradné, funk&ni

2. Velmi dobre,.funkém

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originalni, in_spirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumeénta¢né podpofeny
4. Vlastni ridzor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi-a ve vyuce:

Formalni stranka:

L. Prici lze uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatit ve vyuce

3. Vhodné pro publikovani _
4.'Préci nelze prili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
I. Vyborna

2. Velmi.dobra

3. Piijatelna

4. Nevyhovuyjici




Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
: ‘ b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pFipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

...............................................................................................................

Dal3i hodnoceni:

Prezentovana bakalafska prace v teoretické &asti piehledn& a srozumitelné popisuje
vétsinu aspektd tykajicich se zvoleného tématu. Z koncepce a struktury prace je také ziejme,
7e autorka pracuje na lazkovém zafizeni a s problematikou se ,,denn&* setkava v praxi.
Vyzkumna &ast vhodné dopliuje ¢ast teoretickou. Diskuse je obsahla. Edukatni material,
ktery je uréen pro mladé porodni asistentky, nepovaZuji za pfilis zdafily jak po obsahové, tak
grafické strance. Podle mého nézoru by mu slusela spise stru¢nost, srozumitelnost, jasné a
kratké definice a logické fazeni (napfiklad od nej¢astéjsich pfi¢in anemie k méné Castym).
Fotografie pod textem znesnadriuje jeho &teni.

Prace splituje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k Gstni
obhajobeé: 1. ano

2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
Jakd jsou nejéastéji pFiciny casné poporodni anemie?
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