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POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Nazev prace: Nerovnosti v trojuhelniku a ¢tyfahelniku

Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy pravé jednu z moznych znamek: A — vyborng, B — velmi dobfe, C —
dobfte, N — nevyhovél):

1. Aktualnost tématu, struktura prace

A

(rozsah, logicka navaznost, vnitini vyvazenost)

Pojednavané téma predstavuje zdroj iloh vhodnych pro doplnéni zakladniho geometrického uéiva, mozno
vyuzit pro praci s talentovanymi zaky. Novy pohled na klasické Glohy poskytuje v této praci pouZity
geometricky software.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace

(stanoveni hypotéz a cilii prace, uZiti metod)

Autor vhodné pouziva metody odpovidajici zpracovavanému obsahu.

3. Prace s literaturou a dal§imi informaénimi zdroji

(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem)

Prace s literarnimi zdroji odpovida pojednavanému tématu.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky

(prokazani znalosti feSené problematiky,

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Po odborné strance je prace v poradku. Autor vhodné a spravné pfistupuje k feseni danych problému, které
souviseji s pojednavanymi nerovnostmi.




5. Zhodnoceni vysledkii, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

B

Vysledky prace jsou spravné a uzitené, jisté najdou uplatnéni ve vyuce. Jisté tomu napomize i kolekce online
materialu, ktera je s praci spojena. Jedinou vytku mam k tomu, Ze role prezentovanych priméri mohly byt
ilustrovany i jinymi ulohami nez geometrickymi.

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani

Préce je psana srozumitelné, bez stylistickych prohfesku.

7. Formalni a graficka droven prace

B

Zpracovani textu je na velmi dobré Grovni. Vytku mam k obrazkim. Jejich format neni jednotny, pouZivaji
ruzné velikosti pisma, viz napf. porovnani obrazku 27, 30, 31 a 32.

Pfi studiu textu jsem narazil jenom na par pieklepti, viz str. 12, kde ma misto [DC| byt |DP|, str. 13'?, kde je
nevhodné zalomen4 nerovnost, str. 22, kde ma misto Sz byt Sy a str. 22'°, kde m4 misto H byt h.

Piipominky a otazky k obhajobé:

Vidite né¢jakou perspektivu tohoto tématu pro dalsi zpracovani s ohledem na vyuziti ve vyuce matematiky?

Celkové hodnoceni prace (vyslednd zndmka neni aritmetickym primérem zndmek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace): V}"bOI‘Ilé

V Ceskych Budgjovicich dne 1. 6. 2020
Podpis oponenta prace




