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1 UvOD

Dnesni st je swtem ¢astych [djéek, a tak se neni co divit, Ze dochagziik dal tim
vétSimu zadluZzeni mezi lidmi, Kieswij financéni problémieSi ogt dalSi mijckou, a tak se
pomalu, ale zcela jistdostavaji do upadku. Z tohaiwbdu je tu novy insolvemmi zakon,
ktery ve svych zakonnych ustanoveni upravuje jdoéozpisobyieSeni upadku.

Ekonomicky kolaps se pokousSel®Sit uz kdysi davnoiimské pravo. Ozrigni
~konkurs* pochazi z latinského terminu ,concursusdidorium® a naznéuje se jim, ze jde
0 soulkth \efitela, ktery probiha ve forth prihlaSovani pohledavek k docileni jejich
uspokojeni z konkursni podstaty (KOZAK, 2008).

Dne 9.5.2006 byl vyhlaSen ve Sbirce zakorékon ¢. 182/2006 Sb., o upadku
a zpsobech jehaeSeni (tzv. insolvemi zakon), jenz nahradil stavajici Upravu obsazenou
v zakorg ¢. 328/1991 Sb., o konkursu a vyrovnani. Teprve Hie2008 nabyl tento dlouho
o¢ekavany zakon dinnosti, a zarove tak zruSil zakon¢. 328/1991 Sh., o konkursu
a vyrovnani.

Cilem nové upravy jeipdevSim urychlit a zefektivnitizeni, zvySit miru uspokojeni
véritelt dluznika, ale i zakotvit nové apobyieSeni Upadku, které nebyly dosudeském
pravnimiadu zaazeny.

Inspiraci i tvorbé zakona byly Bkteré zahramni pravni Upravy insolveémich
proces, které jsou zahrnuty napv pravu gmeckém nebo americkém.

Krom toho, Ze zakon upravujézné zisobyieSeni Upadku, tak stasré podrobuji
pojednava i o jednotlivych #igobech, kterymi riive byt GpadekeSen.

V ramci mé bakai&ké prace se budu zabyvaeg@evsim institutem oddluzeni, ktery je
upraven v 8§ 389 — 418 insolveriho zdkona. Oddluzeni jgvrtym a poslednim Zsobem
ieSeni Upadku dluznika dle insol¢atho zédkona. Toto téma jsem si vybral z toliwadiu,
protoze jde o velmi zajimavy institut, ktery byptee nedavno zaveden deského pravniho
fadu. A take, protoZe tento institut je ve své dpbmerné ,popularni“ a jeho vyuziti se

S postupendasu stale vice roista.



2 CILE A POUZITA METODIKA

Cilem bakalské prace je analyzovat platnou pravni Upravu ddoiii a vyuZziti tohoto
institutu v praxi se za#sienim na konkrétni problémy a navrhnotippdné zrany pravni

Gpravy.

2.1 Diléi cile

Cil 1. Upozorgni na novinky, pofipact zmeny, které s seboufimesla pravni Uprava
oddluzeni.

Cil 2: Analyza samotnéhoii&hu oddluzeni.

Cil 3: Analyza vztahu dluznik ackitel, pogipact jaké vyhody plynou z pravni Upravy
pro dluznika.

Cil 4: Proces pkni oddluZzeni progédnictvim splatkového kalenida a zpe&Zenim
majetkové podstaty.

Cil 5: Komparace dat tykajicich se institutu odeloi u Krajskych soudv Plzni aCeskych
Budgjovicich.

Cil 6: Uvedeni praktického fikladu dluznikateSici swj Upadek oddluzenim formou
splatkoveho kalendé a zpe&Zzenim majetkove podstaty.

Cil 7: Zamysleni nad tim jaka by dana pravni Uara¥la byt, co by v ni o ¢i naopak

nentlo byt upraveno.

2.2 Pracovnihypotézy

Hypotéza 1: Institut oddluZeni je dluzniky vyuzZivéastji, a to na zéklagl mezir@&niho
srovnani v letech 2008 a 2009.

Hypotéza 2: ¥tSina podanych navihna povoleni oddluZeni je povolena.

Hypotéza 3: Schvalena oddluZeni jsou realizovamada splatkového kalenti a pomoci
zperézeni majetkové podstatyiplizné ve stejném posiu.

Hypotéza 4: Dluznik je povinen vzdy splatit pohigkasvych nezajignych &fitela v piné

VY.



2.3 Metodicky postup

1. Prostudovani literarnich pramernykajicich se pravni Gpravy oddluzeni (pravnich
piedpisi a odborné literatury)

2. Analyza vyuziti institutu oddluZeni Upadci

3. Sker dat — zjiovani statistickych udajtykajicich se institutu oddluzeni od Krajského
soudu v Plzni a €eskych Budjovicich

4. Zpracovani dat — ze ziskanych dat provedeni kompamazmiovanych Krajskych
soudi  prostednictvim  grafického znazoi, tabulkového vyobrazeni
a okomentovani dosazenych vyslédk

5. Ziskani dalSich udajod vybranych &astniki oddluzeni za pomoci insolvemiho
rejstiku — gripadové studie

6. Zhodnoceni pravni Gpravy oddluZeni a navrhy de fegenda



3 NOVY INSOLVEN CNi ZAKON

Podle aténského Drakonova trestniho zakoniku z 6@@ug. n. I. bylo nespléni dluhi
trestano ve &sSirg pripadi smrti. Podlaimského Zakona dvanacti desek z roku 4b1Inpl.
bylo dluZznika nejen mozno prodat do otroctvi, aleéti rozdlit jeho tlo v poneru k vysi
nesplacenych pohledavek. Od uplynuti této dobytéamt po sowasnost se pohled
na insolvenci do z@é miry prondnil. Ceské pravni prostdi, v mz je konkurs vniman
jako kladivo na dluznika a trest za Upadek, sece 12006 v insolvemim zakow vydalo
podobnym srérem jako pravo americké (RICHTER, 2008).

Vlada CR prijala dne 31.8.2005 vladni navrh zakona o Upadlan firoSel celodiadou
poznmenovacich navrh jak zfad poslang, tak i senatar, coz bylo nakonec zavrSengjetim
v podol& zakona¢. 182/2006 Sb., o Upadku atgobech jehdeSeni, takzvany insolveni
zakon (TARANDA, 2007).

“Pokud rekteré obdobi polistopadovychejioh ceského Upadkového prava bylo mozno
oznait za revoldni, pak je to rok 2008.Po patnactiletém ,panovaniakona
¢. 328/1991 Sb., o konkursu a vyrovnani se‘gstiiceského pravnihgadu stala nova pravni
Uprava Upadkovéhgzeni, vyhlaSena patl 182/2006 ShDne 1.1. 2008 nabyldnnosti novy
insolverni zakon.”(KOZAK, Pravni zpravodaj 2/2008, s. 3)

Insolvertni zakon byl je&t pired nabytim dinnostictytikrat novelizovan, a to konkré&tn
zakonem¢. 312/2006 Sb., zakoneth 108/2007 Sh., zakoneth 296/2007 Sbh. a zakonem
¢. 362/2007 Sb. (KOTOUOVA, 2008).

Oproti pravni Upra¥ obsazené v ZKV (Zakon o konkursu a vyrovnani)ngolvergni
zakon upravou komplexni, obdabfako Uprava obsazena v kodexech. To znamena, Ze se
nejedna o dalSi novelizaci Upravy dosud platné,ocateovou souhrnnou Upravu, ktera stoji
na vlastnich zasadach. Namisteeni konkursniho a vyrovnaciho, jako dvou samogtt
fizeni, zavadi novy insolvéni zdkon jednotné insolvéni fizeni. V prvni fazi tohotdizeni
jde predevsim o to, aby bylo zji&to, zda existuje Upadek. Jakmile je vydano rozhtidnu
o upadku, musi byt rozhodnuto oispbuteSeni Upadku. Insolvéni zakon zakotvuje dva
zcela nové instituty, kterymi jsou reorganizacaldloZeni (TARANDA, Poradce 6/2007).

Insolvereni zdkon ma fispét k modernizaciceského Upadkového prava, nélmkon
0 konkursu a vyrovnani byl tack pripadi vyvojem grekonan. A proto bylo nutné&iptoupit
k dasledrgjSi zmené upadkového prava, ktera byela prispét k rychlejSimu a pruzfsSimu

vyméahani dlub v podminkach dynamicky se rozvijejici ekonomikyQROUCOVA, 2008).
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Zcela no¥¢ InsZ (insolvekni zakon) koncipuje postaveniciitela; reSeni nehleda
jen v kvantitativnim roz&éni jejich opravani, ale ve zréané celkové koncepce jejichcasti.
Predevsim je zapojuje do insolvanhofizeni jiz od jeho pg&atku, zatimco dle Upravy v ZKV
se \tSina fitelu Gcastni az dalSich procesnich fézeni. Je$t vyznamjSi zmeénou je
piimy vliv vétitela na vylEr zpisobuteSeni dluznikova Upadku, coz mid izsieni €chto
zpasohi zasadni vyznam. Dale majiitelé pimy vliv na vykEr osoby insolveéniho spravce
a je také posilena kontrolni funkcé&itelskych organ (JIRi KOHOUTEK, Justéni aktuality
1/2005).

V mé préaci se budu zabyvatgalevSim problematikou jiz prédzminéného institutu

oddluzeni.

3.1 Za&kladni pojmy

Insolveréni Fizeni— Je specifické soudiizeni, v #mZ sereSi gedevsim dluZnikv
Upadek nebo hrozici Upadek atgpb jehoteSeni. Insolvetni fizeni se zahajuje dnem,
kdy takovy navrh dojdedere prisluSnému soudu (ZELENKA, 2008).
konkursni soud) jedna se o krajsky soud jako soudilpo stups (ZELENKA, 2008).

Vydava rozhodnuti, jejichz vydani zakon uklada ngibedpoklada a také fnezne
vykonava dohled nad postupem c¢mnosti ostatnich procesnich subjekd rozhoduje
o0 zalezitostech s tim souvisejicich (8 10 InsZ).

Insolvereni spravce— Podle nové pravni Upravy se insoliminspravce ustanovuje
ze seznamu insolvénich spravé vedeného Ministerstvem spravedinaSR. Do seznamu
Ize zapsat jen fyzickou osobu, ktera prokaze odhormisobilost v insolvetnim pravu.
| nadale plati, Ze insolvénim spravcem fi¥e byt i osoba mimo seznam, pokudnsi
obecné a kvalifikéeni predpoklady pro zapis do seznamu a se svym ustanmovsoihlasi.
Podle zakona. 312/2006 Sb. hd¥e byt insolvetinim spravcem i zahrami obchodni
spole&nost nebo zahraini sdruzeni (POHL, Bulletin advokacie 11/2007).

Insolvertni spravce je povinen fp vykonu funkce postupovat s odbornoucipé
a ,vyvinout veSkeré usili, které Ize pa¢m spravedli¢ pozadovat, aby d&titelé byl
uspokojeni v co nejvyssi me (RICHTER, 2008).

Je dilezité si u¢domit, Ze insolvetni spravce fisobi pouze v ramci zahajeného
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insolvertniho ftizeni, a to pod soustavnou kontrolou soudu &itelskeho vyboru
(SCHELLEOVA, 2006).
Insolvertniho spravce pro insolveéni fizeni ustanovuje insolvéni soud; insolvetnim
spravcem ustanovi osobu, kterodiyredseda insolvemiho soudu (8 25, odst. 2 InsZ).
Insolver¢ni navrh - jedna se o navrh na zahajeni insolvenofiizeni, ktery nize podat
jen dluznik nebo &kitel.
Véritelské organy jsou v insolvetnimfizeni:
» schize wfitelu (jako nejvysSi organ) a
» vetitelsky vybor (g vice jak 50 pihlaSenych ¥fitelich) nebo

e zastupce &itelu (pri nizSim pd@tu piihlasenych wtitelt) (ZELENKA, 2008).

Veftitelsky vybor ma nejmén3 a nejvySe ®lenid. O patu ¢leni rozhoduje sclize
véfiteli. Kazdyclen writelského vyboru ma svého nahradnika (8 56, odsts2).

V¢fitelsky vybor vykonava svotinnost jako sbor; ze svéhaetiu voli fedsedu, ktery
svolava &idi jeho schze. Jestlize &titelsky vybor nezvoli fedsedu aniifp opakované vol&
uréi ho ztrad ¢lena vetitelského vyboru insolvemi soud. \éfitelsky vybor se schazi z vlastni
iniciativy nebo jej svola insolveéni soud anebo insolvéni spravce. Rozhoduje¢t&inou
hlasi svych ¢lend s tim, Ze nefitomné ¢leny zastupuji jejich nahradnici; ma-tlen
vétitelského vyboru vice nahradiiikzastupuji jej v piadi uteném schzi efiteli pri jejich
volbé. F¥i rovnosti hlag rozhoduje hlas i@dsedy. UsnaSet segiitelsky vybor miize
jen tehdy, je-li pitomna nadpolo¥ni wtSina jehoclenia nebo jejich nahradnik(§ 58, odst.
3 Ins2).

Insolveréni rejstiik - jednim z dalSich gtomovych néstrdj ke zkvalitréni pribéhu
insolverEniho tizeni i informovanosti &itela je insolverni rejstik. Jedna se o inforniai
systém véejné spravy (TARANDA, 2007).

Tento no¥ vznikly institut insolvedniho zakona je veden v infordgrdm systému
verejné spravy a jeho spravcem je Ministerstvo spriasti (§ 419, odst. 1 InsZ).

Insolvereni rejstik obsahuje seznam insolgrich spravé, seznam dluznik
a insolverni spisy. Pro kazdého dluznika je veden jeden wesodhi spis. Jak jiz vyplyva
ze samotné povahy insolvariho rejstiku, jedna se o ¥ejr¢ pristupnou informéni databazi,
s vyjimkou dat, o kterych tak stanovi insolgenzakon. Kazdy m& pravo do insol¢eiho
rejstiku nahlizet a pigzovat si z &) kopie a vypisy (TARANDA, Poradce 6/2007).

Vyznam insolvetniho rejstiku tkvi rovrez vtom, Ze je jednim z vyznamnych

prostedki pii dorucovani pisemnosti v insolvemim tizeni.
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Po uplynuti 5-ti let od nabyti pravni moci rozhotinjimz bylo skokeno insolvetni
fizeni, vyskrtne insolvemi soud dluZznika ze seznamu dluzné&uidaje o &m v insolvernim
rejstiku znepistupni (8 425, odst. 1 InsZ).

Osoba s dispozinimi opravrénimi — osoba, které v pbéhu insolverniho tizeni
prislusi pravo nakladat s majetkovou podstatou olkiledach opravni, ze kterych se sklada
(8 2, pism. f InsZ).

3.2 Upadek dluznika

Insolvereni zdkon zavéadi Upravu jednotného insobreho fizeni, které pedpoklada
stanovenym zjsobem rozhodnout nejprve o tom, zda se dluznikamchupadki nikoliv,
v zakorg o konkursu a vyrovnani, podle kterého vedle setisgi fizeni konkursni d@izeni
vyrovnavaci (KOTOWOVA, 2008).

Insolvertni zakon rozliSuje tyto formy Upadku:

e Upadek pro platebni neschopnost dluznika
e Upadek pro fedluzeni fyzickych osob podnikatali pravnickych osob

* hrozici upadek dluznika

O hrozici upadek jde tehdy, lze-li sdetelem ke vSem okolnostemawibdns
predpokladat, Ze dluznik nebude schoffre a Was splnit podstatnotast svych pefzitych
zavazk (8 3, odst. 4 InsZ).

Pokud jde o Upadek dluZnika projevujici se jehdeblai neschopnosti obsahuje § 3
odst. 1 jeji definici, dle niz je dluznik v upadkpokud ma vice &fitela (tfj. nejmér dva),
jejichz perzité pohledavky neni schopen objektivplnit (pro nedostatek svych pgmich
prostedki) po dobu delSificeti dni ode dne jejich splatnosti. Platebni neschopnost —
ve smyslu insolvetniho zdkona — se ime tykat kteréhokoliv dluznika, jenz je pravnickou
nebo fyzickou osobou (ZELENKA, 2008).

Dle 8 3 odst. 2 InsZ se ma také za to, ze dluzmiki rschopen plnit své p&tité
zavazky, jestlize:

» zastavil platby podstatri@sti svych pegritych zavazk, nebo

* je neplni po dobu delSi 3asial po Ihit¢ splatnosti, nebo
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* neni mozné dosdhnout uspokojerkteré ze splatnych pékitych pohledavek &i
dluzniku vykonem rozhodnuti nebo exekuci, nebo

* nesplnil povinnost fedlozit seznamy uvedené v § 104 odst. 1, kterou utodil
insolveréni soud (jedna se o seznam jeho majetiaint jeho pohledavek s uvedenim
jeho dluznik, seznam jeho z&vairks uvedenim jeho &itelt déle seznam jeho
zamestnand a listiny, které dokladaji upadek nebo hrozicidghd.

Dluznik, ktery je pravnickou osobou nebo fyzick@obou — podnikatelem, je v Upadku
i tehdy, je-li gedluzen. O pedluzeni jde tehdy, ma-li dluznik viceiieli a souhrn jeho
splatnych zavazk pirevysSuje hodnotu jeho majetkufipadré k dalSimu provozovani jeho
podniku, lze-li se ietelem ke vSem okolnostenivabdns predpokladat, Zze dluznik bude moci
ve spra¥ majetku nebo v provozu podniku pokozat (8 3, odst. 3 InsZ).

Samotné insolvami fizeni vyusuje v rozhodnuti o Upadku a v rozhodnuti @sqgbu
jeho reSeni, jimz je konkurs, reorganizace, oddluzenoreastni zpsoby feSeni Upadku
uréené pro ufité subjekty nebo pro ité druhy gipadi (ZELENKA, 2008).

.Jde-li o dluznika, jenz podal navrh na povolenidhdeni v insolvefmim rizeni
zahajeném na navrhefitele, pak musi insolvéni soud rozhodnout o #pobureSeni jeho
Upadku ve zkracené:dt¥ do 30-ti dr po rozhodnuti o Upadku(ZELENKA, 2008, s. 252)

Jestlize dluznik spote¢ s insolvednim navrhem poda navrh na povoleni oddluzeni,
spoji insolverini soud s rozhodnutim o Upadku i rozhodnutiwsppuieSeni Upadku
(8 148,0dst. 3 InsZ).

Poda-li insolvetini navrh dluznik dle § 104 odst. 1 InsZ, je povikemmu [ipojit:
seznam svého majetkéeatnt svych pohledavek s uvedenim svych dluineznam svych
zavazki s uvedenim svychevitelt, dale dluznik v seznamu zavazktrwiné uvede, které
z pohledavek svychévitela popira co do dvodu, nebo co do vySe a proDluznik takeé
pripoji k navrhu seznam jeho zastnand a listiny, které dokladaji upadek nebo hrozici
Upadek.

V piipadt, Ze ma byt Upadek dluznikaSen oddluzenim, musgiitelé pohledavek
podléhajicich rezimu ffhlaSovani uplatnit svou pohledavku podanimiihlasky.
Insolvertnimu soudu musi bytiilaska podana nejpoZdve Ihité stanovené v rozhodnuti
o upadku. K pohledavkam pozgiihlaSenym se néfhlizi stejré jako k pohledavkamudbec
negihlaSenym. BEhlasSku Ize podat pouze na formiijé&k priloze je nutno ppojit listiny,
kterych se ¥fitel dovolava. Bhlasuji se i pohledavky vykonatelné; vykonateln@gsthutno
dolozit. Jde-li o pohledavku zaj&tou, musi byt pravo na uspokojeni pohledavky zist#aj
rovnéz vyslovre uplatréno, a to v pihlasce (KOTOWOVA, 2008).
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4 ODDLUZENI - OBECNA CHARAKTERISTIKA

Oddluzeni upravené v pravni Uptazakonacislo 182/2006 Sh. v § 389 az 418 zakona
je ¢tvrtym a poslednim Zsobem feSeni Upadku dluznika dle insol¢arho zakona.
Predchozi zpsobyieSeni Upadku, tj. konkurs (8 244 a nasl.), reomgaa (8§ 365 a nasl.)
a zvlastni zpsoby feSeni Upadku, které Insolvern zakon stanovi pro ¢&ité subjekty
nebo pro ufité druhy gipadi, jsou uteny pgedevSim pro subjekty zabyvajici se
podnikatelskowinnosti (KOZAK, 2008).

“Oddluzeni a konkurs fedstavuji jediné zjsoby /eSeni Upadku u nepodnikatel
Konkurs je zakladni formoiesSeni Upadku dluznika. Nastupuje automaticky viejgou-li
podminky pro aplikacfi provedeni alternativninge$eni.”(KOTOUCOVA, 2008, s. 913)

4.1 Osoby opravréné k vyuziti institutu oddluzeni

OddluZzeni se five tykat jen nepodnikatel (je jedno, zda jde o fyzickou
nebo pravnickou osobu). Z obsahu Upravy oddluzgiejmé, Ze praktické bude jeho pouziti
zejména u dluznik — fyzickych osob, kié maji pravidelny gjem, z ®hoZ mohou plinit
splatky svych dluth. Pro tyto osoby p#ita institut oddluzeni stzv. oddluZzenim formou
splatkoveho kalendéa (ZELENKA, 2008).

Dluznikem, ,ktery neni podnikatelem”, se ve smyslatanoveni 8 389 odst. 1
insolvertniho zakona rozumi takova fyzickd nebo pravnickébas ktera neni zakonem
(podle norem hmotného prava) povazovana za poidheka sotasreé nema zavazky (dluhy)
vzeslé z jejiho podnikahi
To, zda existuje rozumnyidod nepokladatip rozhodovani o navrhu na povoleni oddluzeni
nebo @i rozhodovani o tom, zda se oddluZzeni schvaluje pizkazku branici uplatmi
uvazi vzdy zejmeéna giplédnutim k:

» dok2 vzniku konkrétniho dluznikova zavazku (dluhu) zpi&ani
» doke ukorteni dluznikova podnikani

» cetnosti neuhrazenych dluznikovych zavagiluhi) z podnikani

! Usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne 13. 3, 2p@8 zn. KSPL 29 INS 252/2008, 1 VSPH 3/2008
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» vySi konkrétniho dluznikova zavazku (dluhu) z pédnii v porovnani s celkovou vysi
vSech  dluznikovych zavaxk
* tomu, zda ¥iitel, o jehoz pohledavku jde, je srozémns tim, Ze tato pohledavka bude

podrobena reZimu oddluzéni

4.2 Ugel oddluzeni

Uc¢elem oddluzeni bude hlagrposkytnout dluznikm, ktei maji v poctivém Gmyslu
vali feSit svou tizivou finafni situaci, moznost oprostit se od diua umoznit jim zait
,hanovo“. Oddluzeni reaguje hla¥ma rostouci trend zadluZovanéskych domacnosti
(spotebitel) (HOLESINSKY, 2007).

Lze uvést, Ze oddluzeni je jeden zeusgi feSeni Upadku, ip kterém jsou
konsolidovany dluznikovy dluhy tak, aby nezajist véfitelé byli uspokojenicast&ne
a zajistni v zasad zcela a od zbytku dldghbyl dluznik osvobozen. OddluZenfepistavuje
pro ¢eskeho zakonodarce spiSe socialni nastroj, jeHemn ge umoznit dluznikovi ,novy
start”, nez nastroj sledujici ekonomické cile lmen¢niho prava (HAVEL, Pravni rozhledy
2/2007).

Moznost zbavit secasti svych dluh tak, jak ji nabizi oddluzeni, ma poskytnout
poctivému dluznikovi Sanci 2a bez demotivujici vidiny celozivotniho splacenargch
dluhi a s tim spojenych nezadoucich efigi¢OTOUCOVA, 2008).

Moznost oddluzit se poskytuje ,druhou SancifegevsSim dluzniku, ktery neni
podnikatelem a kterému insolwen soud oddluzeni povoli, aby jeho Upadek nebo jeho
hrozici Upadek bykeSen oddluzenim¢désto se jedna o spgebitele, ktery nesplatil sve
spotebitelské 0¥ry). Predchazi se tim tomu, aby se dluznikiatapohybovat v zéh
stinového hospodstvi, gijimal praci n&erno atd. Zahratihi zkuSenosti potvrzuji,
Ze oddluzeni je v koeém disledku i ku prosgchu \&fitela; pro ty je zpravidla vyhodijsi
obdrzet v kratSimtasovém ramctast pohledavky, nez v dlouhodobé perspek{mnohdy
s vysokymi naklady na realizaci) vymoci pohledadeaiou (KRCMAR, Konkurzni noviny,
14/2002).

Napliuje-li dluZznik-nepodnikatel podminky Upadku neboZiciho Upadku a je schopen

je svym nezajighym &fitelim jednoradzo¥ nebo ve splatkach po dobu 5 let uhradit al@spo

2 Rozsudek Nejvyssiho soudiR ze dne 21.4.2009, spis. zn. KSOS 34 INS 625/2298|R 3/2009-A
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30 % jejich pohledavek, e svoji situaciesit oddluzenim. MoZnost oddluzit se poskytuje
dluznikovi druhou Sanci tak, Ze po uhrazeni 30 %azi (piip. mér, pokud \fitelé
souhlasi) je dluznik osvobozen od placeni zbytkiazi@. Nesmi se vSak jednat o nepoctivy

zaner dluznika (http://insolvencni-zakon.justice.cz/hik/oddluzeni.html).

4.3 Zpusob uspokojovani pohledavek

Pokud je soudem oddluzeni povoleno, nasleduje wamio daného zjsobu
uspokojovanireSenych pohledavek, resp. jejichsti. Tento zfisob je dan formami vlastni
realizace oddluzeni, a to diujednorazovym vyrovnanim z W#ku prodeje majetkové
podstaty dluznika, nebo postépmpravidelnymi splatkami podle ¢pletého splatkoveho
kalend@e. Poradném a ¥asném spléni schvalené formy oddluZeni insolven soud vyda
na navrh rozhodnuti, kterym osvobodi dluznika cac@hi zbytku pohledavek, jenz dosud
nebyly uspokojeny (KOTOUOVA, 2008).

.Dluznik by mel byt veden k odp@dnosti, tj. spinit to, Kkemu se zavazal i tim,
Ze vritelé mohou efektivnhlidat plreni splatkového kalendé. Nemovitosti a jiny majetek
dluznika slouzici k zajiti jeho zavazk mohou byt vfipad neplreni splatkového
kalendd&e zpedzeny a v krajnim jfipade muze byt Upadek dluznik@eSen klasickym
konkursem.“(TARANDA, Poradce 6/2007, s. 186)

4.4 Zajisténi a nezajiseéni véritelé

Podle § 2 pism. g) InsZ se zajisym Wiitelem rozumi ¥fitel, jehoz pohledavka je
zajiS€na majetkem, ktery nalezi do majetkové podstaty, Zastavnim pravem, zadrzovacim
pravem, omezenimigvodu nemovitosti, zajidvacim pevodem prava nebo postoupenim
pohledavky k zajighi anebo obdobnym pravem podle zahfiainpravni Gpravy.

Zajistni &fitelé se v rozsahu zaj&ti uspokojuji ze zpeiieni \Eci, prava pohledavky
nebo jiné majetkové hodnoty, jimiz byla jejich petiivka zaji$na, nestanovi-li zakon jinak.
Pro pdadi jejich uspokojeni je rozhodujici doba vznikstagniho prava nebo doba vzniku
zajiseni (8 167, odst. 1 InsZ).
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Je-li podle znaleckého posudku vypracovaného vveseénim tizeni po rozhodnuti
0 Upadku hodnota zaj&ti nizSi nez vySe zajifité pohledavky, povazuje se pohledavka co
do takto zjis&¢ného rozdilu za pohledavku nezajigtu (8 167, odst. 2 InsZ).
NezajiStni wfitelé jsou ve ¥tSine piipadi na tom life. Tato skutnost je vice analyzovana

v dalSicasti prace.

4.5 Institut oddluzeni je vyuzivan i v zahranii

Institut oddluZeni je &ny néstroj pouzivany vetsiné zapadoevropskych zemi i USA.
V USA existuji v zasatltaké dva mechanismy oddluzeni fyzickych osob jakoas. Ten
prvni se blizi naSemu jednorazovému zfeni majetkové podstaty, druhy splatkovému
kalenddi. V USA je zajimavé, Ze dluznik, pro kterého bgga z &chto postufi mohl byt
vyhodrgjsi, se snazi optimalizovat svoji situaci z hledisla jaky rating mé Sanci v budoucnu
u bank doséahnout. | kdyZ jedna cesta k oddluzerdenbyt pro 8sho mér vyhodna, tak ji
vyuZije, protoze musi uvazovat v SirSich souviglost | z tohoto pohledu proéimo neni
vyhodné insolvetni zakon zneuzivat. Banky mohou tfi&fad pihlizet k tomu, zda splatil
dluh jednoradzo¥ nebo zda splacel podle splatkového kalémd@alezi také na tom, kolik
splatil celkem. To vSechno jsou udaje, které mohiat roli. Dluznik, ktery bude chtit 8y

rating zvysit, tak musi uvazovat i timtotgwbem (JAKUBIK, Konkurzni noviny, 1/2008).
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5 NAVRH NA POVOLENI ODDLUZENI

V insolvertnim navrhu osoba 8hlije soudu, Ze je v Upadku. Navrhem na oddluzeni se
pak domaha pro nifgatelnéhoreSeni tpadku, soud ale oddluzeni nemusi povotiakovém
piipact feSeni oddluzenim odpada, ale stale je tu inséhiendvrh. Soud ze zakona musi
prohlasit konkurs, pokud navrh na oddluzeni odmijm® formalni vady) nebo zamitne
(napiklad pro to, Ze osoba, ktera & rada, nesleduje poctivy umysl, nebo majetek nepiost
alespa k cast&nému — nejméntricetiprocentnimu uspokojenéiiteli)
(http://portal.justice.cz/Justice2/soud/soud.aspt8&|=28&k=5136&d=224560).

ParlamentemCeské republiky schvélena novela insokmiho zakona, ktera byla
provedena zakonekh 217/2009 Sb., z#émila téZ podminky zfsobu oddluzeni (v dalgasti
prace se zmibvana novelizovana ustanoveni tykaji této novefigkonodéarce stanovil, Ze
v navrhu na oddluzeni musi byt uvederisgb oddluzeni nebo naopak zminka o tom, ze
navrhovatel Zadny ze #pohi nenavrhuje (TARANDA, Data pravo v praxi, 8/2009).

Podle 8§ 391 odst. 2 insolvéariho zakona v novelizovaném &m dluznik, ktery
navrhuje oddluzeni pémim splatkového kalenté& nuze v navrhu na povoleni oddluzeni
pozadat insolvemi soud o stanoveni nizSich nez zakonememych ngsicnich splatek.
V takovém pipad musi v ndvrhu na povoleni oddluZzeni uvést také wg&rhovanych
meésicnich splatek nebo #gob jejich uéeni a vys¥tlit duvody, které vedly k jeho upadku.

Bude-li napiklad o oddluzeni zZadat nepodnikatel, jehoz dlubgdu z jeho minulé
podnikatelské&innosti, soud navrh pro nepoctivy z&nzamitne; nelze vSak sditosti fici,

Ze to bude pravidlem vzdy, soud bylnpiezkoumat socialni okolnostitipadu (HAVEL,
Zpravodaj Jednotyeskych pravnik, 1/2008).

Navrh na povoleni oddluzeni Ize podat pouze na titéifin nalezitosti formul&e stanovi
provadci pravni pedpis. Podobu formuté zveejni ministerstvo zfisobem umokujicim
dalkovy gristup; tato sluzba nesmi byt zpoptata (§ 391, odst. 2 InsZ).

Tento formuld je konstruovan tak, Ze obsahuje i navrh na zah#ajenlverinihoftizeni.
Je nezbytné @#veé a bezchybé vyplnit tento formulé pred zahajenim insolvénihofizeni.

K podani navrhu, aby Upadek nebo hrozici Upadekdsgn oddluzenim, je oprém
vyhradré dluznik nepodnikatel; dluZznikovititelé (nebo rodinniigslusnici) k podani navrhu
na povoleni oddluzeni oprasm nejsou (ZELENKA, 2008).

“Kazdy navrh na oddluzeni podany jinou osobou dieznikem musi soud odmitnout.

Za navrh podany dluznikem se sarfegre povaZzuje navrh podany jménem dluznika osobou
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¢ osobami opravenymi jednat jeho jménem (zplnomeéeym zastupcem, zakonnym
zastupcem, ustanovenym opatrovnikem at@d{OTOUCOVA, 2008, s. 860)

K podani navrhu na povoleni oddluzeni febl pistoupit uvazli¢ a zodpowdre.
Jestlize insolveini soud navrh na povoleni oddluzeni odmitne, verraewdomi jeho
zpétvzeti nebo jej zamitne, rozhodne &asre o zpisobu feSeni dluznikova uUpadku
konkursem (8 396, odst. 1 InsZ).

5.1 Lhity pro podani navrhu na povoleni oddluzeni, odmitnti navrhu

Jak uz bylo receno, pouze dluznik — nepodnikateliie pozadat o oddluZeni,
a to bul’ sowtasre se svym insolvefmim navrhem, nebo do 30-ti @lipoté, co mu byl dokien
insolveréni navrh ¥titele (Ihaty jsou propadné). Je zcela patrné, Ze podminkalargo
navrhu je existence Upadkufipadré Upadku hroziciho — oddluzeni je nastroj prava
insolveréniho, nikoliv EzZného prava civilniho (HAVEL, Zpravodaj Jednotgskych
pravniki, 1/2008).

Navrh na povoleni oddluzeni podany opsEd nebo wkym, kdo k tomu nebyl
opravren, insolverni soud odmitne rozhodnutim, které dordluzniku, osob, kteréd takovy
navrh podala, insolvénimu spravci a &fitelskému vyboru. Odvolani potéixe podat pouze

osoba, ktera takovy navrh podala (8 390, odstsZ)ln

5.2 Nalezitosti navrhu na povoleni oddluzeni

.Navrh na povoleni oddluzeni musi vedle obecnydeaitdsti podani dle § 42 odst. 4
OSR (Ohransky soudnfad) téZ obsahovat:
* oznaeni dluznika pofipade ozna’eni jeho zastupicnebo osob opravmych za aho
jednat:
¢ fyzickd osoba musi byt ozma jménem, /Ajjmenim a bydligim (sidlem);
jde-li o podnikatele, téz identifikaim cislem,
¢ PO musi byt ozr@na obchodni firmou nebo nazvem, sidlem a ideadifikn

dislem;
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* uvedeni:
¢ Udaji o a’ekavanych fijmech dluznika v nasledujicich 5-ti letech,
¢ Udaji o prijmech dluznika za posledni 3 roky,
¢ navrh zmisobu oddluZzeni nebod&dni, Ze dluznik takovy navrh nevznasi.
» ozna’eni dikazi, jichz se dluznik dovolava (ij. listiigdepsanych v § 392),
* petit, tj. musi z ¢ byt patrno, Ze se jim dluznik domaha svého oddiuz
(ZELENKA, 2008, s. 599)

Udaje o pijmech dosazenych i¢ekavanych budou t¥id vedkeré pijmy dosahované
dluznikem (pijmy ze zavisléinnosti, z kapitalového nebo i jiného majetkéetns prijma
z pronajmu). Pokud bude navrh na oddluzeni podabas ktera bylaidve podnikatelem,
musi tato osoba uvést Fipny dosazené z podnikani nebo z jiné samostatmélesné
ginnosti (KOTOUCOVA, 2008).

Dle § 392 odst. 1 InsZ dluznik musi k navrhu nagbeni oddluZeni fipojit také
seznam majetku a zavagkpopipact prohlasSeni o zemach, ke kterym v mezidobi doslo
V porovnani se seznamy, které v insoirémfizeni jiz dive predlozil.

V seznamu majetku dluznik kr@malezitosti uvedenych v § 104 odst. 2 u kazdé
polozky tohoto seznamu uvede (daj o &pbrizeni majetku, o jeho piaovaci ces a odhad
obvyklé ceny majetku ke dni fiaeni seznamu. Nejde-li o nemovitosti nebo o mkjdieery
slouzi k zaji&ni, ocerni znalcem se nevyzaduje (8 392, odst. 2 InsZ)

Dluznik tyto soupisy a informace dava soudu pratwy tak dokézal, Ze bude schopen
v oddluzeni zaplatit alespd80% svych nezajiShych dluh (tedy €ch, za které se nikdo
nezardil apod.). Tataastka neni maximalni, ale minimalni, tedy je mozeediuznik Bhem
pInéni splatkového kalenda zaplati vice (HAVEL, 2008).

V ptipadt, Ze bude dluznikem nabidnuté oddluZzeni znameoatgzajistného fitele
uspokojeni jeho pohledavky, jenz bude nizSi nez2%3@ak si dluznik musiipdem obstarat
téZ pisemny souhlas tohoté¢iiele s takovym navrhem; v pisemném souhla&itele musi
podpis fitele musi byt fedré owten. Pokud ma byt pohledavka nezéjgho fitele
uspokojena na 30 % a vice, nevyzaduje se, aby i#ly#ipojil ke svému navrhu na povoleni
oddluzeni pisemny souhlasiitele s takovym navrhem (ZELENKA, 2008).

Navrh na povoleni oddluZzeni musi podepsatig pedpis musi nechatiédre overit:

dluznik (jehoz se oddluZzeni tykd), dale osoby awhBoravéazat se spolu s dluznikem
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pii povoleni oddluzeni jako jeho spoludluznici nehbgitelé, dluznikiv manzel (ZELENKA,
2008).

Zarover navrh na povoleni oddluZzeni musi obsahovat soutilaznikova manzela
s oddluzenim v fipadt, Ze uskutenénim oddluzeni rnwze byt doten majetek
z nevypdadaného spot@ého jnéni manzel, pog. vyzivovaci povinnost dluznikaii jeho
nezaopaenym dtem nebo manzelovi (KOTOUOVA, 2008).

Pokud navrh na povoleni oddluZzeni neobsahuje v§edamdlezitosti nebo je
nesrozumitelny anebo neity, dale pokud neni podan naifepepsaném formuiig
nebo pokud nejsou k navrhu na povoleni oddluzépony zakonem pozZadovanéilphy
a neobsahuji-li tyto flohy stanovené nalezitosti, pak insoléeh soud usnesenim vyzve
osobu, ktera jej podala, k jeho optanebo doplini s podenim o tom,

* jak Ize opravu nebo dopini provést, a o
* nasledcich odmitnuti navrhu, neni-liep vyzvu opraven nebo dopin navrh
nebo jeho filohy.
Opravu nebo doptmi navrhu nebo jehoifoh je teba proveést v lite, jez nesmi byt delsi
nez 7 dii (8 393, odst. 1 InsZ).

Navrh na povoleni oddluzeni insolvgri soud odmitne, neni-liigs jeho vyzvuadre
doplren nebo nejsou-li kému pes jeho vyzvu fipojeny zdkonem pozadovanéilphy
anebo neobsahuji-li tytaripohy pres jeho vyzvu stanovené nalezitosti (ZELENKA, 2008)

Rozhodnuti  dorti  insolvergni  soud  dluzniku, iedk®Znému  spravci
nebo insolvetnimu spravci, ¥fitelskému vyboru a osébktera navrh na povoleni oddluzeni
podala; odvolani protigmu miZe podat jen osoba, ktera navrh na povoleni oddiyfedala
(8 393, odst. 4 InsZ).

5.3 Zpétvzeti navrhu na povoleni oddluzeni

Dle § 394 odst. 1 InsZ navrh na povoleni oddluzemize dluznik vzit z§,
dokud insolvenni soud nerozhodne o schvaleni oddluzeni.
Zpétvzeti navrhu na povoleni oddluZzeni vezme insalaérsoud na &domi rozhodnutim,
které se dortuje osols, ktera navrh podala, dluzniku, insol¢aimu spravci a &itelskému
vyboru a dale je dotl vyhlaskou (tj. zvEejnénim na tdedni desce insolvéniho soudu

a v insolvednim rejstiku) (8 394, odst. 2 InsZ).
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Dluznik, ktery vzal navrh na povoleni oddluZeniétzpjej nenize (v tomtéz
insolvernim fizeni) podat znovu. Je-li navrh na povoleni oddlizeat zgt az po vydani
rozhodnuti o schvéleni oddluzeni, rozhodneém rinsolvergni soud tak, Ze nenicinné
(ZELENKA, 2008).

.Dluznik tak skutené v jednomrsizeni nesmi opakovéarzadat o povoleni oddluzeni,
nicmérr mize v zZivat projit vicero oddluzenim. Zakon pak toto zohigd, kdyz pikazuje
soudu, aby kazdy navrh na povoleni oddluZeni taktmgolverdni minulosti dluznika.”
(HAVEL, Zpravodaj Jednotyeskych pravnik, 1/2008, s. 46)

Ztrati-li dluznik zajem na svém oddluzeni poté gtotschvaleno, rize insolvetnimu
soudu navrhnout jeho zruSeni; za této situacevesihi soud schvalené oddluzeni zrusi a
na majetek dluznika prohlasi konkurs (ZELENKA, 2008

5.4 Zamitnuti navrhu

Insolvertni soud zamitne navrh na povoleni oddluZeni, jestle petelem ke vSem
okolnostem Ize @ivodre predpokladat,
* Ze jim je sledovan nepoctivy zémnebo
e Ze hodnota pkni, které by p oddluzeni obdrzeli nezajiti ritelé, bude nizsi
nez 30 % jejich pohledavek, ledaze titdgitelé s nizSim plénim souhlasi (8 395, odst.
1, InsZ).

Insolvertni soud zamitne navrh na povoleni oddluzeni i tefedflize jej znovu podala
osoba, o jejimz navrhu na povoleni oddluZzeni bitodfive rozhodnuto, nebo dosavadni
vysledky tizeni dokladaji lehkomysiny nebo nedbalfisfup dluznika k pkni povinnosti
v insolvergnimtizeni (8 395, odst. 2 InsZ).

Na nepoctivy zagr sledovany navrhem na povoleni oddluzeni Ize ustzeejména
tehdy, jestlize ohledn dluznika, jeho zakonného zastupce, jeho stati@rrarganu
nebo ¢lena jeho kolektivniho statutarniho organu v pasield 5-ti letech probihalo
insolvereni fizeni nebo jin&izeniteSici Upadek takové osoby, a to v zavislosti ndedis
takovéhorizeni, nebo podle vypisu z reéj&u tresti v poslednich 5-ti letechiepd zah4jenim
insolverEniho fizeni prokhlo trestni tizeni, které skafilo pravomocnym odsouzenim
pro trestnytin majetkové nebo hospad&é povahy (8§ 395, odst. 3 InsZ).

Shleda-li insolveéni soud navrh na povoleni oddluzeni ifippstnym z &chto divodi,

zamitne jej usnesenim, jez zviagorwi dluzniku, osob, kterd navrh podala, insolvéarimu
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spravci a ¥iitelskému vyboru a dale je da@iuvyhlaSkou (tj. zvEejrénim na tdedni desce
insolveréniho soudu a v insolvénim rejstiku) (ZELENKA, 2008).

Lhita pro odvolanéini 15 dni a z&ina k&Zet od dortieni rozhodnuti dluznikovi.

Jestlize insolveini soud navrh na povoleni oddluzeni odmitne, veaengdomi jeho
zpétvzeti nebo jej zamitne, rozhodne &asrt o zpisobu feSeni dluznikova uUpadku
konkursem (8 396, odst. 1 InsZ).

.V ici osol¥, jejiz ndvrh na povoleni oddluzeni byl odmitndicneamitnut anebo bylo
vzato na vdomi jeho zgtvzeti, se m¥e dluznik domahat prava na nahradu Skody nebo jiné
ajmy, kterd mu tim vznikla za podminek uvedenyghl¢7 InsZ. Zalobu o nahradu $kody
nebo jiné Ujmy musi dluznik podat nejpgizdo 3 n¥sia: ode dne, kdy mu bylo dafeno
(nevyhovujici) rozhodnuti o navrhu na povoleni o#ehi. Zaloba se podava u obecného
soudu osoby, proti niz gituje, nebd nejde o incidetni spor.” (ZELENKA, 2008, s. 606)
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6 ROZHODNUTI O POVOLENI ODDLUZENI

Jestlize o navrhu na povoleni oddluZzeni neni romzbtmd jinak (tedy odmitnutim
nebo zamitnutim navrhu anebo bylo vzato gdowmi jeho zptvzeti), insolvetni soud
oddluzeni povoli. Pokud rozhodnuti o povoleni oddhi neni spojeno jiz s rozhodnutim
o upadku (jde o ipady, kdy dluznik zahdjil insolvéni fizeni svym navrhem, kmuz
pripojil téZ navrh na povoleni oddluzeni) a ma-li lytpovoleni oddluzeni rozhodnuto
samostatnym rozhodnutim vydanym do 8sfi po rozhodnuti o Upadku (jde dipeady,
kdy naopak ¥iitel svym navrhem zahdjil insolvéni fizeni, do 8hoz dluznik podal navrh
na povoleni oddluzeni) musi byted event. povolenim oddluzeni svolanaugehwiiteld,
ktera je opravéna g@ijmout usneseni o ZigobuieSeni dluznikova upadku; insolhain soud
je vazan rozhodnutim siéhe \&fitelt (ZELENKA, 2008).

Rozhodnuti o povoleni oddluzeni se daje dluzniku, insolvefnimu spravci
a iitelskému vyboru. Odvolani protEmu neni pipustné (8§ 397, odst. 1 InsZ).

Insolvertni soud ndZze po rozhodnuti o povoleni oddluZzeni i bez navemeenit
své fedlEzné opateni (8 397, odst. 2 InsZ).

Rozhodnuti o povoleni oddluzeni nabyvacind@osti okamzikem zwejréni
v insolverénim rejstiku (KOTOUCOVA, 2008).
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7 PREZKUMNE JEDNANI A POP RENi POHLEDAVEK

Prezkoumani phlasenych pohledavek segje na gezkumném jednani raeném
insolvertnim soudem (8 190, odst. 1 InsZ).

Termin a misto konaniigzkumného jednani &ir insolvergni soud v rozhodnuti
0 Upadku. Dluzniku a insolvénimu spravci dori insolvergni soud pedvolani
k prezkumnému jednani do vlastnich rukou, sge@oim o nezbytnosti jejich¢asti (8 190,
odst. 2 InsZ).

Prezkoumani pohledavekigpiezkumném jednani sejd podle seznamuiimlaSenych
pohledavek (§ 191 InsZ).

Pouze insolveini spravce a dluznik maji opram pogit pohledavku. Mohou zde
popirat pravost, vySi i gadi @ihlaSené pohledavkytetne naroku na uspokojeni ze zajisi
Je mozné pdft, jak pohledavku nevykonatelnou, tak i pohledavkykonatelnou.
V zavislosti na tom, zda byla pigma pohledavka vykonateln& nebo nevykonatelna, jsou
upraveny dinky pop'eni navazé na nasledné uplatni Zaloby na uteni (pogeni) gihlaSené
pohledavky (KOTOWOVA, 2008).

Pokud se fezkumné jednéni konalo jéStpred schvélenim oddluzeni ghmim

splatkového kalend@, (&inky popeni nevykonatelné pohledavky nezd@jgtho Wfitele
dluznikem nastavaji az dnem e@eni usneseni o schvaleni oddluzeni v insciném
rejstiku; od tohoto dne zZéna kEzet lhita k podani Zaloby o &eni pravosti, vySe nebo faali
pohledavky. \¢titelé nevykonatelné pohledavky, ktera byla talktmie poprena dluznikem,
mohou uplatnit své pravo Zalobou n&eami u insolvetiniho soudu do 30-ti dnod zvéejreni
usneseni o0 schvaleni oddluzeni v insolveém rejstiku; tato lhita vSak neskan diive
nez uplynutim 15 dinod doréeni vyrozungni.
Pokud se fezkumné jednani konalo jeéSpred schvalenim oddluzeni ghlim splatkového
kalendde, (Einky popreni vykonatelné pohledavky nezajigého fitele dluznikem nastavaji
opét az dnem zvi@jréni usneseni o schvaleni oddluzeni v insalmém rejstiku; od tohoto
dne pd&ina téz Bzet Imita k podani Zaloby o &eni pravosti, vySe nebo faali pohledavky.
Popirajici dluznik poda do 30-ti @inod zvéejnéni usneseni o schvaleni oddluzeni
v insolvergnim rejstiku Zalobu u insolvemiho soudu, kterou uplatni své pepi proti
veriteli, jehoz vykonatelnou pohledavku pep (insolveni spravce se tohoto sporu
nelastni) (ZELENKA, 2008).

Jde-li o vykonatelnou pohledavkiiznanou pravomocnym rozhodnutiigusného
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organu, nize dluznik jako tivod pogeni jeji pravosti nebo vySe uplatnit jen sKuiesti,
které jsou dvodem pro zastaveni vykonu rozhodnuti nebo exekwot, Zze pohledavka
zanikla nebo je pronsénd (8 410, odst. 3 InsZ).

Nevykonatelna pohledavka je z{iga

» jestlize ji nepopel insolverni spravce,

» jestlize insolvenni spravce, ktery ji pagl, vezme své pdpni zgt, nebo

* rozhodnutim insolvemiho soudu ve sporu o dani jeji pravosti, vySe nebo faali
(8 201, odst. 1 Ins2Z).

Vykonatelna pohledavka je zjita, nebyla-li ¢as podana Zaloba nebo byla-li takova
Zaloba zamitnuta anebizeni o ni skotilo jinak nez rozhodnutim vegei samé (§ 201, odst.
2 Insz).

.Pokud jde o sporné pohledavky (lhostejno zda jeupb insolvedni spravce
nebo dluznik) zahrnuté do schvaleného splatkovéalendtae, sklada dluznikastky na &
pripadajici v terminech udenych splatkovym kalenggm zatim do uUschovy krukam
insolveriniho spravce. Podle vysledku sporu o pravost, ngBp paadi takové pohledavky
pak po pravni moci rozhodnuti insolvein spravce neprodlen vyda riteli deponovanou
castku (je-li sporna pohledavka zjgh) nebo deponovanatastku naopak poennée rozcéli
mezi ostatni &itele uvedené ve splatkovém kalefidako mima@adnou splatku (neni-li
pohledavka zjigha).“ (ZELENKA, 2008, s. 628)
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8 STANOVENI ZP USOBU PROVEDENI ODDLUZENI

Povolenim oddluzeni neni j¢& kon€nou platnosti rozhodnuto, jestli k realizaci tohoto
zpasobu feSeni Upadku skute¢ dojde. OddluZzeni musi bytigdtim schvaleno. Prvnim
krokem mezi povolenim oddluZzeni a jeho schvalenémstanoveni zisobu, tj. formy
provedeni oddluzeni (KOTOUDVA, 2008, s. 888).

8.1 Projednani a hlasovani o zfisobu oddluZeni schzi véritela

O zpisobu oddluzeni rozhoduje sde \&fiteld.

K projednani zpsobu oddluZeni a hlasovani o jehigjgti dochazi na sdfzi vetitelu
za tim @&elem svolané nebo za podminek stanovenych timtornzdk mimo sciei véfitela
(8 399, odst. 1 Ins2Z).

Za tim &elem insolvenni soud svola sdizi vétiteli a oznameni o jejim svolani
zveejni vyhlaskou, kterou vysi na svoji tedni desce a séasrt ji zverejni v insolvednim
rejstiku. Oznameni musi byt zkgnéno nejmén 15 drm pirede dnem konani sthe \&fiteltu
a musi vam byt uveden fedneét jednani (tj. projednani #Zgobu oddluzeni a hlasovani
o jeho gijeti), jakoZz | misto a termin konani ste, gedvolani na sdlzi vétitela spolu
s pokenim o nezbytnosti jejichcasti dordi insolvergni soud do vlastnich rukou pouze
dluznikovi a insolvetnimu spravci (ZELENKA, 2008).

Schizi véritelt k projednani zfisobu oddluZeni insolvéni soud nesvola nebo jiz
svolanou schzi vetitela zrusi, jestlize vSichni k tomu opré&mi weéfitelé hlasovali o fjeti
zpasobu oddluzeni mimo sthi vétitela. Vysledky hlasovani v takovényipad zveejni
vyhlaSkou (8 399, odst. 3 InsZz).

Dluznik je povinen osolinse z@astnit schize &fitelt a zodpo¥dét dotazy pitomnych
vétiteln na této schizi. Jestlize se bezidodné omluvy nedostavi na sa veéfiteli, ma se
za to, Ze vzal s\ navrh na povoleni oddluzeni&d8 399, odst. 2 InsZ).

InsZ umoauje, aby si dluznik se svymifiteli piedjednal jejich postoje ke égobu
svého oddluzeni, a to nejenfed podanim navrhu na povoleni oddluzeni, ale téz
i pred zahajenim insolvénihoftizeni. Z tohoto dvodu se pedpoklada, ze dluznik, ktery ma
na svem oddluzeni priady zdjem, sam zaranzZujetiou obdobu ,schze &fitelid” (nejde

0 skut&nou scliizi vefiteli ve smyslu InsZ) nebo se obrati na jednotlivé syiétele a
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seznami je se vSemi informacemi, které budou svyssaleem a rozsahem odpovidat
informacim obsaZzenym v pagdim navrhu na povoleni oddluZzeni a v jehtilghach.
Vysledky €chto jednani dluznika fiteli (tj. zda fitel souhlasi nebo nesouhlasi gitym
zpasobem oddluzeni) se promitnou do hlasovani orgeaiE® dluznikem mimo saéhi
veriteli (ZELENKA, 2008).

8.2 Hlasovani o zgisobu oddluzeni

Vysledky hlasovani dosazené mimo &hvéfiteli se gipoctou k vysledkm hlasovani
dosazenych na sthi véritela. Je-li rozpor mezi hlasovaningiitele mimo schzi veéritela
a jeho hlasovanim na dch vetiteln, povazuje se za rozhodné hlasovatiitele na schzi
vétitela; o tom insolvenni soud tohoto &titele neprodle& vyrozumi (8 400, odst. 2 InsZ).

Pokud se jedna o hlasovani dijgti zpisobu oddluzeni mimo st@hi veéfitela
pied zahdjenim insolvéniho fizeni, organizuje si je dluznik sam. Jeho cilens jefiteli
piedjednat jejich podporu pro pagsi navrh dluznika na povoleni oddluzeni formou
zperéZzeni majetkové podstaty nebo @gitim splatkového kalendé& a tim si zajistit jeho
pozdjSi snazSi projednéani a schvéalenéritélé mohou platé hlasovat jen tehdy, hlasuji-li
pisemr pro dluznikiv navrh, a to podanim oz¥enym vyslove jako ,Hlasovaci listek®;
podani nesmi obsahovat zadny jiny pravni ukon ai musj byt nepochybny vysledek
hlasovani (tj. Ze bylo hlasovano pro z@emi majetkové podstaty nebo pro qoin
splatkového kalendd). Na hlasovacim listku musi byredre ovéiena pravost podpisu
véfitele. Hlasovaci listek musi byt dluZznikovi déea nejpozdji posledni den laty, jenz
k tomu stanovil dluznik svymevitelam; tato Ihita nesmi byt kratSi nez 15idn
Obdobré se postupuje ip hlasovani o pjeti zpisobu oddluzeni mimo sthi véfitela
po zahdjeni insolvéniho fizeni, jen s tim rozdilem, Ze hlasovaci listek nwiitel dorwit
insolvertnimu soudu, a to nejpodgd v den gredchazejici soudem svolané &nhvériteld.
Nelze-li pihlédnout k hlasovacimu listku prakierou z vad nebo pro jeho opéndst, je
treba to ¥fiteli neprodle’ oznamit. Jde-li o hlasovanfqa zahajenim insolvénihofizeni,
ucini tak dluznik; f@jde-li o hlasovani po zahajeni insol¢efhofizeni, &ini tak insolvegni
spravceg ZELENKA, 2008).

Pravo hlasovat o #igobu oddluzeni maji pouze nezajistvéritelé, ktgi véas gihlasili
svou pohledavku. Zaji&hi wefitelé nehlasuji ani v rozsahu, ve kterém je podialeckého

posudku vypracovaného v insolim fizeni po rozhodnuti o Upadku hodnota z&jghizsi
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nez vyse zajighé pohledavky. Pravo hlasovat nemaji osoby dluzmilklizké a osoby, které
tvori s dluznikem koncern (8 402, odst. 1 InsZ).

Prostou ¥tSinou hlag se rozhoduje o #obu oddluZzeni (na séhi piitomnych
nebo fadre zastoupenych) nezajstych &ritelt poitanou podle vySe jejich pohledavek,
a to bez ohledu na to, zda jde o hlasovani nazsekiitela nebo mimo ni. Satasre plati,
Ze na kazdou 1 Kpohledavky fipad4 jeden hlas (ZELENKA, 2008).

“Napr. veritel, ktery pihlasil zajiSenou pohledavku ve vysi 100¢ K nezajisnou
pohledavku ve vysi 50cKoke¢ prezkoumany, &ritel neni vic¢i dluznikovi osobou blizkou), je
opravren hlasovat v rozsahu 50 htagl K¢ pohledavky = 1 hlas).(KOTOUCOVA, 2008,
s. 903)

Rozhodnuti sawe Wifiteli o zpisobu oddluZzeni insolvéni soud nemize zrusit,
i kdyby odporovalo spotmému zajmu #fiteli. Neziska-li ani jeden ze agohi oddluzeni
prostou ¥tSinu hlag nezajisénych Wfitela, pak o ®m rozhodne insolveémi soud;
pii rozhodovani je vhodnériplédnout k tomu, ktery ze apohi oddluzeni mil vétsi (i kdyz
jinak nedostat@ou) podporu nezaji&ych Wtiteli. Rozhodnuti 0 zjsobu oddluzeni vyda
insolvereni soud:

» do skoreni scliize \&fitela (tj. jeS€ na této schizi) nebo
e do 15 dri po zvéejnéni vysledki hlasovani mimo sdizi véfitela (tj. v pripac, ze se
schize ftitelt nekonala) v insolvamim rejstiku (ZELENKA, 2008).

8.3 Uplatiovani ndmitek ze strany ¥ritela

V¢iitelé, ktei hlasovali o pjeti zpisobu oddluzeni, mohou namitat, Ze zde jsou
skute&nosti, které by jinak ad/odnovaly zamitnuti navrhu na povoleni oddluzeni. Tyto
namitky mohou uplatnit nejpoZjil do skorteni sclize titeld, ktera rozhodovala o #apobu
oddluZzeni a nebo do 10-ti @irpo zveejreni vysledki hlasovani v insolvemim rejstiku
v pripac, Ze o zjgsobu oddluzeni bylo hlasovano mimo &hvétitela prostednictvim
hlasovacich listk K pozdji vznesenym namitkam a k namitkam uplatpm &ftiteli,
kteri nehlasovali o fijeti zpisobu oddluZeni, se niéplizi (§ 403, odst. 2 InsZ).

V¢as podané namitky, upl&mé opravinymi osobami, projedna insolvéar soud
pii jednani, ke kterémuipdvola dluznika, insolvéniho spravce, &itelsky vybor a ¥fitele,
kteti podali namitky (8 403, odst. 3 InsZ).
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9 ZPUSOBY PROVEDENiIi ODDLUZENI

InsZ rozliSuje d¥ zcela rovnocenné formy oddluzeni dluznika, a to
* (jednorazovym) zpefzenim majetkové podstaty nebo

* pInénim splatkového kalen#é

zélezi pedevSim na é&titelich, pro ktery ze zisobi oddluZzeni se rozhodnou. Je dosti
pravdpodobné, Ze pro dluzniky — PO bez budoucich prawdh mesiénich gijma bude
dluzniky — FO majici jen pravidelny asicni péijem bude akceptovatelj$i splatkovy
kalend# (ZELENKA, 2008).

9.1 Zpenézeni majetkové podstaty

.Bude-li oddluzeni probihat formou jednordzovéhoerszeni majetkové podstaty,
postupuje se /i ném obdobd jako pi zperZeni majetkové podstaty v konkursu
(. predevsSim v@jnou drazbou nebo soudni drazbou anebo prodejemordrazbu setre
zperzeni jedinou smlouvou)(ZELENKA, 2008, s. 608)

Jednd se o figob oddluzeni formou jednorazoveho vyrovnani pahlell ze zdrdj
stavajicich aktiv dluznika. Pohledavky dluznikovyeliiiteli jsou zde uspokojovany
z vytdZku zperzeni majetkové podstaty (KOT@DVA, 2008).

Zvlastnost tohoto zZjsobu oddluzeni oproti konkursu $pgd mimo jiné v tom,
Ze na rozdil od konkursu se do majetkové podstaalmne majetek, ktery dluznik nabyl
v prabéhu insolvenihoftizeni poté, co nastalyinky schvaleni oddluzeni, tj. po Zegneni
rozhodnuti o schvaleni oddluzeni v insolémim rejstiku. Zachova si tak své budoudijmy
a vesSkery majetek, ktery po schvaleni oddluzenkazidNa tento majetek se nevztahuji
dispozEni omezeni v rdmci insolvéniho fizeni. \&fitelé se budou uspokojovat pouze
z majetku nabytého dluznikemieol zvéejrénim rozhodnuti o schvaleni oddluzeni
v insolverénim rejstiku (HOLESINSKY A KOL., Pravni radce 12/2007).

Zpergzovani a celou realizaci oddluzeni provadi insainérspravce, ktery jediny ma
po schvaleni oddluzeni timto igombem dispoZni opraveni k majetku podléhajicimu

zperézeni v oddluzeni.
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Dulezité pro posouzeni rozsahu tohoto majetku, teplpizvazeni miry uspokojenéiiteld,
bude soupis majetku sestaveny na zaklaskznamu majetku a zavazkpovinrg
piedkladaného dluznikem spolu s jeho navrhem na povalddiuzeni. Za pomoci tohoto
seznamu ustanoveny insolven spravce sestavi, {g¢zn¢ dophuje a upravuje soupis
majetkové podstaty (KOTOTOVA, 2008).

U této formy oddluZzeni posta aby zpe#Zzenim majetkové podstaty byly ziskany
perezni prostedky, které budou pokryvat alesp80 % pohledavekétiteld.

U zpergZzeni majetkové podstatyekteré \&ci takto zpedzeny byt nemohou. Zéei,
které jsou ve vlastnictvi povinného, se rigm tykat vykon rozhodnutgcth, které povinny
nezbytré potebuje k uspokojovani hmotnych petb svych a své rodiny nebo k @i svych
pracovnich Ukdl, jakoZ i jinych ci, jejichz prodej by byl v rozporu s moralnimi yidly.
Jedna se o &iné odvni sowasti, obvyklé vybaveni domacnosti, snubni prstefina
predméty podobné povahy, dale zdravotnickéipby a jiné ¥ci, které povinny pdebuje
vzhledem ke své nemoci nebélesné vad a hotové penize ddéastky odpovidajici
dvojnasobku Zivotniho minima jednotlivce podle Zthdho pravnihoiedpisu (§ 322 OF).

9.2 PInéni pomoci splatkového kalendée

Je-li oddluzeni provamo plrénim splatkového kalendéd pak je dluznik povinen
po dobu 5-ti let pravidethmesicné splacet nezaji8hym \gfitelam ze svych fijma ¢astku
ve stejném rozsahu, v jakém z nich mohou bt vykonu rozhodnuti nebo fp exekuci
uspokojeny pednostni pohledavky (ZELENKA, 2008).

Tuto ¢astku rozvrhne dluznik prdsdnictvim insolvetniho spravce mezi nezajge
vétitele podle pordru jejich pohledavek Zysobem uwtenym v rozhodnuti insolvéniho
soudu o schvaleni oddluzeni. Zajitit véfitelé se uspokoji jen z Wku zpegZzeni zaji&ni;
pii tomto zpewkZeni se postupuje obdabpodle ustanoveni o zp&reni zaji&ni v konkursu
(8 398, odst. 3 InsZ).

Podle § 406 odst. 3 pism. a) novelizovaného insshibo zakona v rozhodnuti, jimz
schvaluje oddluzeni pémim splatkového kalendd insolvedni soud ulozi dluzniku, aby
po dobu gti let platil nezaji&nym wfitelam prostednictvim insolveéniho spravce vzdy
k urtenému dni résice ¢astku stanovenou podle § 398 ijmu, které ziska po schvéleni

oddluzeni, a to podle pamu jejich pohledavek geného v rozhodnuti. Seasreé stanovi

32



termin Ghrady prvni splatky, a to tak, aby byla azlena nejpozgi do konce nisice
nasledujiciho po #sici, v imz nastanoudinky schvaleni oddluzeni.

Dale dle novelizovaného 8§ 398 odst. 4 insotvého zékona dluzniku,
ktery o to pozadal v navrhu na povoleni oddluzeniiZze insolvegini soud stanovit jinou vysi
meésicnich splatek. Wini tak jen tehdy, Ize-li setfetelem ke vSem okolnostenmivabdns
piedpokladat, Ze hodnota phi, které pi oddluZzeni obdrzi nezaji&ii writelé, bude stejna
nebo vysSi nez 50 % jejich pohledavek, anebo stephé vysSi nez hodnota pin, na které
se tito fitelé s dluznikem dohodli. fRom dale pihlédne k dvodim, které vedly
k dluznikow upadku, k celkové vysi dluznikovych zavazk dosavadni acekavané vysi
dluznikovych pijmu, k opatenim, ktera dluznikini k zachovani a zvySeni svychiijpi
a ke snizeni svych zavagka k dopordeni \fiteli. DluZznikovym navrhem jiné vySe
meésicénich splatek neni insolveéni soud vazan. Rozhodne-li se insokminsoud takovyto
navrh neakceptovat, ma se za to, Ze stale rozhaaypevoleni oddluzeni s minimaln
tiicetiprocentni kvétou pro celkovou Uhradu Fegnostnich pohledavek. K op@he Zadosti
insolverEni soud nephlizi.

PIréni splatkového kalend@ sefidi stejnymi pravidly, ktera plati ipact natizené
exekuce. B ni musi vzdy dluznikoviistat po srazkach ze mzdy tzv. nezabavitelné minimum
odvozené od Zivotniho minima jednotlivce (TARANDRgradce 6/2007).

Nezabavitelnaéastka na povinného je stanovena jako 2/3¢wsodastky Zivotniho
minima jednotlivce, tedyastky 3.126,- K a ¢astky normativnich nakladna bydleni pro
jednu osobu v najemnim kyv obci od 50.000 do 99.999 obyvatel, a to bez dinlea to, v
jaké obci skuténé povinny zamistnanec Zzije, tedyastky 4.597,- K, cili jako 2/3 z ¢astky
7.723,- K. Nezabaviteln&astka na povinnéhoini 5.148,66,- K.

Nezabaviteln&astka na vyZivovanou osobu se stanovi obdohro jako 1/4 z nezabavitelné
castky na povinného 5.148,66,¢ Kini tedy 1.287,16,- K
(http://www.ceskenoviny.cz/paragrafy/zpravy/novaity-mzdovych-srazek-v-roce-2010-
cast-1-/414121)

Jednotlivé nezabaviteln&stky se naslednsetou a vysledek se zaokrouhli na celé
koruny nahoru. Celkova zakladédstka se nasledrodeste odcisté mzdy. Ze zbytkuisté
mzdy pak lze bez omezeni srazit vSe nad¢ebuivotnino minima jednotlivce #&astky
normativnich naklail na bydleni pro jednu osobu (aktulin723,- K) + dluznikovi se srazi
jeSe castka ve vySi 5148,- K (tj 2/3 z 7.723,- K, které se zaokrouhli dolna ¢astku
délitelnou temi, tedy 2/3 z 7.722,- &. Dluznikovi Zistavacastka 1/3 z 7.722,- Kspolu se

zakladnicastkou. (http://insolvencni-zakon.justice.cz/dlkzkalkulacka-vypocet.html)
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Dle § 277 odst. 2 O8se dotisté mzdy zap&tavaji i cisté odnény za vedlejstinnost,
kterou dluznik vykonava u toho, u koho je v pradavipontru. Nezapgoitavaji se vSak do ni
castky poskytované na nahradu naklaspojenych s pracovnim vykonem, a to zejména
pii pracovnich cestach.

Podle odstavce 3 pism. d) § 406 novelizovanéhormakorozhodnuti, jimz schvaluje
oddluzeni planim splatkového kalendd insolvedni soud pikdZze platci mzdy dluznika,
nebo platci jiného #jmu dluznika postizitelného vykonem rozhodnutizkeami ze mzdy
povinného (platce mzdy dluznika), aby po a@emni rozhodnuti o schvaleni oddluzeni
provadl ze mzdy nebo jinéhotpmu dluznika stanovené srazky a nevyplacel sraZasiky
dluzniku. Céastky srazené z dluznikovy mzdy zasila platce mdidynika insolvetnimu
spravci.

PIréni splatkového kalendié probiha po dobu celychétp let, a to bez ohledu na to,
zda dluznik zaplatil schvalenym oddluzenidelkavané pléni (nag. ve vysi 30 %) nebo vice
(napr. ve vySi 75 %); tive miZze skowit jen tehdy, pokud dluznik uspokoji vSechny
nezajis¢éné pohledavky uvedené ve schvéleném splatkovémnddle a to v plné vysi
(100 %). V takovem ipact skorti plnéni splatkového kalend@ (a celé insolvemi rizeni)
predcasre rozhodnutim insolveimiho soudu o spémi oddluzeni (ZELENKA, 2008).

Dluznik je povinen provad Ohrady ze mzdy, platu, adhodu, odminy c¢lena
zastupitelstva Uzemnich samospravnych tefpopr. i z nekterych davek statni socialni
podpory, které nejsou jednorazowyplaceny dale z nahrad mezd, nemocenského,
oSetovného nebo podporyfip oSetovani ¢lena rodiny, pef¢ité pomoci v matestvi,
stipendia, podpory v nezastnanosti a podporyiiprekvalifikaci, odstupného, peéanitych
pInéni vérnostni nebo stabilizai povahy aj. (KOTOWGOVA, 2008).

9.2.1 Povinnosti dluznika béhem splatkového kalendée

Po celou dobu trvanicinki schvaleni oddluzeni pinim splatkoveho kalen#ég (5 let)
musi dluznik bezpodminee plnit vSechny povinnosti stanovené v § 412 odstaunsZ.
Pokud dluznik nebude plnit tyto své povinnosti,oimercni soud schvalené oddluzeni
bez dalSiho zrusi a stasr® rozhodne (zpravidla dalSim vyrokem téhoZz rozhoinut
o prohlaSeni konkursu na majetek dluznika. Je prat@jmu dluZznika samého, aby po dobu

pInéni splatkového kalend&
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e vykonaval pimérenou vydlecnou ¢innost a v pipadt, Ze je nezagstnany, o ziskani
piijmu  (aktivre) usiloval (tj. Letrg registrace u itadu prace) a neodmital (kazdou)
splnitelnou moznost siffjem obstarat (nabidkyadu prace),

o zperezil (veSkery) majetek ziskanydictvim ¢i darem a jejich vyZzek &etrg jinych
mimoradnych pijma (nag. z loterie, z prodeje svého majetku, jenz nefajes
pohledavky zaji&#nych wfitelt, z dotaci a davek apod.) pouZil k miAdnym
splatkdm nad ramec splatkového kalgeda

e oznamil bez zbytmého odkladu insolvémimu soudu, insolvémimu spravci
a Writelskému vyboru kazdou zmu svého bydlig&nebo sidla a za¥stnani,

» vzdy k 15. lednu a k 15ervenci kalendé&iho roku pedloZil insolveknimu soudu,
insolvertnimu spravci a &fitelskému vyboru fehled svych fijmt za uplynulych
6 kalend&énich ntsial (je vhodné, aby se é&fitelsky vybor seSel 2x do roka
k projednani tohotoighledu),

e Zadny ze svychifjma nezatajoval a na Zadost insolgeiho soudu, insolvemiho
spravce nebo dfitelského vyboru fedlozil k nahlédnuti sva dava giznani za
obdobi trvani splatkového kalertda

* neposkytoval nikomu ze svycRiitela Zadné zvlastni vyhody,

* nepgijimal na sebe nové zavazky, které by nemohl spinible jejich splatnosti
(ZELENKA, 2008).

»,P0 celou dobu trvani dnki schvaleni oddluzeni pinim splatkového kalenga
vykonava nadinnosti dluznika dohledr/pdevsim insolveni spravce, jenz o vysledcich své
¢innosti pravidel@d informuje (nejlépe 1x za 3dsice) insolvedni soud a writelsky vybor.”
(ZELENKA, 2008, s. 630)

Pokud v tomto obdobi dluznik bez souhlasu insaluéro spravce odmitneigeti daru
nebo ddictvi, jedna se ze zakona o neplatny pravni Gkonéz plati, jestlize dluznik uzses
bez souhlasu insolveéniho spravce dohodu o vyf@aani ddictvi, podle které ma zédictvi
obdrzet mé#, neZcini jeho ddicky podil (8§ 246, odst. 4 InsZ).
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10 ROZHODNUTI O SCHVALENiI ODDLUZENI

Oddluzeni jako zgsob reSeni Upadku dluznika je z hlediska procesnihoupast
koncipovano tak, ze soud svym rozhodnutim nejprdelli@eni povoli, pak nasleduje
projednani a stanoveni igobu, jakym ma byt oddluzeni provedeno. Nez je jeahdastni
proces realizace oddluzeni, oddluzeni musi byt &ehw. B schvalovani oddluzeni soud
znovu zkouma napémi podminek pro povoleni oddluZeni. Realizace iansspojené vlastni
Gcinky oddluzeni mohou nastat v podstaZz po potvrzeni tohoto #gobuieSeni Upadku
formou schvaleni oddluzeni.

Rozhodovani o schvaleni oddluzertegistavuje zarecné rozhodnutim fedrealizéniho®
stadia rozhodovani o oddluzeni. Nastupuje pot§a@ovoleni oddluzeni prébne proces
projednani a stanoveni formy, respektivésgibu provedeni oddluzeni.

Insolvertnimu soudu je zdkonem uloZeno rozhodnout o schiv@leneschvaleni) oddluzeni
ihned poté, co mohly byt ze stranytitelt uplatrény zmiréné namitky, a pokud uplatny
byly, tak poté, co doSlo k jejich projednani. pivpact, Ze byla uplaténa by jedina wasna
a opravenym \titelem podana namitka, soud musi gedpredtim, nez pstoupi
k rozhodovani o schvéleni oddluzenifidda jednani a tuto namitku zde (popsSechny
podané namitky) projednat. Teprve az po skom tohoto jednani fize vydat rozhodnuti
ve \ci schvaleni oddluzeni. Pokud nejsou podany zadkévé namitky, uklada zakon
soudu povinnost rozhodnout vécv schvaleni oddluzeni neprodéepo uplynuti lHity k jejich
podani, tj. do 10 dnpo zvéejnéni vysledki hlasovani v insolvaemim rejstiku, pokud bylo
hlasovdno o zjsobu oddluzeni mimo sghi vétiteld. Namitky podané pozda namitky
podané neopra¥nou osobou se neprojednavaji (KOTODVA, 2008).

Okamzikem zviejréni rozhodnuti o schvaleni oddluzeni v insolirém rejstiku
nastavaji tinky schvéleni oddluzeni (ZELENKA, 2008).

Dojde-li insolverni spravce k zaru, Ze jsou dany u dluznika dité skut&nosti
(uvedené v § 395) adodiujici zamitnuti navrhu na povoleni oddluzeni, uppzma &
vétitele jeSE pred hlasovanim sélze Wwiitelad o zpisobu oddluzeni (Ustndo protokolu)
nebo do 3 din po zveejneéni vysledki hlasovani vinsolvemim rejstiku (pisemnym
podanim), pokud bylo hlasovano aispbu oddluzeni mimo sthi véfitela.

Vyjdou-li v pribéhu insolveniho fizeni najevo zmimé skuténosti, insolvenni soud
namisto vydani rozhodnuti o tgpbu oddluzeni, oddluzeni neschvali a rovnou (Zglav

dalSim vyrokem téhoz rozhodnuti) prohlasi konk@asmajetek dluznika (ZELENKA, 2008).
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Rozhodnuti, jimz oddluzeni neschvali, ddrunsolvergni soud zvla§ dluzniku,
insolvertnimu spravci a &titelskému vyboru. Odvolani proti tomuto rozhodnufize podat
pouze dluznik (§ 405, odst. 3 InsZ).

10.1 Rozhodnuti o schvaleni oddluzeni, zavaznost, nalexsti

Insolvertni soud oddluzeni schvali jen ¥ipac, Ze neshleda idody pro jeho
neschvaleni, a tot'giz na zaklad vznesenych wodnych namitek &iteli nebo na zaklad
vlastniho zji&ni, Ze existuji skutaosti, pro &z nm¢l byt navrh na povoleni oddluzeni
zamitnut pro &ktery z divodi uvedenych v § 395 (ZELENKA, 2008).

V rozhodnuti, jimz schvaluje oddluzeni zpgenim majetkové podstaty, insolven
soud uvede: jednak informaci o tom, kdo je insolvém spravcem, ozka majetek,
ktery podle stavu ke dni vydani rozhodnuti nalezinthjetkové podstaty (petbné Udaje by
mély byt obsazeny v dluznikovychrifphach k navrhu na povoleni oddluzeni) a také aezn
nezajisénych \fitela, kterfi souhlasili stim, Ze jejich pohledavky budou uspgeny
pod 30% jejich nominalni hodnoty s uvedenim nejniiginoty plgni, na niz se s dluznikem
dohodli. Pohledavky nezaj&tych fiteli mohou byt pi oddluZzeni uspokojeny nejmé&n
ve vySi 5 % (8 406, odst. 2 InsZ).

V rozhodnuti, jimz schvaluje oddluzeni ghim splatkového kalenéd insolvegni
soud:

* ulozi dluzniku platit po dobu 5 let neza}isym giitelam vzdy ke kazdému 1. dni
v mesici ze svych fjmua stejnou ¢astku, jez by byla postizena ve précp
piednostnich pohledavekipsrykonu rozhodnuti nebofpexekuci, a to podle potru
jejich pohledavek weného v rozhodnuti; seasré stanovi termin Uhrady prvni
splatky tak, aby byla uhrazena nejpgedio konce nisice nasledujiciho po dsici,

v némzZ nastanoudinky schvaleni oddluzeni,

e ozn&i piijmy, z nichz by mil dluznik podle stavu ke dni vydani rozhodnuti wlitra
prvni splatku, s uvedenim @obu vypdtu castky, ktera z&chto @ijmu zistane
dluzniku (zfsob vypd@tu se uvede v adodreni; dle § 278 OR nesmi byt
dluznikovi srazena z &sicni mzdy zakladnéastka; zfisoby jejiho vypétu upravuje
naizeni vladye. 63/1998 Sh.), a

* ozn&i nezajis¢né fritelé, kt&i souhlasili stim, Ze jejich pohledavky budou

uspokojeny pod 30 % jejich nominalni hodnoty s wréth nejnizsi hodnoty pini,
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* naniz se s dluznikem dohodli.

Usneseni o schvaleni oddluzeni s&itelam dor&i vyvéSenim na tedni desce
insolvertniho soudu a s@asré se uvéejni v insolvednim rejstiku a zvlag se dordi
dluzniku, insolvednimu spravci a &itelskému vyboru; proti usneseni seiza odvolat
jen ftitel, jenz hlasoval proti fijeti schvaleného Zjsobu oddluzeni, neboékitel jehoz
namitkam proti povoleni oddluzeni, soud nevyiid ELENKA, 2008).

Okamzik zvéejneni v insolvernim rejstiku je zé&rové rozhodnym i pro & lhaty
pro podani odvolani. Lta pro odvolani je 15 dNKOTOUCOVA, 2008).

Je nutné zitaznit, Ze je povinnosti odvolaciho soudu projé@eozhodnout odvolani
proti rozhodnuti o Zzjsobu feSeni Upadku (tedy proti usneseni o schvéleni pavol
oddluzeni) s nejvysSim urychlenim. Je-li odvolanddmo, pedlozi soud prvniho stuprvéc
odvolacimu soudu, jakmile uplynetlia vSem dastnikim k podani odvolani. Odvolaci soud
podané odvolani projedna a rozhodne émmejpozdji do 2 mésial poté, co mu bylo
piedloZzeno soudem prvniho stég@ELENKA, 2008).

Uginky schvéleni oddluZeni nastavaji okamzikemieweni rozhodnuti o schvéleni
oddluZeni v insolvamim rejstiku (8§ 407, odst. 1 InsZ).

“Se schvélenim oddluzeni jsou podle zvolenéhésatpu oddluzeni spojeny tomu
odpovidajici dinky, mimo které ma jako zasada platit, Ze disfpozopravreni je plre
v rukou dluznika. Vedle vymezeniinli oddluzeni, kterymi jsou/slusnym zpsobem
upravena prava k majetkové podstedk, aby mohlo dojit k realizaci schvaleného oddhi,
proto zakon spolu se schvalenim oddluzeni ruSiev&Samezeni dispaziich opravini
dluznika, ktera vznikla za dobu zatimniho trvasbdiverniho rizeni a petrvala az do doby
schvéaleni oddluzeni (KOTOUCOVA, 2008, s. 926)

Pravni moci rozhodnuti o schvaleni oddluZzeni seam&zeni dispoznich opraveini
dluznika (8 407, odst. 2 InsZ).

10.2 Uginky schvaleni oddluzeni zpe&zenim majetkové podstaty
Jak uz byloreceno, oddluzeni schvalené ve farperézeni majetkové podstaty, bude
zperéZzovat insolvetni spravce a to ve vgné drazb, v soudni drazh prodejem

mimo drazbu nebo zp&henim jedinou smlouvou. Proto ma k tomuto majetiapazicni

opravreni vyluéné insolvergni spravce (ZELENKA, 2008).
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Insolvertni spravce rozhoduje o agobu zpeézeni se souhlasentivtelského vyboru.
Po schvéleni smlouvy o provedeni drazisiitelskym vyborem Ize provést prodejiemou
drazbou. K prodeji majetku mimo drazbu je nutny tdas fitelského vyboru
i insolvertniho soudu, soud ie stanovit podminky prodejeiiFprodeji Wci ohrozenych
znehodnocenim nebo zkazou néaba souhlasu soudu ardiftelského vyboru. Zpetiovany
majetek nesmi nabyvat mj. dluznik, osoby jemu lgjzkenové a nahradniciétitelského
vyboru, pokud neziskali souhlas égh \&fitela s nabytim (KOTOWOVA, 2008).

~Je-li majetek podstaty, jehoz se oddluzeni tyk@solvernim spravcem zcela
zperzen, postupuje se dale jako v konkursti predlozZeni, pezkoumani, projednani
a schvaleni kon@mé zpravy #etre vylrtovani odrdny a vydaj insolverniho spravce (8§ 302
a nasl. InsZ) a s witkem zpeffeni se naloZi jako/prozvrhu (8 305 az § 307 InsZ).”
(ZELENKA, 2008, s. 624)

Insolvertni spravce row¥ vykonava plani rozvrhového usneseni v oddluzeni; da
podrét k ukorteni insolvetiniho tfizeni. Po zpetZeni majetkové podstaty a s@hm
rozvrhového usneseni insoldem soud vezme nacdomi splrni schvaleného oddluzeni
a souasré rozhodne o odimé a nakladech insolveéniho spravce, kterého zprosti funkce
(KOTOUCOVA, 2008).

10.3 U&inky schvéleni oddluzeni splatkovym kalendéem

Bylo-li oddluZzeni schvéleno ve fokmsplatkového kalendé, ma dluznik od jeho
schvaleni dispozni opravieni ke svym (budoucim)iffmam, jichZz se oddluZeni tyké a tyto
piijmy dluznik musi dobrovokhvydat nezajignym wiitelam podle schvaleného splatkového
kalendde.

Jde-li o ostatni dluznilv majetek, ktery neni zatizen pravy zd&jdich &iitelt a jehoz se
oddluzeni ve form splatkového kalendé netykd, nabyva kému dispozini opraveni
dluznik od pravni moci rozhodnuti o schvaleni oddhi plrgnim splatkoveho kalené&
(ZELENKA, 2008).

Majetek, ktery slouzi k zaji&bi, zpe®rzi insolverni spravce po schvaleni oddluzeni
plnénim splatkového kalent, nejdive vSak po zjigni pravosti vySe a gadi zajis¢né
pohledavky. VygZzek zpelzZeni vyda zaji#hému fiteli; ptitom postupuje obdokn
podle ustanoveni o zp&reni zajistni v konkursu (8 409, odst. 3 InsZ).
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11 ZRUSENI SCHVALENEHO ODDLUZENI

Rozhodnuti o zruSeni schvaleného oddluzenizan insolvetini soud vydat,
jen dokud nevezme na¢domi splrni oddluzeni, zjisti-li, Ze dluznik nepini podstatn
povinnosti podle schvalenéhotgobu oddluZeni, nebo pokud se prokaze, Ze podstafsd
splatkoveho kalendé@ nebude jiz mozné splnit (mappozbude-li dluznik na dobu delSi
nez 2,5 roku vSech svychipnt), nebo pokud dluzniku vznikl vidledku jim zavigného
jednani po schvaleni oddluzeni @lim splatkového kalen#& (novy) pewnzity zavazek
po dobu delSi 30 dnpo Ihit¢ splatnosti, anebo to navrhne dluznik (tzn. Ze mikifiz nema
zajem na svém oddluzeni) (8§ 418, odst. 1 InsZ).

“Zakon v daném ohledu zakotvuje proc&sacionalni koncepci, ktera vychazi z toho,
Ze pokud by se kdykoli vitehu realizace, resp. provédi schvaleného oddluzeni ukazalo,
Ze dotené podminky dle 8§ 418 odst. 1 InsZ nebudouéspinztraci dalSi pokr@vani
procesu eSeni dluZznikova Upadku v reZimu Upravy oddluZempiodsiat@ni.”
(KOTOUCOVA, 2008, s. 969)

Vyrok usneseni o zruSeni schvéleného oddluZzendmesi véritelam vyweSenim
na Gedni desce insolvéniho soudu a zéaroxiese zvéejnéni v insolvenim rejstiku
a zvla¥ se dordi dluzniku, insolvetnimu spravci, ¥titelskému vyboru, navrhovateli zruSeni
oddluzeni a organu, ktery vede obchodni nebo jajsfik, v imz je zapsan dluznik, jde-li
0 pisemnosti, 0 nichZ tak zvlastni pravitegpis stanovi. Odvolat seude proti tomuto
usneseni jen dluznik, insolven spravce, &itelsky vybor nebo navrhovatel zruSeni
oddluZeni (ZELENKA, 2008).
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12 SPLNENIi ODDLUZENI, SKON CENIi INSOLVEN CNIiHO RiZENI

Spireni oddluzeni vezme insolveémi soud na &domi rozhodnutim, protidgmuz neni
odvolani pipustné; pravni moci tohoto rozhodnuti insoliréniizeni kowi. Sowasré
insolveréni soud rozhodne o odimé insolvertniho spravce a jeho nakladech a zprosti
insolvergéniho spravce jeho funkce (8§ 413 InsZ).

Rozhodnuti se dotuje &iitelam vywéSenim na fedni desce insolvéniho soudu
a souwasré zveejnénim vinsolvednim rejstiku a zvla8 se dorduje dluzniku,

insolvergnimu spravci a &ritelskému vyboru (ZELENKA, 2008).

12.1 Osvobozeni dluznika od placeni pohledavek

V piipac, Ze dluznik spinfadre a was vSechny povinnosti podle schvalenéhisppu
oddluzeni, insolvetni soud vyda po slySeni dluznika usneseni, jimZndka osvobodi
od placeni pohledavek, zahrnutych do oddluzeni,ogsahu, v &mZz dosud nebyly
uspokojeny. Mize tak d@init pouze na navrh dluznika. Toto osvobozeni s@huje téz
na \fitele, k jejichz pohledavkdm se v insol¢aim fizeni nephliZzelo (jde zejména
0 opoz@né piihlaSené pohledavky, o vagnpiihlaSené pohledavky nebo pepé
pohledavky), na é&fitele, ktgi do insolveginiho fizeni své pohledavky na#blasili, & tak
ucinit méli a na ruitele a jiné osoby, které &y vuci dluzniku pro tyto pohledavky pravo
postihu (POHL, Bulletin advokacie 11/2007, s. 37).

.Pohledavky ritelii, jichz se osvobozeni tyka, nezanikaji, jen jeppireni nelze
po dluzniku — pro fiznané osvobozeni — vymaoci; dluznik nema povirjagsnit (stavaji se
naturalni obligaci). Podé-li se dluznikovi i svém oddluZeni uspokojit pohledavky
nezajisénych vriteli v plné vysi (. ze 100 %; rozhodnuti o osvobozedi placeni
pohledavek zahrnutych do oddluzeni se jiz nevydsedkeré dluhy byly vyrovnany).”
(ZELENKA, 2008, s. 633)

Dle § 416 odst. 2 InsZ se rozhodnuti insobiréeho soudu o navrhu dluZznika nézpani
osvobozeni dogiwje zvla¥ dluzniku, insolvetnimu spravci a &itelskému vyboru.

Proti zamitavému usneseni, jenZ osvobozenfizieggy se mze odvolat pouze dluznik.

Jen \itel, jehoz pohledavkaivi dluZzniku nebyla v insolvemim fizeni zcela uspokojena,
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muze podat odvolani proti rozhodnuti soudu, ktefien@va dluzniku osvobozeni (POHL,
Bulletin advokacie, 11/2007).

12.1.1 Osvobozeni i nesplnénych podminkach

Je-li hodnota pléni, které pi splréni oddluzeni obdrzeli nezaj&ti eritelé, nizsi
vétitelé s dluznikem dohodli, iZe insolvetini soud po slySeni dluznika a insolveino
spravce pesto iznat dluzniku osvobozeni od placeni pohledavekrzaiich do oddluzeni
v rozsahu, ve kterém dosud nebyly uspokojenyiniUtak jen na névrh dluznika
a za pedpokladu, Ze dluznik prokaze, Ze pozadované hgdploEni nebylo dosazeno
v dasledku okolnosti, které nezavinil, a zardyée castka, kterou tito &itelé na uspokojeni
svych pohledavek dosud obdrzeli, neni nizSi tédtka, které by se jim dostalo, kdyby
dluznikiv upadek bykeSen konkursem (8 415 InsZ).

Takové osvobozeni budéipadat v vahu zejména u dluzaikspotebiteli, ktei jsou
nemajetni a kié plnili prostednictvim splatkového kalenida (HOLESINSKY A KOL.,
Pravni radce 12/2007).

12.1.2 Odejmuti a zanik piiznaného osvobozeni od placeni dluih

“Dluznik, ktery v insolveinim rizeni ,proSel“ procesem oddluzeni, a na zaklad
vysledk tohotorizeni mu bylo fiznano osvobozeni od povinnosti platit zbytek reezdmwych
pohledavek, nemusi byt takto zbaven svych starfudi & konénou platnosti. Zakon
obsahuje ,pojistku”, kterd ma umoznitignané osvobozeni zrusittKOTOUCOVA, 2008,
S. 964)

Osvobozeni insolvéni soud dluzniku odejme, jestlize na zakladhvrhu podaného
ne¢kterym z dotenych titelat do 3 let od jeho pravomocnéhdizmani vyjde najevo,
Ze ke schvaleni oddluzeni neboikzpani osvobozeni doslo na zakigegbdvodného jednani
dluznika, anebo Ze dluznik poskytl zvlastni vyhodg§kterym Wfitelam; to neplati,
jestlize &fitel, ktery navrh podal, mohl takovou namitku uplapred rozhodnutim oifznani
osvobozeni dluzniku (8 417, odst. 1 InsZ).
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Pfiznané osvobozeni zanika i wipadt, byl-li dluznik do 3 let od pravni moci
rozhodnuti o 8m pravomocs odsouzen za umysiny trestidin, kterym podstath ovlivnil
schvaleni nebo provedeni oddluZzeni anel@ngni osvobozeni, ifpadré kterym jinak
poskodil ¥titele (8 417, odst. 2 InsZ).

Pro &fitele, ktgi se sami &astnili podvodnych jednani s dluznikem nebo ktebyty
poskytnuty nedovolené vyhody, plati ¥igad zaniku osvobozeni dluznika od placeni
pohledavek, Ze se zanik osvobozeni od placeni gaik netykd pravjejich pohledavek.
Rozhodnuti se dotuje iitelim vyvéSenim na tedni desku insolveéniho soudu a s@asré
zveejrénim v insolveknim rejstiku a zvlag se dorduje jen dluzniku a &itelam, jichz se
zanik osvobozeni tyka (tedy patrmSem nezajighym gfitelam, jejichZz pohledavky nebyly
v insolvergnim tizeni zcela uspokojeny a kitge mohou w¢i dluznikovi znovu uplatovat);

pouze tyto zmiéné osoby mohou proti rozhodnuti podat odvolani (ZEKA, 2008).

12.2 Pohledavky vylowtené z osvobozeni

Pfiznané osvobozeni od placeni pohledavek se nefy&&zitého trestu nebo jiné
majetkové sankce dluzniku uloZzené v trestnifizeni pro amysiny trestny¢in
nebo pohledavek na nahradu Skodyisgbené umysinym poruSenim pravni povinnosti
(ZELENKA, 2008).

Pfi osvobozeni dluznika podle § 414 odst. 1 Insbtava zajisnému \iteli,
ktery po schvéleni oddluZzeni phim splatkového kalen#éi& nepozadal o zp&beni majetku
slouziciho k zaji#ni pohledavky, zachovano pravo doméhat se uspokgjehledavky
z vytézku zpe®zeni tohoto majetku.

Dojde-li soud k zagru, Ze podminky pro fiznani osvobozeni dluznika od placeni
neuhrazenych pohledavek po spihoddluZzeni jsou spémy, pizn& dluZznikovi osvobozeni,
jinak navrh zamitne. Oboji ta#ni usneseninfKOTOUCOVA, 2008).

Odvolanim lze namitat pouze to, Ze nebyly &mn predpoklady pro pznani
osvobozeni dluzniku (8 416, odst. 2 InsZ).
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13 PRAKTICKA CAST

13.1 Zpracovani statistickych udaji o oddluzeni

V ramci praktickeé casti bakalgské prace jsem ziskal statistické Udaje souvisejici

s oddluzenim, a to tak, Ze jsem pozadal elektranickormou Krajsky soud v Plzni
a vCeskych Budjovicich o nasledujici data:

* pccet podanych navithna oddluzeni,

* pccet povolenych oddluzeni

» dale pget premen schvalenych oddluzeni na konkurz

e poet povolenych oddluzeni schvalenych ve férgplatkového kalend@ a formou

zperéZzenim majetkové podstaty

* pocet zruSenych schvéalenych oddluzeni

VSechny ziskané udaje byly za rok 2008 a 2009. Dénagské soudy jsem si vybral
z toho divodu, protoZe bydlim v Plaském kraji a zarovestuduji vCeskych Budjovicich.
Z poskytnutych dat jsem nésledmcklal mezi €mito Krajskymi soudy vzajemnou

komparaci, a to jak Zasového hlediska, tak z hlediska procentualniho.

1. Patet podanych navrhi na oddluzeni

Tabulkac. 1

Krajsky soud Pocet podanych navrhi  [Procentudlni |Pocet podanych navrhi lProcentuéIni
na oddluZeni za rok 2004 podil na oddluZeni za rok 2009podil

Krajsky soud v Plzni 138 60,799 31p 65,260

Krajsky soud Ceskych Buéjovicich 89 39,21% 166 34,7406

Celkem 221 100,00% 475 100,00%

Zdroj: Poskytnuté Gdaje z Krajského soudu v Plz@ieakych Bugovicich

Z nasledujici tabulky je zcela patrné, zegiopodanych navihna oddluzeni za rok
2008 byl u Krajského soudu v Plzni s¢pam 138 navrh 0 49 podanych naviéhvyssi
nez u Krajského soudu®eskych Budjovicich s patem 89 navrh. Celkovy p@et podanych
navrhi na oddluzeni v tomto roce u obou sowail 227 navrhi. Vypocetl jsem, Ze v fipacs
procentualniho srovnani by Krajskému soudu v Pfipadlo giblizné 61 % z celkového
poctu podanych navih na oddluZzeni, a to v roce 2008 ve srovnani s Kyajssoudem

v Ceskych Budjovicich, jehoz procentuélni podil Binil zhruba 39 %.
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V roce 2009 se get podanych navihna oddluzeni u Krajského soudu v Plzni zvysSil
a to na 310 navth U Krajského soudu €eskych Budjovicich ¢inil poget navrti 165.
Celkovy pa@et podanych navihna oddluZeni za oba soudy v roce 2009 byl 47%ha 1ze
odvodit, Ze procentudlni podil v@a podanych navih na oddluZzeni vtomto roce byl
u Krajského soudu v Plzniiplizné 65 % a WCeskych Budjovicich 35 %.

VySSi p@et podanych navihna oddluzeni u Krajského soudu v Plzni [#p$at tomu,
Ze u obvodu Krajského soudu v Plzni jsou dva obvokigsnich soudnavic, nez je tomu
u Krajského soudu €eskych Budjovicich. Do obvodu Krajského soudu v Plzniipat
obvody okresnich soiidv Domazlicich, Chebu, Klatovech, Karlovych VareEtizei-mésto,
Plzei-jih, Plzai-sever, v Rokycanech, Sokolbwa v Tacho¥. Paet obyvatel jednotlivych
okredi, které nélezi do mistniiipobnosti Krajského soudu v Plzni je 877 263 obyvate
Sidlem Krajského soudu v Plzni jezsto Plzé. Na druhé strahdo obvodu Krajského soudu
v Ceskych Budjovicich pati pouze obvody okresnich sauds Ceskych Budjovicich,
Ceském Krumlo¥, Jindichow Hradci, Pellimové, Pisku, Prachaticich, Strakonicich a
v Tabde. Sidlem Krajského soudu@eskych Budjovicich je mésto Ceské Budjovice®.
Patet obyvatel jednotlivych okrés které nalezi do mistniupobnosti Krajského soudu
v Ceskych Budjovicich je 710 694 obyvatel, coZ je 0 166 569 aiigl mér neZ je tomu
u obvodu Krajského soudu v Plzni, proto i z tohdfovodu je zdkondt patet podanych
navrhi na oddluZzeni u Krajského soudu v Plzni v3&38i

Graf¢.1a?2
Poéet podanych navrh G na oddluzeni Poéet podanych navrh 0 na oddluzenf
za rok 2008 za rok 2009
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Zdroj: Vlastni grafické znazoeni

% Dle Ceského statistickéhd@du k 31.12.2008
* Zakong. 6/2002 Sb. o soudech a soudcidfippac. 2 — Nazvy, obvody a sidla krajskych soud
® Dle Ceského statistickéhda@du k 31.12.2009
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Tabulkac. 2

Krajsky soud v |Krajsky soud v
Plzni Ceskych
Zména v paftu podanych navrhi - .
tol172 arst o 76
na oddluZeni v letech 2008 - 20I namst o naist o
vyjadiené v % zvySeni 0 124,64 zvySeni o 85,39

Zdroj: Vlastni vypoet

V roce 2009 byl u Krajského soudu v Plzni zaznameméist o 172 podanych nawrh
na oddluzeni oproti roku 2008. Jedna sectéon125-ti procentni navyseni oprofiymdnimu
poctu podanych navithza rok 2008.

V tomto samém obdobi byl u Krajského souddeskych Budjovicich rovréz zjistn
narist podanych navthna oddluzeni, a to o 76 n&uriJ tohoto pipadu Slo fiblizné o 85-ti
procentni navySeni oprotiipodnimu pdtu podanych navih

Zvysujici se p&ty lze do jisté miry ppsat tomu, Ze novy insolvéni zakon a s nim
i institut oddluZzeni nabyly dinnosti teprve na zatku roku 2008 a v té debse jednalo
o0 zcela novy zpsob feSeni Upadku. Zthto ¢isel je mozné vysledovat ztrey néfist
popularity tohoto institutu. K jednomu Znebdi, praé data vykazuji rostouci trend, pat

hospodéska krize, ktera zZisobila u mnoha lidi zadluzeni.

2. Paet povolenych oddluzeni

Tabulkac. 3

o Pocet povolenych  |Procentudini |Pocet povolenych  [Procentudlni
Krajsky soud oddluzeni za rok 2008 podil oddluZeni za rok 2009 podil
Krajsky soud v Plzni 45 70,319 88 11,55V
Krajsky soud \Ceskjch Buéjovicich 19 29,69% 3B 28,4500
Celkem 64 100,00% 116 100,00p6

Zdroj: Poskytnuté Gdaje z Krajského soudu v Plz@ieakych Bugovicich

Tabulka ukazuje, Ze pet povolenych oddluzeni za rok 2008 byl u Krajskébadu
v Plzni s pdtem 45-ti povolenych oddluzeni o 26 povolenych addhi vysSi
nez u Krajského soudu Qeskych Budjovicich s pétem 19-ti povolenych oddluZeni.
Celkovy pa@et povolenych oddluzeni v tomto roce u obou satidil 64. Procentualni podil
Krajského soudu v Plzni byliplizné 70 % z celkového ptu povolenych oddluzeni v roce
2008 ve srovnani s Krajskym souder@askych Budjovicich, jehoZ procentudlni poddinil
zhruba 30 %.
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V roce 2009 se et povolenych oddluzeni u Krajského soudu v Plansid, a to
na 83 povolenych oddluZeni. U Krajského soud@eskych Budjovicich byl paet
povolenych oddluzeni v tomto roce 33. Celkovyegiopovolenych oddluzeni za oba soudy
vroce 2009 byl 116. Procentualni podil fo povolenych oddluzeni tohoto roku byl
u Krajského soudu v Plzniiplizné 72 % a WCeskych Budjovicich 28 %.

Grafé.3a 4
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Zdroj: Vlastni grafické znazoeni

Tabulkac. 4
Procentualni podil povolenych oddluzeni z
Krajsky soud poctu podanych navrhi
rok 2008 rok 2009
Krajsky soud v Plzni 32,61% 26,71%
Krajsky soud \Ceskych Budjovicich 21,35% 20,0096

Zdroj: Vlastni vypoet

Z této tabulky je vidt, Ze podil povolenych oddluZeni zgw podanych navih
u Krajského soudu v Plzni za rok 2008 byibpzné 33 % a v roce 2008inil tento podil
27 %. U Krajského soudu Geskych Budjovicich byl podil jedt nizsi, a to 21 % v roce
2008 a 20 % v roce 20089.

Pozn.: Rozdil mezi ptem podanych navihna oddluZeni a ptem povolenych oddluzeni je
pocet navrhi, které nebyly povolenyr@devSim zibodu odmitnuti insolvéniho

navrhu spojeného s ndvrhem na povoleni oddluzéé, ty u nichz bylo zastaveno
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rizeni pro nezaplaceni zalohy na nakla&tieni (zamitnutim pro nedostatek majetku)

a také ty, u kterych bylo zaznamenané\zeti navrhu na povoleni oddluzeni.

Tabulka¢. 5

Krajsky soud v |Krajsky soud v

Plzni Ceskych Budjovicich
Zména v paottu povolenych nArist 0 38 naist o 14

oddluzeni v letech 2008 - 2009
vyjadiené v % zvySeni o0 84,44 zvySeni 0 73,68

Zdroj: Vlastni vypoet

Vroce 2009 byl u Krajského soudu v Plzni zaznamenanist o 38 povolenych
oddluzeni oproti roku 2008. Jedna se &&m 84-ti procentni navyseni oprotiypdnimu
poctu povolenych oddluzeni za rok 2008.

V tomto samém obdobi byl u Krajského soudGeskych Budjovicich rovréz zjisen
narist povolenych oddluZzeni a to o 14 oddluzeni. V tomtipact Slo @iblizné o 74-ti
procentni navySeni oprotiipodnimu p&tu povolenych oddluzeni.

Z vySe uvedeného vyplyva Ze i vgpo povolenych oddluZeni, a to za obdobi mezi roky
2008 — 2009, doslo k patrnému @stu. Tento ndrst miZze byt ovlivrien také neviizenou

agendou z f@dchoziho roku.

3. Paet premén schvalenych oddluzeni na konkurz

Tabulkac. 6

Potet premén schvalenych [Procentudini |Potet premén schvalenych |Procentudini
Krajsky soud oddluzeni na konkurz za  {podi oddluzeni na konkurz za  |podil

rok 2008 rok 2009
Krajsky soud v Plzni 4 80,0094 y 100,0040
Krajsky’ soud \Ceskych Bugjovicich 1 20,009 ) 0,001/0
Celkem 5 100,00 2 100,004

Zdroj: Poskytnuté Gdaje z Krajského soudu v Pizfieskych Bugovicich

Tabulka znazawje pdet genen schvalenych oddluzeni na konkurz za rok 2008,
jehoz vy3ecinila u Krajského soudu v Plzni 4f@msny a u Krajského soudu Qeskych
Budgjovicich se jednalo o jednurgmeénu na konkurz. Procentualni podil Krajského soudu
v Plzni byl tedy 80 % z celkového ¢a premen schvalenych oddluZzeni na konkurz, a to

za rok 2008. Zbylych 20 %ipadio Krajskému soudu @eskych Budjovicich.
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V roce 2009 se et premen schvalenych oddluzeni na konkurz u Krajského soud
v Plzni sniZil, a to na pouhé 2emsny. U Krajského soudu €eskych Budjovicich nebyla
zjisSténa dokonce zadnargmena. Procentudlni podil v pu prenen schvalenych oddluzeni
na konkurz tohoto roku byl u Krajského soudu v Plza vySi 100 % a naproti tomu
v Ceskych Budjovicich 0 %.

Graf¢c.5a6
Pocéet pfemén schvalenych oddluZzeni na Pocet pfemén schvalenych oddluzeni na
konkurz za rok 2008 konkurz za rok 2009
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Zdroj: Vlastni grafické znazoeni

Tabulkac. 7
Procentualni podil premén schvalenych oddluzen
Krajsky soud na konkurz z pottu schvalenych oddluzeni
rok 2008 rok 2009
Krajsky soud v Plzni 11,76% 2,54%
Krajsky soud \Ceskych Budjovicich 6,259 0,00%

Zdroj: Vlastni vypoet

Z této tabulky je patrné, Ze poditgmen schvélenych oddluzeni na konkurz ztpo
schvalenych oddluZzeni u Krajského soudu v Plzhizayrok 2008 fiblizné 12 % a v roce
2009¢inil tento podil 2,5 %. U Krajského soudweskych Budjovicich byl podil jedt nizsi,
a to zhruba 6 % v roce 2008 a dokonce 0 % v ro68.20
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4. Pocet schvélenych oddluzeni formou splatkového kalendté a zpewzenim
majetkoveé podstaty

Tabulkac. 8
Pocet schvalenych oddluZeni za rok 2008 Ret schvalenych oddluZeni za rok 2009
Krajsky soud Formou splatkového |Formou zperéZzenim|Formou splétkového [Formou zperéZenim
kalendare majetkové podstaty [kalendare majetkove podstaty
Krajsky soud v Plzni 3 3 17 1
Krajsky soud \Ceskych Budjovicich 16 ( 3 |
Celkem 47 3 101 y

Zdroj: Poskytnuté Gdaje z Krajského soudu v Paz€ieskych Bugovicich

Nasledujici tabulka ukazuje, Ze u Krajského soudRizni v roce 2008 bylo schvéaleno
31 oddluzeni formou splatkového kalerelacoz bylo o 15 vice, neZ vipad Krajského
soudu VCeskych Budjovicich, kde bylo schvaleno 16 oddluZeni toutonfou. Celkovy
pocet schvalenych oddluzeni formou splatkového kalenddomto roce u obou soludbyl 47
pripadi.

Naopak formou zpettenim majetkové podstaty bylo oddluZzeni schvalepodstats
menSim poétu pripadi. U Krajského soudu v Plzni za rok 2008 se jedmaloze o 3 fipady
a vCeskych Budjovicich nebyl dokonce ani jeden zaznamenaripgu schvaleného
oddluzeni touto formou.

V roce 2009 se et schvalenych oddluzeni formou splatkového kalsnd&rajského
soudu v Plzni zvysil a to na 7Zipadi. RovreZ i u Krajského soudu €eskych Budjovicich
doSlo k nafistu schvalenych oddluzeni touto formou, a to napdpadi. Celkovy pd@et
schvalenych oddluzeni formou splatkového kalémda obou soud za rok 2009 byl
107 gipadi.

V roce 2009 byl, jak u Krajského soudu v Plzni, talsoudu \Ceskych Budjovicich
zjistétn pouze 1 fipad schvaleného oddluzeni formou zfmim majetkové podstaty.
Celkem tedy byly pro tento rok gahto soud schvaleny pouze 2fipady oddluzeni formou
zperéZzenim majetkoveé podstaty.

Z vySe uvedeného vyplyva, Zétsina schvalenych oddluzeni byla ve féraplatkového
kalendde, nebd znana c¢ast dluznik pii jejich nesnadné situaci nema dostatevelky
majetek na to, aby mohl byt zgghen k uhrazeni poZzadované vysSi pohledavek. Pzpisob
oddluzeni zpef¥eni majetkové podstaty neni v realu néasto vyuzivan, a proto z tohoto

divodu by mozna bylo lepSi zavést tuto formu v kamabi se splatkovym kalenigm.
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Graf¢. 7a8
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Zdroj: Vlastni grafické znazoeni

Tabulkac. 9
Procentudini podil v paitu schvéalenych  |Procentudlni podil v paitu schvélenych
o oddluZeni za rok 2008 oddluZeni za rok 2009
Krajsky soud — — — —
Formou splatkového [Formou zpenéZenim|Formou splatkového [Formou zpergzenim
kalendéare majetkové podstaty |kalendare majetkove podstaty
Krajsky soud v Plzni 65,9690 100,00% 71,96% 50,00%
Krajsky soud \Ceskych Bugjovicich 34,049 0,00% 28,04p6 50,00%
Celkem 100,009 100,00%6 100,00% 100,0p%

Zdroj: Vlastni vypoet

Procentualni podil Krajského soudu v Plzni byl ga@008 fiblizné 66 % z celkového
poctu schvalenych oddluzeni formou splatkového kalgmdé srovnani s Krajskym soudem
v Ceskych Budjovicich, jehoZ procentuélni podéinil zhruba 34 %.

V roce 2009 byl procentualni podil vdio schvalenych oddluzeni formou splatkového
kalendde u Krajského soudu v Plzni 72 % a 28 % u Krajsk&umdu vCeskych
Budgjovicich.

U schvéleného oddluzeni formou zpéenim majetkové podstatinil procentudlni
podil u Krajského soudu v Plzni za rok 2008 100&4p ve srovnani s Krajskym soudem
v Ceskych Budjovicich, ktery n#l procentualni podil 0 %.

V roce 2009 byl procentualni podil vdto schvalenych oddluzeni formou zpzenim

majetkové podstaty u obou sdustejny, a tudiZinil 50 %.
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Tabulka¢. 10

Procentudini podil schvalenych oddluzen{Procentuini podil schvalenych oddluZeni

raiskl soud Z paktu povolenych oddluzeni za rok 2009pottu povolenych oddluZeni za rok 2009
sty su Formou splatkového [ Formou zperéZenimFormou splatkového |Formou zperéZenim
kalendare majetkové podstatylkalendare majetkové podstaty
Krajsky soud v Plzni 68,89% 6,67%] 92,77% 1,20%
Krajsky soud \Ceskjch Bugjovicich 84,21% 0,00% 90,91% 3,03%

Zdroj: Vlastni vypoet

Podil schvalenych oddluzeni zgho povolenych oddluzeni za rok 2008 u Krajského
soudu v Plzni¢inil pfiblizné 69 % ve formd splatkoveho kalendé a 7 % ve fori
zperéZzenim majetkové podstaty. Na druhé strarKrajského soudu €eskych Budjovicich
téhoz roku byl zniiovany podil 84 % u splatkového kalerel@ 0 % u zpetZeni majetkové
podstaty.

Dale tento podil za rok 2009 u Krajskeho souduaniPse zvysil na 93 % ve form
splatkoveho kalendé a klesl na 1 % ve forrepergZzenim majetkové podstaty. U Krajského
soudu \Ceskych Budjovicich za rok 2009 byl podil schvélenych oddIuZenpaitu
povolenych oddluZeniiplizné 91 % u splatkového kaleni@gda 3 % u zpefZzeni majetkové
podstaty.

Rozdil mezi poétem povolenych oddluzeni a schvalenych oddluzenbu js
pravdpodobré neschvalena oddluzeni, n€bopripad, Ze byly vznesené namitky ze strany
insolvergniho spravce a nezaj#étych &fitela v pribéhu schiize &fitelo nebo ped ni,
shledany jako #vodné, insolvetni soud oddluzeni neschvalil a gaar¢ rozhodl oieSeni

Upadku dluznika konkursem.

Tabulkac. 11
Krajsky soud v Plzni Krajsky soud v Ceskych Bucjovicich
Formou splatkového {Formou zpenézenim|Formou splétkového |Formou zperéZenim
kalendare majetkové podstaty [kalendare majetkové podstaty
Zména v pattu schvalenych . .
. narist o 46 okles 0 2 nast 0 14 naist 0 1
oddluzen v letech 2008-2009 ’
vyjadiené v % 2vy3eni 0 148,39 snizeni 0 66,66 2vy3eni 0 87,50 2vy3eni 0 100,00

Zdroj: Vlastni vypoet

V roce 2009 byl u Krajského soudu v Plzni zaznamenafst o 46 schvéalenych

oddluzeni formou splatkového kalemea@proti roku 2008. Jedna silghzné o 148-ti
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procentni navySeni oprotipodnimu pdétu schvalenych oddluzZeni touto formou za rok 2008.

Dale jsem spital, e vtomto samém obdobi byl u Krajského sowdieskych
Budgjovicich rovrez zjis€n nakist schvalenych oddluzeni formou splatkového kalsmndato
0 14 gipadi. Zde Slo zhruba o 88-ti procentni navySeni ointodnimu pétu za rok 2008.

Naproti tomu takove vyrazné zmy nebyly zaznamenany u schvaleni oddluzeni formou
zperéZzenim majetkoveé podstaty.

V roce 2009 byl u Krajského soudu v Plzni Zistpokles o 2 schvalena oddluzeni
formou zperzenim majetkové podstaty oproti roku 2008. Jedndibizné o 67-ti procentni
snizeni oproti vodnimu pétu schvalenych oddluzeni touto formou za rok 2008.

V tomto samém obdobi byl u Krajského soudGeskych Budjovicich zjis&n nafist
schvalenych oddluZeni formou zgérnim majetkové podstaty, a to oflpad. Zde Slo tedy

0 100 procentni navyseni oprotiy@dnimu pétu v roce 2008.

5. Paet zruSenych schvalenych oddluzeni

Tabulka¢. 12
Pocet zruSenych — |Procentudini podil zrusenychiPoset zrudenych — [Procentuaini podil ziusenjic
Krajskj soud schvélenych oddluZeni|schvalenjch oddluzeniz — [schvalenych oddluZen|schvalenych oddluZeni z
zarok 2008 poitu schvalenych oddluzenifza rok 2009 poctu schvalenych oddluzen
Krajsky soud v Plzni 2 5,88% ] 1,28%
Krajsky soud \Ceskjch Buejovicich 0 0,009 0,004
Celkem 2 1

Zdroj: Poskytnuté Gdaje z Krajského soudu v Pdzfieskych Bugovicich

Duvodem pro zruSeni schvaleného oddluzeni byedgvsim to, Ze dluznik nepinil
podstatné povinnosti vyplyvajicich z institutu adgténi.

Patet zruSenych schvalenych oddluzeni za rok 2008ubidrajského soudu v Plzni
roven dvoum. U Krajského soudwCeskych Budjovicich v tomto roce nebylo zji&to zadné
zruSeni schvaleného oddluzeni.

V roce 2009 byl peet zruSenych schvalenych oddluzeni u Krajského souBlzni
roven jedné. U Krajského souduCeskych Budjovicich vtomto roce nebylo @&p
zaznamenano zadné zruSeni schvaleného oddluzeni.

Z této tabulky je rov&Z vidét, Ze podil zruSenych schvalenych oddluzeni &wpo
schvéalenych oddluzeni byl u Krajského soudu v Piairok 2008 fiblizné ve vysi 6 %
a v roce 200%inil tento podil zhruba 1 %. U Krajského soud@eskych Budjovicich byl
podil za oba dva roky 0 %.
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13.2 Praktické piiklady — pFipadova studie

V této ¢asti bakal#ské prace jsem za pomoci insol¥eiino rejstiku vyhledal dluznika,

jehoz

oddluzeni probihd proéstinictvim splatkového kalenigd a roviz dluznika,

ktery své oddluzeni mugésit prostednictvim zpe&eni majetkové podstaty. Né&chto dvou

piikladech jsem se déle pokusil zjednodéSeastinit samotny pb¢h téchto dvou zcela

odliSnych forem institutu oddluzeni, ale také jsenttl do jisté miry za pomoci uvedenych

priklada tyto oba zfisoby oddluzeni zkonfrontovat.

Piiklad dluznika €. 1

Zde uvadim gklad dluznika, kterému soud schvalil oddluzeninggenim majetkové

podstaty.

Podanim ze dne 12.04.2009, které bylo Krajskémudwsowu Plzni dordeno
12.04.2009, se dluznik domahal vydani rozhodnterykn by soud zjistil jeho Upadek
a souasre povolil feSeni tohoto Upadku oddluzenim.

Usnesenim ze dne 05.05.2009 rozhod! ins@wersoud o insolvemim navrhu
dluznika spojeném s navrhem na povoleni oddluzdgi ze zjistil Upadek dluznika
a sowasré mu povolil oddluzeni.

Spravce proved| soupis majetkové podstaty ¥ bigZznika dne 21.05.2009.

Celkova vySe phlasenych pohledavetinila 2 280 877,82 K

Tabulka¢. 13

€. véritele |Véritel vySe nezajist éné pohledavky Zavazek

1 FINE CREDIT, a.s. 58 846,00|Uvér

2 Citibank Europe plc 208 991,35[Uvér

3 Home Credit, a.s. 321 370,07[Uvér

4 COFIDIS s.r.o. 85 796,84 |Revolvingovy Gvér
5 PROFI CREDIT Czech, a.s. 215 074,00|Revolvingovy Gveér
6 ESSOX s.r.o. 56 832,08]Spotfebitelsky uveér
7 Komeréni banka, a.s. 83 551,12|Uvér

8 Santander Consumer Finance a.s. 265 833,00(Uveér

9 E.ON Energie, a.s. 212,00|Dodavka elektfiny
10 Ceska spofitelna, a.s. 984 371,36|Uvér

Celkem 2 280 877,82

Zdroj: Insolverni rejstik
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e Schize wfiteli svoland na den 17.06.2009 nerozhodla dsapu jakym bude
oddluzeni provedeno, nebaadny z ¥fitelt se na tuto sctzi nedostavil.

* Insolvertni soud proto usnesenim ze dne 18.06.2009 ve srgyd? odst. 4 InsZ
rozhodl o provedeni oddluzeni zgéanim majetkové podstaty jako nejvyhégiho
zpisobu pro ¥fitele. Ri Uvaze o tomto zZisobu oddluzeni vychazel zejména
z doporieni insolveiniho spravce (f schizi veériteli) a dale ze zjighi, Ze oba
v Uvahu pipadajici zfisoby feSeni oddluZeni jsou z hlediska mozného uspokojeni
nezajisénych &fitela v zasad rovnocenné.

e Oddluzeni provedené splatkovym kalefeaa by v pipac, Ze si dluznik zachova
piijem, ktery dolozil ve svém navrhufipeslo pro ¥fitele v obdobi 5-ti let vynos
zhruba 1.200.000,- ¥ coz dokazuje skutaost, Zze dluznik po uplynutiét let je
schopen uhradit 52,61 % svych zauaziZe zpewzeni nemovitého a movitého
majetku dluznika a z peéhnich prostedki dluznika by mohli byt &titelé uspokojeni

YRV

v kratkémdéasovém obdobi.

Ke dni schvaleni oddluzeni zpeé?enim majetkové podstaty nalezel do soupisu

majetkoveé podstaty dluznika nasledujici majetek, kery bude zperézen :

1) pozemekislo parcely 2535/3, zahrada , o W 416 m

2) pozemeksislo parcely 2535/4 , zastimé plocha a nadvb, o vymsie 46 nf

3) pozemeksislo parcely 2536/6, zahrada , o v§#295 ni

4) spoluvlastnicky podil 1/10 na pozemislo parcely 2535/2, ostatni plocha, o \&m
295 m

5) rekre&ni chatatislo evidereni 743

6) barevny TV znéky GRUNDIG rok vyroby 2007

7) barevny TV zné&ky ORAVA

8) lednice (bez uvedeni ztg a data vyroby)

9) radio zn&ky SONY

10) pr&ka zn&ky BRANDT

11) jizdni kolo, rok vyroby 1997

12) sjezdové lyZe, rok vyroby 1995

13) lednice rok vyroby 2000

14) perzni uspory na vkladni knizce, vkladnich listectkadovych @tech ke dni
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15.5.2009 ve vysi 439,8%K
15) postiziteln&ast mzdy dluznice zadrice k¥éten acerven ve vysi celkem 23.822,¢K

e Soud dale vyslovil souhlas s tim, aby insolmnspravce prodal mimo drazbu
nemovity majetek zapsany v soupisu majetkové pod&e dni 21.5.2009. Jedna se
0 pozemekeislo parcely 2535/3, pozemelslo parcely 2535/4, pozemekslo
parcely 2535/6, spoluvlastnicky podil na pozentkslo parcely 2535/2 a rekré&d
chatucislo evidewni 743.

Podminky za nichz insolveéni spravce uskudai prodej mimo drazbu:

e uzaweni smlouvy s realitni kancéld o zprostedkovani prodeje nemovitosti
zapsanych v majetkové podstas tim, Ze vySe odény realitni kancel& bude
piedstavovat maximéain3% z ceny stanovené uzamou kupni smlouvou ipact
uzaveni kupni smlouvy vigsledkué¢innosti zprostedkovatele,

* Uhrada kupni cenyfpdem neboif podpisu kupni smlouvy,

» prodej nejvyssi nabidce.

Piiklad dluznika €. 2

Uvadim zde konkrétni fiklad dluznika, kterému soud schvalil oddluzeni,tca

splatkovym kalend@m.

* Podanim ze dne 16.01.2008, které bylo KrajskémdwsouPIzni dordeno dne 16.01.
2008, se dluznik doméhal vydani rozhodnuti, ktetyynsoud zjistil jeho Upadek
a sowasrt povolil feSeni tohoto Upadku oddluzenim.

e Usnesenim ze dne 07.02.2008 soud zjistil upadeinika a sotasré povolil reSeni
tohoto upadku oddluzenim. Toto usneseni nabylonpréoci dne 13.02.2008.

* Insolvertni spravce podal sttoou zpravu o stavu insolvemiho fizeni s tim,
Ze proved| zékladni §eini o stavu majetku dluznika a zjistil, Ze skotenema zadny
majetek s vyjimkou movitychéei tvaiicich obvyklé vybaveni domacnosti. Z tohoto
duvodu uvedl, Ze nezjistil Zadné skénesti, které by jinak azodihovaly zamitnuti
navrhu na povoleni oddluzeni.

e Dne 20.03.2008 prahlo u Krajského soudu v Plzni prvnigzkumné jednani, kde
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* byly prezkoumany phlasky &fitela ¢. 1 az 6 tak, Ze insolvénim spravcem byly
zjisteny v plné vysi a dluznik Zzadnou zchto pohledavek nepégl. Pohledavka
¢. 7 nebyla pezkoumana pro kratkgasovy usek, ktery #h spravce k dispozici
od jejiho dordeni a byla zé&azena na zvlasStnigzkumné jednani.

» ProtoZe po prvnimipzkumném jednaniistala nepezkoumana pohledavkaiitele
¢. 7, bylo dluzniku uloZzeno, aby az do jejihezkoumani platitastky utené tomuto
vetiteli na (Bet insolverniho spravce, a to k 01.05.2008.

e Prezkumného jednani i stthe Writeld se zéastnil pouze #itel ¢. 3, jehoz
pohledavka byla v pIné vySi zjita a pravem se mohl &bstnit sclize wiitela
S patem hlas 57 578.

 Po skoweni prvniho pezkumného jednani se konala &b Wiitelta, ktera mij.
rozhodovala o zjsobu oddluzeni dluznika. Scte fiteli jednomysig rozhodla,
Ze oddluzeni dluznika budesSeno splatkovym kaleniddm. Soud proto usnesenim
ze dne 21.03.2008 schvalil oddluzeni splatkovynehddem.

e Dne 08.04.2008 prahlo u Krajského soudu v Plzni zvlaStniepkumné jednani,
pii kterém insolvedni spravce uznal pohledavkwiitele ¢. 7 a ani dluznik tuto
pohledavku nepdel. Tim odpadl @vod, pro ktery nemohl dluznik platitastky
uréeneé \fiteli ¢. 7 pfimo tomuto ¥iteli.

* Soud dale ulozil dluznikovi, aby po dobu nasledafigati let od nabyti pravni moci
usneseni o schvaleni oddluzZeni¢plim splatkového kalend& ze dne 21.03.2008
platil nezajisénym gfitelam vzdy ke kazdému 1. dni vasici z gijmu, které ziska
po schvaleni oddluzeniastku ve stejném rozsahu, v jakém z nich mohou byt
pii vykonu rozhodnuti nebo ip exekuci uspokojeny fednostni pohledavky
po odéteni stalych plateb, tj. odny insolverkniho spravce ve vysi 750,k DPH
a nahrady hotovych vydajye vySi 150,- K mésiéné uréenych insolvetinimu spravci,

a to v nasledujicim pogru:

Tabulkac¢. 14

¢. véfitele |Veéritel vySe nezajist éné pohledavky |pom ér uspokojeniv % |Zavazek

1 Uni Credit Bank Czech Republic, a.s. 43 472,12 13,25163|Kreditni karta

2 COFIDIS s.r.0. 49 282,95 15,02294|Revolvingovy Gveér
3 PROFI CREDIT Czech, a.s. 57 578,32 17,55163|Revolvingovy uveér
4 ESSOX s.r.o0. 41391,34 12,61734|Spotiehitelsky Gvér
5 GE Money Multiservis, a.s. 27 068,00 8,251151|Revolvingovy Ovér
6 Citibank Europe plc 89 968,53 27,42515{Kreditni karta a uveér
7 Mgr. Kamil KoSina 19 289,90 5,880149|Exekutor

Celkem 328051,16 100

Zdroj: Insolverni rejstik
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e VSechny zji&né pohledavky naipzkumném jednani spolu s pohledavkaiitele
¢. 7 predstavuji v uhrn@éstku 328.051,20 & Dluznik gedlozil k navrhu potvrzeni
o zdanitelnych fijmech a vyplatni pasky ze kterych vyplyva, Ze jphiomérna mzda
za rok 2007 byla ve vysi 19.420,¢Kistého.

* P¥i jednani dluznik potvrdil, Ze je v pracovnim p&rona stejna je rowz vySe mzdy.
Dale bylo potvrzeno navrhovatelem, Ze je Zenaty een& Zadnou vyZivovaci
povinnost. B cisté mzdéd 19.420,- K mésicné lze vypaist (pro dany rok)
zabavitelnoucast mzdy. Jedna se @astku 12.090,- K Je #ejmé, 7e za 5 let je
dluznik schopen uhradit 725.400,< k- 54.000,- K + DPH z odminy spravce,
coz dokazuje skudeost, Ze dluznik jeStpred uplynutim pti let je schopen uhradit
100 % svych zavazk

* Prvni splatka byla zaplacena k 01.05.2008 ze mzghldeené zawstnavatelem
dluznika.

13.3 Vyhodnoceni hypotéz

1) Institut oddluzeni je dluzniky vyuzivéasiji, a to na zaklad mezir@niho srovnani
v letech 2008 a 2009
Tato prvni hypotéza je potvrzena, jelikoz z poskygnh dat vyplyva, Ze v roce 2009 se
pocet podanych naveéh na povoleni oddluzeni u obou Krajskych sbugriblizné

zdvojnasobil, a to v porovnani s rokem 2008.

2) VeétSina podanych navehna povoleni oddluZeni je povolena
Tato hypotéza musi byt vyvracena, protoZze ze épj&h dat vyplyva, Ze d&Sina
podanych navrin na povoleni oddluzeni byla u sledovanych Krajskgohd: insolvergnim

soudem odmitnuta, nebo zamitnuta.

3) Schvélena oddluzeni jsou realizovana formou splétho kalendé&e a pomoci
zperzeni majetkové podstatyilplizne ve stejném poé¢ru
| tato hypotéza musi byt vyvracena, jelikoz podjstenych vysledk jednoznané
pievaZuje realizace institutu oddluZeni formou spaého kalendi&.

® viz popis v podkapitole 9.2. Rini pomoci splatkového kaleriga
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4) Dluznik je povinen vzdy splatit pohledavky svydajenych riteliz v pIné vysi
Tato hypotéza je vyvracena, protoZze z uvedenédfidadu dluznika, jehoZz oddluzeni
probiha formou zpetienim majetkového podstatyrimo vyplyvd, Ze nemusi uhradit
pohledavky svym nezaji&tym iitelam v plné vysi. U tohoto fijpadu je dluznik schopen

uhradit iblizné pouze polovinu svych zavaik

59



14 ZAVER

V bakal&ské praci jsem se zabyval tématem tykajici setutstioddluzeni, které je
v dnesni dob pomerné nové a mezi dluzniky relatigrdosti ,popularni“. Hlavnim cilem mé
prace bylo analyzovat platnou pravni Upravu oddiuzetaké fiblizit jaké je mozné vyuziti
tohoto institutu v praxi se zafifenim na konkrétni probléemy, a dale navrhnotipgmné

zmeny pravni apravy.

14.1 Zhodnoceni pravni Upravy oddluzeni a navrhy de legéerenda

Ackoliv oddluzeni je porrné novym institutem insolvemiho zakona, lze za dobu jeho
zavedeni do praxe zaznamenat dosavadni pozitivegativni zkuSenosti ziskan#& pplikaci
tohoto institutu.

Resit padek dluznika soudnfifizenim je nezbytna zalezitosti Bxistenci vice ¥fitelt
pripadajicich na jednoho dluznika a nedostatcichtiwai€i na jejich uspokojeni, jettezité
dbat na to, aby titodfitelé byli uspokojeni pokud mozno v co nejvysSienile je zapoebi
zarove také vyjit vstic i samotnému dluznikovi.

Z mého pohledu igdstavuje oddluzenii@devsim socialni nastroj, ktery ma usnadnit
dluznikovi zvladnout tizivou zivotni situaci, kdwarma dluznik nemusi uspokojit pohledavky
svych itela v plné vySi. Zde se také nabizi jedna z moZnostény do budoucna,
aby zakonodarce uvazil, zda podminka splnit 30 %lguavek za ¢ let neni az filis
benevolentni. Jak z mého srovnani v prakti¢ksti vyplynulo ze dvou moznych forem
oddluzeni jashk prevlada pléni prostednictvim splatkového kalengia Zpisob oddluzeni
zperéZzeni majetkové podstaty neni v redlu ndasto vyuzivan, a proto z tohotévibdu by
mozna bylo lepsSi zavést tuto formu v kombinacigatkovym kalendéem.

Myslim, Ze pokud dluznikv Upadek budereSen oddluzenim formou splatkového
kalendde, bude v zdjmu samotného dluznika, aby o $ijgyp usiloval, coz by rélo udrZet
motivaci €chto lidi k tomu, aby byli i nadale v¥léne ¢ini i poté co se dostali do upadku.

Na druhou stranu zde spat i jisté nevyhody. Jde négiklad o to Ze, oddluzeni e
motivovat k ¥tSi zadluzenosti domacnosti. Je to damedevsSim mozna azips san&nim
charakterem tohoto danéhoispbureSeni Upadku.

Pro &fitele mohou jista zakonna ustanoveni tykajici sgtitutu oddluzeniigdstavovat
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jistou nevyhodu. Tak naiklad, podle novelizovaného § 398 odst. 4 insaiwéimo zakona
(jJde o novelu provedenou zakone&m217/2009 Sb.) dluzniku, ktery o to pozadal v havr
na povoleni oddluzZeni, e insolvelni soud stanovit jinou vysi &sic¢nich splatek. Bini tak
jen tehdy, lze-li dvodre predpokladat, Zze hodnota phi, které pi oddluZzeni obdrzi
nezajiséni véritele, bude stejna nebo vyssi nez 50 % jejich mivek.Je pravda, Ze navrhem
jiné vySe ndsicnich splatek neni insolvéni soud vazan. AvSak da seeiavat, Ze dluznik
bude ve ¥tSin¢ pripadi navrhovat nizsi vysi gsicnich splatek. A tudiz dluznik, ktery tak
muze splatit progednictvim splatkového kalenapo dobu 5-ti let pohledavky v plné vysi
(tedy 100 %), mize za pomoci soudem akceptovanych nizSi¢kiamich splatek celkem
splatit wfitelim v kon€ném disledku podstathmére.

Je zcela patrné, Ze pohledavky nez&jgth &iiteli nemusi byt uspokojeny v piné
vySi, coz pedstavuje v konmém disledku pro ¥itele také witou nevyhodu. ¥iitelé si,
ale sami mohou dit jakym zpisobem oddluzeni bude probihat (splatkovy kalenda
nebo zpe&eni majetkové podstaty) .

Jisty nedostatek spaji také v tom, Ze oddluzeni nelze pouzit pro déeopodnikatele.
ProieSeni jejich upadku totiz neexistuje Zzadny ze &s#ich zgisohi. Neba’ reorganizace je
urcena spise pro velké podniky a oddluzeni pro nepatile. Nezbyva jim tedy, neesSit
jejich tpadek konkursemriom ve skuténosti se dluhy drobnych Zivnostiiikb moc nelisi,
nez je tomu u fyzickych osob nepodnikatel

Ackoliv je tento institut wten vyhrad® pro nepodnikatele, fite nastat situace,
kdy podnikatel uko& svou c¢innost a své dluhy z podnikani bude chit@Sit praé
oddluZenim. Za této situace vidim v dané Uprasolvergniho zakona ity nedostatek,
jelikoz v tomto gipadt, kdy v zdkonném ustanoveni v § 389 odst. 1 Insjage uvedeno,
Ze institut oddluZzeni je den pro nepodnikatele, coZz uniofe podnikatalm v tizive
financni situaci skotit s podnikatelskoinnosti areSit své dluhy skrz tento @pob Upadku.
Moznost oddluzit se tak e vyuzit i byvaly podnikatel, ktery si své dluhkinesl pra¥
z podnikani. Naproti tomu nakonec stefelou ¥c prozkouma a posoudi insolver soud,
ktery by nEl rozhodnout zda v tomtoripact byvalého podnikatele, jehoz dluhy vznikly
za jeho podnikatelsk&nnosti, budegeSen jeho Upadek v ramci oddluzéninikoli a zaroveé
oddluzeni zamitne pro nepoctivy z&m

| ptes tuto skutgnost bych navrhoval doplnit § 389 odst. 1 Insfou, aby moznost
oddluZeni mohla byt vyuZita pouze dluznikem - neykatelem, jehoz dluhy nevznikly

z podnikatelskécinnosti. Mam zato, Ze by cela tat@écvbyla poté daleko iphledrjSi

61



a nevznikaly by tak dohady o tom zda i&dhema byt oddluZzeni zamitnuto pro nepoctivy
zamer, jelikoz dané osoba cheesit své dluhy z podnikani praeddluzenim.

| pies vySe zmi&né nedostatky zastdvam ten nazor, Ze oddluZzé#eé royt institutem
velmi podgirnym, a to pedevSim pro poctivého dluznika, tedy takového,yktecelému
procesu fistupuje zodpo&dne, uvazliw a nepacha trestnall jinou ¢innost, kwili niz by
ztratil ndrok na to, aby jeho Upadek probihal odehim. Timto institutem je poskytnuta
dluznikovi Sance vyrovnat své zavazky aiztak novy zZivot bez dluh

14.2 Zhodnoceni vyzkumu

Prakticka ¢ast je zaloZena na porovnani statistickych wdagzi mnou vybranymi
Krajskymi soudy. Tyto statistické Udaje souvisejgcoddluzenim se mi poti@ ziskat,
jak za rok 2008, tak za rok 2009, tedy za obdadbiefichZ trvani institut oddluzeni funguije.
Udaje se tykaji Krajského soudu v Plzrieskych Budjovicich.

Z dosazenych vysledkbylo zjiS€no, Ze v mezirénim srovnani v letech 2008 a 2009
vyuziti institutu oddluzeni roste, nab@atet podanych navthna oddluzeni se u obou
Krajskych soud zvysil za rok 2009 iiblizné o dvojnasobek oproti roku 2008. ZvySujici se
pocty Ize do jisté miry fipsat tomu, Ze novy insolvéni zakon a s nim i institut oddluzeni
nabyly (Einnosti teprve na zatku roku 2008 a v té débse jednalo o zcela novy ugob
feSeni Upadku. Zthto vysledk je mozné vysledovat ztiay naist popularity tohoto
institutu, ale i mnohem &Si vSeobecné pé&domi o tomto zakonu. Tuto skdtest Ize
do jisté miry pipsat vté dob probihajici hospodaké krizi, kterd vyvolala vySSi miru
nezandstnanosti a u mnoha lidi @pobila zadluzeni. Do budoucna Izéekavat dalSi st
ve vyuziti tohoto institutu.

Dale z vysledik vyplyva, Ze poet lidi, ktai chili reSit swij Upadek oddluzenim
respektive jim oddluzeni bylo povoleno, je u Krakk soudu v Plzni&sSi (60 — 70 %),
nez je tomu u Krajského soudueskych Budjovicich (30 — 40 %). Jak uz bylo znéfo, je
to dano pedevSim vysSim @tem obvod okresnich soud u Krajského soudu v Plzni.
Celkovy pa@et obyvatel jednotlivych okrés které nalezi do mistniapobnosti Krajského
soudu v Plzni je také vySSi, a to 0 166 569 obyWgteo 10 % vice, nez u Krajského soudu
v Ceskych Budjovicich). Nepatrnou roli ize hrat i celkova vy3si mira nez&stnanosti
v jednotlivych okresech, které nalezi do mistnisgbnosti Krajského soudu v Plzni.

Zajimavé je takeé to, Ze procentualni podil povobdngddluzeni z pgu podanych navihje
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u obou Krajskych soudrelativré nizky (20 — 30 %). Hlavnimisdrodem pré je tomu tak, je
to, Ze velkacast insolvetnich navrli spojenych s navrhem na povoleni oddluZzeni nebyla
povolena z dvodu odmitnuti, dale ty u nichZ bylo zastavéimeni pro nezaplaceni zalohy
na nakladyizeni (zamitnuti pro nedostatek majetku) a takéi titerych bylo zaznamenano
zpétvzeti navrhu na povoleni oddluzeni.¢Zhto divoda Ize také usoudit, Zedt8ina dluznik

k podani navrhuifstupuje nezodpasdre, a také je nedostate informovana o problematice
oddluZeni a povinnostech, které z i vyplyvaji. Z provedeného vyzkumu je daftejmé,
Ze drtiva ¥tSina schvalenych oddluzeni byla ve férsplatkového kalendé, a to u obou
Krajskych soud. Prevazujici vyuziti formy splatkového kalertdanad formou zpetenim
majetkové podstaty si Ize vy#lit tim, Ze zn&na ¢ast dluznik pii jejich nesnadné situaci
nema dostate¢ velky majetek na to, aby mohl byt zgéen k uhrazeni poZzadované vysi
pohledavek.

V ramci praktickécasti jsem dale uvedlfiklad dluznika, jehoz oddluzeni probiha
formou splatkového kalenti a na druhé strandluznika, jehoZz oddluzeni je realizovano
formou zpesZzenim majetkové podstaty.

U téchto giklada je zajimavé to, Ze jakmile se dluznik dostal d@rféni tisre, zaal
reSit svou situaci tim, Ze si znovij§il od dalSi finagni instituce. Z pikladi je dale nazorh
vidét, Ze dluznikieSici swj Upadek oddluzenim je schopen ¢egted uplynutim 5-ti let
uhradit 100 % svych zavaik(priklad plréni oddluZeni pomoci splatkového kalefe)a
a na druhé stranakeé to, Ze nemusi uhradit pohledavky svym neZaysn \&titelam v piné

vySi (piiklad plréni oddluzeni pomoci zp&beni majetkové podstaty).
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15 SUMMARY

In my bachelor thesis | deal with Institute of deddtef. The main objective of my thesis
is analyze valid legal regulation of debt reliedampproximate use the institute in practice
too and propose any changes of the legal regulafibis thesis consists two main parts:

theoretical and practical, which make up the fabfithe whole thesis.

In the theoretical part my bachelor thesis | triegoint out the new insolvency law. |
also explained the basic concepts related to thigtute of debt relief and then | was already
very focused on debt relief, to what is its purposbo can have benefit from him and the
process itself of debt relief too etc. At analysisthis legal regulation | also came from an

amendment of this regulation.

In the practical part, | managed to obtain statidata related to the debt relief,
and for 2008 and 2009. | got this information fréine District court in Pilsen and Czech
Budejovice. From provided the information | subsaily made between the District courts
the comparison, both in terms of time and in teofngercentage.

| also pointed out a practical example of the debttose the debt relief takes the form
of rescheduling and on the other hand the debttgse the debt relief takes the form

realization of assets.

Key words: legal regulation — pravni Gprava
Institute of debt relief —iist oddluzeni
insolvency law — insolveri zakon
District court — Krajsky soud
rescheduling — splatkovy kalé@n

realization of assets — zZ{Femi majetkoveé podstaty
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Prilohy

Prilohac¢. 1: Formul& navrhu na povoleni oddluzeni

Prilohac. 2: Pokyny k vyplgni formul&e navrhu na povoleni oddluzeni



Priloha ¢. 1: Formula# ndvrhu na povoleni oddluzeni
NAVRH NA POVOLENI ODDLUZENI

Soud: Sp. zn.:’
DLUZNIK
01 Typ: Fyzicka osoba Statni pl“l’sluisrmst:ii
Osobni Piijmeni: Jméno:
udaje Titul za jm.: Titul pied jm.:
Dat. narozeni:" Rodné ¢islo:
Trvalé Obec: PSC:
bydlisté Ulice: C.p.:
Stat: Osobni stav:

02 Typ: Pravnicka osoba

Pravni iad zaloZeni:" l

Pravnicka Nazev/obch.firma:
osoba IC: Tiné registr. ¢&.:
sidlo Obec: PSC:
Ulice: C.p.:
Stat:
03 Koresponden&ni adresa:”
Korespondenéni | Obec: PSC:
adresa Ulice: C.p:
Stat:

Elektronicka adresa:

Akreditovany poskytovatel certifikaé¢nich sluzeb:

OSOBY OPRAVNENE JEDNAT ZA DLUZNIKA

Piijmeni: Jméno:
. Titul pred jm.: Titul za jm.:
04 Fyzicka Bydliste: PSC:
osoba — -
Ulice: C.p.
Stat:

Nazev/obch.firma:

IC Tiné registr. &.:
5 Pravoicks - T€Q
05 Pravnicka Obec. PSC.
osoba - -
Ulice: C.p.
Stat:

06 NAVRHOVANY ZPUSOB ODDLUZENI

ZpenéZenim majetkoveé podstaty I:' Plnénim splatkového kalendare I:'

DluZnik nenavrhuje zpiisob oddluZeni [:I

i vyplni se pouze tehdy, pokud byl je navrh na povoleni oddluZeni podavan po insolvenénim navrhu
* vyplni se pouze u zahraniénich osob

“ datum narozeni se vyplni, pokud nebylo dluznikovi pfidéleno rodné &islo

¥ yyplite pokud se lisi od sidla &i trvalého bydliste



07 Podrobny popis okolnosti, z nichZ 1ze usuzovat na vysi hodnoty plnéni, které pri
oddluzeni obdrzi nezajisténi véritelé dluznika:

08 Ocekavané prijmy dluznika v nasledujicich 5 letech:




09 Udaje o viech dluznikovych pfijmech za posledni 3 roky:

10 Diivéjsi insolvenc¢ni ¢i obdobna Fizeni FeSici v poslednich 5 letech vipadek:

dluznika I:I Ano I:I Ne zakonného zastupce I:I Ano I:l Ne

statutarniho organu I:l Ano [:l Ne ¢lena kol. stat. organu I:l Ano [:l Ne

Sp.zn.: Zpusob skonceni: Datum skonéeni:

| | |

Soud:

Sp.zin.: Zpisob skonéeni: Datum skonéeni:

Soud:

11 Udaje o nezahlazenych pravomocnych odsouzenich pro trestny ¢in majetkové nebo
hospodarské povahy:

Sp. zn.: Soud:

dluznika

zakonného zastupce dluznika

¢lena statutarniho organu dluznika

¢lena kolektivniho statutarniho
organu dluznika




POPIS VESKEREHO MAJETKU DLUZNIKA

12 Majetek, ktery neni predmétem zajisSt'ovacich prav

C.

Specifikace majetku

Mnozstvi

Pofizovaci cena

13

Majetek, ktery je predmétem zajiStovacich prav:

e

Specifikace majetku

Druh
zajisténi

Mnozstvi

Pofizovaci cena




POPIS VSECH ZAVAZKU DLUZNIKA

14 Zavazky, ze ktervch nevyplvva pravo na uspokojeni ze zajiSténi - nevvkonatelné
¢.

1S 74 — Vyse zavazku
Popis zavazku Vefitel 3 ava
(v K¢&)

15 Zavazky, ze kterych vyplyva pravo na uspokojeni ze zajisténi - nevykonatelné
, o _ Vyse zavazku
¢. Popis zavazku Verfitel b o

(v K¢)

16 Zavazky, ze ktervch nevyplyva pravo na uspokojeni ze zajiSténi - vvkonatelné

e

o . ; _ Vyse zavazku
Popis zavazku Oznaceni rozhodnuti Veéritel -

(vKe)

17 Zavazky, ze kterych vyplyva pravo na uspokojeni ze zajisténi - vykonatelné

e

I L ; i Vyse zavazku
Popis zavazku Oznaéeni rozhodnuti Véiitel g

(v K¢&)




18 Zakon vyzaduje souhlas manzela(-ky); to neplati, jestlize oddluZzenim nemitize byt
dotéen majetek z nevypoiiadaného spoletného jméni manzelu, rozsah vyzivovacich
povinnosti dluznika via¢i jeho manzelu a nezaopatienym détem nebo rozsah
vyzivovacich povinnosti dluznikova manzela

Souhlasim s povolenim oddluzeni

Piijmeni: Jméno:
- Titul za jm.: Titul pied jm.:
Manzel(-ka) Bydlisté: PSC:
Ulice: C.p.

Podpis:

Potvrzeni uiedniho ovéieni podpisu:

19 Rucitel za splnéni oddluzeni

I:l Ano I:I Ne

Osobni
udaje

Piijmeni:

Jmeéno:

Titul za jm.:

Titul pred jm.:

Dat.narozeni:™

Rodné é&islo:

Udaj o podnik.”

IC:

Jiné registr.c.:

Trvalé Obec: PSC:
bydlisté Ulice: Cp.:
Stat:
Pravnicka Nazev/obch.firma:
osoba IC: Jiné registr.¢.:
Sidlo Obec: PSC:
Ulice: C.p.
Stat:
Rozsah
ruceni:
Podpis: Potvrzeni uiedniho ovéreni podpisu:

¥ Vypliite pouze tehdy jedna-li se o fyzickou osobu podnikatele




20 Spoludluznik za splnéni oddluzeni

I:l Ano I:l Ne

Osobni
ndaje

Piijmeni:

Jméno:

Titul za jm.:

Titul pred jm.:

Dat.narozeni:"™

Rodné ¢&islo:

Udaj o podnik."

IC:

Jiné registr.¢.:

Trvalé
bydlisté

Obec: PSC:
Ulice: Cp.
Stat:

Pravnicka

Niazev/obch.firma:

osoba IC: Jiné registr.¢.:
Sidlo Obec: PSC:
Ulice: Cp.:
Stat:
Rozsah
zavazku:
Podpis: Potvrzeni uiedniho ovéieni podpisu:




21
|:| Navrh na povoleni oddluZeni je podavan zaroven jako insolvencni navrh

Z diuvodu zde uvedenych navrhuji, aby soud rozhodl o
upadku I:l hrozicim upadku I:l

dluznika a zarovei rozhodl o povoleni oddluzeni.

Popis rozhodujicich skute¢nosti osvédcujicich upadek/hrozici upadek:

22
[:I Navrh na povoleni oddluZeni je podavan po podani insolvencniho navrhu véritele

Z diavodu zde uvedenych navrhuji, aby soud rozhodl o ipadku dluznika a zaroven
rozhodl o povoleni oddluZzeni.




Dluznik prohlasuje, Ze neni podnikatelem a Ze udaje v navrhu na povoleni

oddluZeni a v jeho piilohdch jsou pravdive.

SEZNAM PRILOH:

Povinné prilohy:

Dile:

rJ

L8

Seznam majetku, v némz se oznaéi jednotlivé veskery dluznikiiv majetek. ktery je
piedmétem zajistovacich prav slouzicich k uspokojeni véfiteli, a veskery jeho ostatni
majetek: majetek. ktery je predmétem zajistovacich prav slouzicich k uspokojeni
veéfiteld se uvadi zvlast'.

Seznam zavazki., v némz se oznadi jednotlivé veskeré zavazky dluznika wviaci
véfiteltim. ktefi maji pravo na uspokojeni ze zajisténi a veskeré jeho ostatni zavazky.
Pokud je néktery ze zavazki vvkonatelny, vyznac¢i se tato skute¢nost v seznamu
zavazki a prilozi se piislusné rozhodnuti ¢i notaisky nebo exekutorsky zapis. U
kazdého zavazku viadéi vériteli, ktery ma pravo na uspokojeni ze zajisténi. se oznaci
odkazem na piislusnou polozku seznamu majetku, popi. odkazem na 1udaj o
o¢ekavanych piijmech, majetek slouzici k zajisténi piislusné pohledavky.

=

Listiny dokladajici dluznikovy piijmy za posledni 3 roky (napi. kopie potvrzeni
o piijmech z pracovniho poméru, kopie danovych pfiznani, vypisy z bankovnich i¢tit).

Vypis z rejstitku trestd dluznika, jeho zakommého zastupce, jeho statutarniho organu
nebo ¢lena jeho kolektivniho statutarniho orgdnu. ne starsi nez 3 mésice. nebo
obdobny doklad c¢lenského statu, v némz dluznik v poslednich 3 letech pobyval
nepietrzité po dobu delsi nez 6 mésict.

Listiny, kterych se ndvrh na povoleni oddluzeni dovolédva a listiny. které prokazuji
v navrhu na povoleni oddluzeni tvrzené skute¢nosti

Je-li navrh na povoleni oddluzeni podavan 1 jako insolvenéni navrh a dluznik je
zaméstnavatel - seznam svych zaméstnaneil

Je-li dluznik pravnicka osoba - vypis z obchodniho rejstiiku nebo obdobného registru.

Pisemny souhlas nezajisténého véritele, ktery se na tom s dluznikem dohodl, s tim,
Ze hodnota plnéni, které pi1 oddluzeni obdrzi, bude nizsi nez 30% jeho pohledavky.
Zaroven musi byt uvedeno, jaka bude nejnizsi hodnota plnéni, na kterém se s

dluznikem dohodl; podpis véfitele musi byt Giedné ovéren.

Podepisuji-li navrh rucitelé ¢1 spoludluznici - listiny, z mchz vyplyva spoludluznictvi
nebo ruceni téchto osob.

Je-li dluznik zastoupen na zakladé plné moci — plna moc.



23 Seznam piiloh:
¢. Priloha
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V| | dne |
Podpisem stvrzuje Dluznik I:l Jind osoba El
25
[ Jméno | | Prijmeni: |
Piijmeni: Jméno:
26 Jins osoba — Timlfahjm.: Tiﬁll pied jm.:
s Bydliste: PSC:
fyzicka osoba - =
: Ulice: C.p.:
Stat:

Nazev/obeh.firma:

27 Jina osoba- |[IC.: Jiné registr. ¢.:
pravnicka Obec: PSC:
osoba Ulice: C.p:
Stat:
Podpis: Potvrzeni ufedniho ovéieni podpisu:

Je-li navrh na povoleni oddluzeni podavan ziroven jako insolvenéni navrh, musi byt podpis uiedné ovéren nebo
navrh musi byt podan elektronicky se zaruéenym elektronickym podpisem.

V piipadé nedostatku mista pouzijte volny papir, ktery oznaéte &¢islem pole a vlozte jej k navrhu jako piilohu.

Zdroj: internetovy portal Ministerstva spravedino€R — www.justice.cz



Priloha¢. 2: Pokyny k vyplnéni formulaie navrhu na povoleni oddluzeni

Pokyny k vyplni formul&e navrh na povoleni oddluzeni

Navrh na povoleni oddluzenite byt podan dluznikem zarave jako insolvelni navrh
(prvni Ukon v insolvetnim ftizeni) nebo néslednpo podéni insolvemiho navrhu na
dluznika ze strany&itele, a to nejpoziji do 30 od podanidatitelskeho navrhu.

Navrh je podan zéarovai jako insolventni navrh — nevyphuje se spisova ztika soudu a
zaskrtgte pole ¢. 21. Déle téz vyplte popis rozhodujicich skuteosti, které osidcu;ji
Upadek pipadré pouze hrozici tpadek dluznika

Navrh je podavan az po podani navrhu ¥fitele — vyplite i spisovou zngku soudu a
zaskrtréte polec. 22.

Soud

Sp. zn.

01

02

03

04

05

06

Oznate soud, ke kterému je navrh podavan. Navrh sevdoki krajskému soudu,
ktery je gislusny pro insolvemmi fizeni. Aktualni adresy jednotlivych krajskych
soudi naleznete na strankach Ministerstva spravedimosty.justice.cz

Pole vyphte pouze tehdy, pokud je navrh na povoleni oddiupedavan po
insolvertnim névrhu.

Vyplite, pouze pokud je dluznik fyzicka osoba. Vyplnipigadné tituly, jméno,
piijmeni, osobni stav, rodrdslo, gipadré datum narozeni, nebylo-li rodiéslo
fyzické osol pridéleno. Déale vypite Gdaje o trvalém bydlisti. Udaj o statni
piislusnosti vypite pouze tehdy, pokud je dluZznik zahtamiosoba.

Vyplite, pouze pokud je dluznik pravnicka osoba. Vymai nazev fipadré
obchodni firma, identifikéni ¢islo pipadr jiné registréni ¢islo je-li dluZznikem
zahrantni osoba. Dale se vyplni Udaje o sidle pravnickébps Pravnitrad
zaloZeni se vyjpilje pouze tehdy, pokud je dluznik zahtamiosoba.

Vyplite pouze tehdy, pokud si dluznikepe, aby mu bylo dotiwvano na jinou
adresu, nez na adresu sidiarvalého bydlis¢. Jestlize si dluznikipje, aby mu
bylo dorwovano elektronicky, vypke elektronickou adresu a poskytovatele
certifika¢nich sluzeb (8 45f odst. 1 &dmského soudnihi@du)

Vyplite pouze v fipack, Ze v insolvetnimiizeni dluznik zmocnil jiné osoby, aby
za reho jednaly. U fyzické osoby se vyplinfipadné tituly, jméno, ifimeni, dale
téZ bydliSt (obec), posStovni sénovacicislo, ulici, ¢islo popisné a stat. Daifoh

k navrhu na povoleni oddluzeni je nutrfiéqgZit plnou moc.

Vyplite pouze v fipack, Ze v insolvetnimiizeni dluznik zmocnil jiné osoby, aby
za reho jednaly. U pravnické osoby se vypini nazéipgdre obchodni firma,
identifikacni ¢islo pripadre jiné registréni cislo je-li dluznikem zahraémi osoba.
Dale se vyplni obec, poStovni &mvacicislo, ulici, ¢islo popisné a stét.

Zaskrtrete pole dle toho, jaky Zigob oddluzeni dluznik navrhuje. Yipad
zperézeni majetkové podstaty se bude postupovat olkidgéko v konkursu.
V piipact plnéni splatkové kalenda je dluznik povinen po dobu 5 letésitne
splacet nezaji8hym Writelam ze svych fjmu c¢astku ve stejném rozsahu,
v jakém z nich mohou bytipvykonu rozhodnuti nebofpexekuci uspokojeny
piednostni pohledavky. Tut&astku rozvrhne dluznik mezi nezajisé &ritele
podle pordru jejich pohledavek Zisobem uwtenym v rozhodnuti insolvéniho
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soudu o schvéleni oddluzeni. Zajist &titelé se uspokoji z v§Eku zperZeni
zajiseni; pi tomto zpewzeni se postupuje obdabpodle ustanoveni o zp&reni
zajiseni v konkursu. Jestlize dluznik nenavrhujésagb oddluzeni, zaSkette pole
,Dluznik nenavrhuje zjsob oddluzeni®.

PopiSte okolnosti, z nichZ Ize usuzovat, Ze na \n@noty plgni, které pi
oddluzeni obdrzi nezajiti wtitelé dluznika. Nezaji8hi wfitelé musi obdrzet
minimalné 30 % svych pohledavek, ledaze bdfitelé vyjadili pisemny souhlas
s niz8im plgnim (8 395 odst. 1 pism. b) insolvafho zakona). Vippad:, Ze
nektery z nezajignych &fiteli obdrzi mén jak 30 % svych pohledavek, je nutné
k navrhu na povoleni oddluzenitigojit pisemny souhlas tohoto¢éiitele s
uvedenim hodnoty pémi, kterd& mu bude poskytnuta. Podpis takovébiitele
musi byt dedré ovéien (8§ 392 insolvamiho zakona).

Popiste veskeréripmy, o kterych Ize dekavat, Ze je dluznik v nasledujicicétip
letech ziska.

Popiste veSkeréifpmy, které dluznik ziskal v poslednicte¢h letech. Do ifiloh
navrhu na povoleni oddluzeni jeeba milozit listiny, které je dokladaji (nd&p
kopie potvrzeni oiflimech z pracovniho patru, kopie daovych iznani, vypisy
z bankovnich &ta).

PopiSte insolvetni ¢i jiné obdobné (konkursni nebo vyrovnactjzeni

v poslednich @i letech ged podanim navrhu na povoleni oddluzeni. Zastain
zda se jednalo o insolvemi ¢i jiné obdobnéftizeni proti dluznikovi, jeho
zadkonnému zastupci, jeho statutarnimu orgamujeho ¢lenu kolektivniho
statutarniho organu (jde-li o pravnickou osobu)leDéyplite spisovou zngku

insolveréniho ¢i jiného obdobnéhdizeni, dopite zpisob skoreni insolveniho

¢i jiného obdobnéhdizeni, datum skafeni insolvetniho ¢i jiného obdobného
fizeni a soud, ied kterym insolveini ¢i jiné obdobné&izeni probihalo v prvnim
stupni.

Vyplite Gdaje o nezahlazenych pravomocnych odsouzeniohtrpstny ¢in
majetkové nebo hospoikké povahy. Vypilte zda se jednalo o trestriyn
dluznika, jeho zakonného zastupce, jeho statut@rmitganu ¢i jeho ¢lena
kolektivniho statutarniho organu. Dale el spisovou zniku a oznaeni soudu,
pied kterym probihalo tresttizeni v prvnim stupni.

Oznate veSkery majetek, ktery nenitepmétem zaji§ovacich prav (¥etre

pohledavek). Ozrie pdadove ¢islo, popiSte majetek, mnozstvi affovaci

cenu. V piloze navrhu na povoleni oddluzeni musi byt téhaezmajetku, ktery
sphiuje zakonem stanovené pozadavky (zejména § 104 adsisolverniho

zékona). Dale je nutné, aby byl k navrhu na poviotetdluZzeni fipojen seznam
majetku spiujici nalezitosti dle § 392 odst. 2 insol¢arho zakona.

Oznate vesSkery majetek, ktery jergumétem zaji¥ovacich prav (¥etns
pohledavek). Ozriée pdadove ¢islo, popiSte majetek, udite druh zajigni
(nag. zastavni pravo), mnozstvi affamvaci cenu. V filoze navrhu na povoleni
oddluzeni musi byt téz seznam majetku, kterynigpl zakonem stanovené
pozadavky (zejména § 104 odst. 2 insotvého zdkona). Dale je nutné, aby byl
k navrhu na povoleni oddluzenfigmjen seznam majetku sipljici nalezitosti dle
§ 392 odst. 2 insolveéniho zakona.

Oznate veSkeré zavazky veSkeryctitelu dluznika, které jsou nevykonatelné a
ze kterych nevyplyva pravo na uspokojeni ze zgjistUved'te pdadovécislo,
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popiSte zavazek, ozéig \Eiitele a vySi zavazku. Vifloze navrhu na povoleni
oddluzeni musi byt téZ seznam zavgzktery sphuje zakonem stanovené
pozadavky (zejména § 104 odst. 3 insolrého zakona).

Oznate veSkeré zavazky vesSkerycéitelu dluznika, které jsou nevykonatelné a
ze kterych vyplyva pravo na uspokojeni ze z&jist Uvel'te pdadove cislo,
popiSte zavazek, ozéia \&iitele a vySi zavazku. Vifloze navrhu na povoleni
oddluZzeni musi byt téZ seznam zauvazktery sphuje zakonem stanovené
pozadavky (zejména § 104 odst. 3 insotirého zakona).

Oznate veSkeré zavazky vesSkeryckitelu dluznika, které jsou vykonatelné a ze
kterych nevyplyva pravo na uspokojeni ze z&jst Uvelte pdadove cislo,
popiSte zavazek, oztte \&ritele a vySi zavazku. Déale téz ozte rozhodnutki
notd'sky nebo exekutorsky zapis, ze kterého vyplyva wgitelnost zavazku. Toto
rozhodnutic¢i notasky nebo exekutorsky zapis musi bytlgkeno k navrhu na
povoleni oddluzeni. Vifloze navrhu na povoleni oddluzeni musi byt téhaer
zavazki, ktery sphuje zakonem stanovené pozadavky (zejména § 104 8dst
insolveréniho zakona).

Oznate veSkeré zavazky veSkeryckitelu dluznika, které jsou vykonatelné a ze
kterych vyplyva pravo na uspokojeni ze z&j$t Uvaelte paadovécislo, popiste
zavazek, oznde \fitele a vySi zavazku. Déle téZ ozt rozhodnutti not&sky
nebo exekutorsky zapis, ze kterého vyplyva vykdnast zavazku. Toto
rozhodnutici notasky nebo exekutorsky zapis musi bytlgkeno k navrhu na
povoleni oddluzeni. Vifdloze navrhu na povoleni oddluzeni musi byt téhaer
zavazki, ktery sphuje zakonem stanovené pozadavky (zejména § 104 8dst
insolveréniho zakona).

Jestlize m& dluznik manzela/manzelku, zakon vy&adjgho/jeji souhlas
s ndvrhem na povoleni oddluZzeni. Souhlas neni wwzad tehdy, pokud
oddluZzenim neriZze byt doten majetek z nevypédaného spobaého jnEni
manzel, rozsah vyzivovacich povinnosti dluznik&vjeho manzelu/manzelce a
nezaopaenym dtem nebo rozsah vyZivovacich povinnosti dluZznikova
manzela/manzelky. Vypte pipadné tituly, jméno, ifmeni dluznikova
manzela/manzelky. Dale vyfie jeholjeji bydli& (obec), postovni sénovaci
¢islo, nazev ulice &islo popisné. Podpis manzela/manzelky musi kg
ovéren.

Jestlize existuje osoba, ktera j& povoleni oddluZzeni ochotna zavazat se jako
rucitel, zaskrtite ANO. Jde-li o fyzickou osobu vyplni séipadné tituly, jméno,
piijmeni, rodn&islo, giipadré datum narozeni, nebylo-li roddgslo fyzické osob
piidéleno. Jde-li o fyzickou osobu podnikatele vyplnitéé identifik&ni ¢islo
piipadre jiné registréni ¢islo, jedna-li se o zahrami osobu. Dale téz vyie
Gdaje o trvalém bydlisti fyzické osoby. Jde-li gymickou osobu vyplni se ndzev
piipadre obchodni firma, identifikéni ¢islo pripadré jiné registrani cislo je-li
dluznikem zahraghi osoba a Udaje o sidle pravnické osoby. Dalenwypiez
rozsah, ve kterém je ¢itel ochoten se za dluznika zaitu Podpis rditele musi
byt (redre ovéren.

Jestlize existuje osoba, ktera j& povoleni oddluZzeni ochotna zavazat se jako
spoludluznik, zaSkrtte ANO. Jde-li o fyzickou osobu vypini séigadné tituly,
jméno, gijmeni, rodnécislo, gipadré datum narozeni, nebylo-li rodn#slo
fyzické osols pridéleno. Jde-li o fyzickou osobu podnikatele vypini &

s vz

identifikacni ¢islo piipadre jiné registréni ¢islo, jedna-li se o zahrami osobu.
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Dale téz vypite udaje o trvalém bydlisti fyzické osoby. Jde-pmvnickou osobu
vyplni se néazev fppadre obchodni firma, identifikéni cislo pipadré jiné
registr&ni ¢islo je-li dluznikem zahra#ii osoba a Udaje o sidle pravnické osoby.
Dale vyphte téz rozsah, ve kterém je spoludluznik ochoterasdiuznika zavazat.
Podpis spoludluznika musi byttedalreé ovéren.

Zaskrtréte v gipac, Ze je navrh na povoleni oddluZzeni podavan zdrqgako
insolveréni navrh. Jestlize toto pole zaSkrtnete, uyplzda dluznik navrhuje, aby
soud rozhodl o jeho Upadkti 0 jeho hrozicim Upadku. Dale je nutné popsat
dulezité okolnosti, ze kterych vyplyva, Ze dluznikvj€ipadku (8 3 odst. 1 az 3
insolvertniho zakona) fipadré hrozicim Upadku (8 3 odst. 4 insol¢arho
zékona).

Zaskrtrete tehdy, pokud je navrh na povoleni oddluzeni padaaz po
insolvertnim névrhu ¥fitele.

Ocislujte a oznée veskeré flohy, které jsou k navrhu na povoleni oddluzeni
prikladany.

Vyplite misto a den, kdy je navrh na povoleni oddlupediepsan. Zaskrite zda
navrh na povoleni oddluzeni podepisuje dluznik ngiédd osoba. V fipad, Ze
navrh na povoleni oddluzeni podepisuje jind os@béeba k navrhu na povoleni
oddluZeni pipojit plnou moc.

Vypliite jméno a fijmeni osoby, ktera navrh na povoleni oddluzeniepiije.

Podepisuje-li navrh na povoleni oddluzeni jinabasmez dluznik a jedna se o
fyzickou osobu vyplni seffpadné tituly, jméno, fiimeni, dale téZ bydlist(obec),
postovni smrovacicislo, ulici, ¢islo popisné a stat.

Podepisuje-li navrh na povoleni oddluzeni jina @solez dluznik a jedna se o
pravnickou osobu vyplni se nazevigadré obchodni firma, identifikéni ¢islo
piipadreé jiné registréni ¢islo je-li dluznikem zahraémi osoba. Dale se vyplini
obec, postovni sénovacicislo, ulici, ¢islo popisné a stat.

Zdroj: internetovy portal Ministerstva spravedino€R — www.justice.cz



