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Studijni obor: V3eobecna sestra
Vedouci bakaldfské prace: Mgr. Ivana Chloubova
Katedra: Katedra oSetfovatelstvi a porodni asistence

Nazev bakaldFské prace: Spoluprace sester agentury domaci péte a rodinnych prislusniki
v pédi o pacienta po cévni mozkové piihod@

Volba tématu: 1. Mimoftadné aktualni
2. Aktualni pro danou oblast
3. UZite¢né a prospésné
4. Standardni uroveii

. Neobvyklé

(%]

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodng zvoleny cil, ktery byl &asteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdafila

. Logicka - systémova

3. Logicka — tradi¢ni

4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Cil prace a jeho naplnéni:

L DO [

Struktura prace:

[\

Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud nebéZné prameny
2. Velmi dobr, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobr4, b&ng dostupné prameny
4. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimoftadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originélni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&Zné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské price v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci |ze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovini
4. Préci nelze piili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyboma
2. Velmi dobra
3. Piijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni ptipominky k bakalatské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

PredloZené bakaléiska préace popisuje problematiku oSetfovatelské pé&e poskytované sestrami
agentury domaci péce. Cilem prace bylo zmapovat spolupraci sester agentury domaci péée a
rodinnych pfisludnikd, ktefi v domdacim prostfedi peduji o pacienty po cévni mozkové
pfihodé.

Teoreticka &ast prace je logicky fazend, obsahuje odkazy na pouzité literdrni prameny.
V ramci priizkumného Zetfeni vedla studentka rozhovory se sestrami agentury domaci péée a
se 4 rodinnymi pfisluSniky. DosaZené vysledky byly kategorizovany do tématicky pfibuznych
celki. Pozitivn€ hodnotim propracovéni diskuse, kde studentka komparuje dosaZené vysledky
s literaturou i s vlastnim nazorem. Diskuse je stylisticky velmi pgkng, ¢tivé, komponovana.
PiestoZe vzorek respondentll v obou skupindch (sestry, rodinni ptisiusnici) neni velky,
studentka dokézala vyzdvihnout dileZitost jejich spoluprace a moZnosti efektivni péte o
pacienty po cévni mozkové pfihodé v domécim prostiedi.

Price splfiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporu¢uji k ustni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobfe
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k Gstni obhajobé prace:
Byl problém v navazini kontaktu s respondenty- rodinnymi pfisludniky? Byli naklonéni
spolupracf s Vami?

Datum: 27.5.2015 Podpis vedouci bakalafské prace '\//’-’I—M-/ @«-/L—
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