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Jméno a pFijmeni studenta:

Studijni obor:

Oponent bakaldrské prace:

Katedra:
Ndzev bakaldFské prace:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura préice:

Prace s literaturou:

Dominika Vitkova

Porodni asistentka

Mgr. Dominika Priichov4, Ph.D.

Katedra o§etfovatelstvi a porodni asistence

Podpora zdravého Zivotniho stylu u romskych Zen

1. Mimoftadné aktualni

2. Aktuilni pro danou oblast
3. Uzite€né a prospéiné

4, Standardni uroveii

5. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl napinén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl castecné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4, Nevhodné zvoleny cil

1. Originalni — zdafil4
2. Logicka — systémova

3. Logick4 — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

1. Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny

2. Velmi dobr4, pouZity nejnov&ji dostupné prameny
3. Dobra, béZné dostupné prameny

4, Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Piinosy bakalafské prace:

1. Mimoféadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovidéa nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&zné nézory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofenv
4. Vlastni nizor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Prici Ize uplatnit v praxi
2. Praci ize uplatmit ve ce

3. Vhodna pro publikovani
4, Praci nelze pfili¥ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

1. Vyboma
2. Velmi dobri
3. Pfijatelna
4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobré
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborné
b) velmi dobri
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni ptipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Abstrakt préce je strukturovany a kli¢ova slova jsou vhodn& zvolena. Teoreticka Cast a
fazeni kapitol je logické a pfehledné. Studentka si stanovila 2 cile a 2 vyzkumné otézky.
Metodika vyzkumu je pfehledné popséana. Studentka realizovala kvalitativni vyzkum formou
rozhovort s romskymi Zenami a porodnimi asistentkami. P#i hodnoceni rozhovorl studentka
data kategorizovala. Vysledky jsou doplnény tabulkami a pHmymi citacemi respondentek.
V diskusi studentka uvadi vlastni nizor na danou problematiku. Uvitala bych vice diskuse
s odbornou literaturou. V zavéru préce jsou jasné uvedeny odpovédi na stanovené cile a
vyzkumné otazky. Cile prace byly spinény. Seznam pouZitych zdroji je citovan dle platné
citaéni normy. Ptilohy jsou vhodng zvolené.

Prace spliluje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné minus
2. velmi dobfe
3. dobte
4, nevyhovél

Otazka k tistni obhajobé€ prace:

Cim miZe byt zplisobend nedostate¢na informovanost romskych Zen, i kdyZ je porodni
asistentky, dle vaseho vyzkumu, edukuji?

Datum: 19. 5. 2015 Podpis oponenta bakaléfské prac




