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Zatimco ekonomové velmi dobre védi, Ze Adam Smith je povazovan za ,otce zakladatele” ekonomie,
filosofové jsou si velmi dobfe védomi toho, Ze Adam Smith byl profesorem moralni filosofie, kdyz na tomto
poli publikoval vyznamné prace. Adam Smith a jeho dilo jsou rovnéz predmétem zkoumani predkladané
bakalarské prace.

1. Formalni stranka prace

Rozsah bakalarské prace Cita celkem 30 stran pocinaje stranou Uvodni a konée abstraktem v anglickém
jazyce. Podle vypoctu, provedeného na zakladé Metodické pomducky pro zpracovdni zdvérecnych
kvalifikaénich pracina Teologické fakulté JU', se jedna o 37,65 normostran a rozsah prace se tak nachazi
v predepsaném rozpéti 30 —50 normostran’. Titulni strana je z formalniho hlediska v poradku, v prohlaseni
(str.2) chybi datum. Obsah je prehledné ¢lenén, nadpisy jsou vhodné zvyraznény od okolniho textu, déleni
na jednotlivé kapitoly a podkapitoly je z formalni stranky prehledné a srozumitelné, prvni radek odstavce
textu neni odsazen (a ma byt). Autor vhodnym zpUsobem zvyraziiuje kurzivou terminy, jako jsou nazvy dél
(napt. Marcus Aurelius —Hovory k sobé na str. 12) a terminy, vychazejici z antické filosofie uvadi v zavorce
v plvodnim jazyce, véetné prepisu do latinky - napf. ,umirnénost (cw@poouvn, sophrosyne)” na str. 12.
V praci se vyskytuji dva obrazky — prvni na str. 17 a druhy na str. 18; pod obéma obrazky je uveden
popisek. Na str. 17 by pod Obrdzkem 1 méla byt uvedena strana, na niz se obrazek vyskytuje v originalnim
pramenu. U Obrdzku 2 postradam uvedeni pramenu, z néhoz autor obrazek prevzal, pfipadné, zpracoval-li
jej autor sam, z jakého pramenu vychazel.

K citacim se vztahuji i mé ndasledujici pfipominky. Néktera dila autor pfimo cituje, tedy uvadi ¢esky text
v uvozovkach, s naslednym uvedenim citovaného dila; toto dilo je ale v PouZitych zdrojich uvedeno
v anglickém vydani. Typicky se jednd o Smithovo Bohatstvi ndrod(i a nékteré citace, které z ného autor
uvadi. Vyvstava tak otazka po podobé a plvodu uvadénych ceskych prekladl. Tak naptiklad na str. 8 autor
uvadi ¢esky primou citaci z dila Wealth of Nations, ktera obsahové odpovida pasazi na str. 15 — 16 ceského
vydanizr.2001, v ném? je kuptikladu doslova uvedeno, ie ,, Clovék je viak stdle zdvisly na pomoci svych
bliznich“®, zatimco autor prace cituje , Clovék viak md téméF neustdle pfileZitost k pomoci svych bratfi“

! Formdini poZadavky na kvalifikacni prdci. In Metodickd pomticka pro zpracovdni zévéreénych
kvalifikacnich pracina Teologické fakulté JU. [online][cit. 2. 5. 2023] Dostupné z:
http://www2.tf.jcu.cz/~mackerle/metodickapomucka/enchiridionl.php

Povinnost fidit se touto Metodickou pomdickou p¥i zpracovani bakalafskych nebo diplomovych praci
studentdim vyplyva z Opatieni dékana TF JU € 279/2020, Cést ¢tvrtd, Clanek 17 (9).

* Opatteni dékana TF JU &. 279/2020, Cast ¢tvrta,Clanek 17 (8)

> SMITH, A. (2001) Pojedndni o podstaté a pivodu bohatstvi ndrodi. Praha: Liberdlni institut. Nové,
prepracované vydani opatfené marginaliemi. ISBN 80-86389-15-4. Cit. str. 16
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(str. 8). Nabizi se tedy otazka, zda autor pracoval kromé anglické verze Smithovy knihy také s verzi ¢eskou,
kdyzZ tato by pak také méla byt uvedena v seznamu poufZité literatury, ¢i zda se jedna o autor(v vlastni
preklad citovanych pasdzi Smithova dila - pak by bylo namisté uvadét v zavorkach dovétek napft. ,(preklad

“w v

vlastni)“ ¢i ,,(preklad autor prace)”. Obdobné pak na dalSich mistech, napt. pfimé citace Rasmussenovy
prace (str. 12 a 19). Také na str. 13 je citovan David Hume, kdyZ v uvozovkach je uveden Cesky text, ale

v PouZitych zdrojich bakalaiské prace je uveden anglicky origindl Humova dila A Treatise of Human Nature.

Z problematiky prekladu by pak mohla vychazet i ndsledujici vytka vztahujici se k nepfesnému déleni
citované knihy Bohatstvindrodu, jelikoZ se kniha nesklada ,,ze dvou knih, z nichZ je prvni rozdélena na tfi
témata a druha na dalsi dvé témata“, jak piSe autor prace na str. 6, ale formalné kniha sestava ze dvou
svazkul, kdyZ prvni svazek obsahuje knihy | -1V, svazek druhy pak obsahuje knihy IV -V, kdyZ tyto knihy se
dale déli na kapitoly (kniha IV je opravdu obsaZena v obou svazcich — Svazek prvni kondi lll. kapitolou IV.
knihy a Svazek druhy zacina nasledujici IV. kapitolou IV. knihy). Domnivam se, Ze tato nesrovnalost by snad
mohla vychdzet z podoby autorova prekladu do ¢eského jazyka - pro Ceského Ctenare vsak mUizZe plsobit
ponékud matoucim dojmem.

Duslednost pfi citovani by pak méla byt dodrzena i na str. 6, nebot Montesquieuho dilo se nejmenuje
,Duch zdkond“, jak tam autor uvadi, ale ,,0 duchu zdkoni“. Také Smithovo dilo The Theory of Moral
Sentiments vyslo v ¢eském prekladu pod nazvem Teorie mravnich citd, nikoliv ,, Teorie mordlnich cit(”, jak
opakované chybné uvadi autor prace na stranach 7, 25 a 29. Spravné jej naopak uvadi v oddile PouZité
zdroje. TamtéZ autor uvadi Smithovo ,The Wealth of Nations”, kdyz cely ndzev citované knihy zni An
Inquiry into the Nature and Causes of The Wealth of Nations. Urcité rozpaky budi citace na str. 18,
konkrétné treti odstavec této strany: ,,‘Pojem hodnota ma ve Smithové dile dva rlizné vyznamy [...]* (Smith
2007: 18)“, coz plsobi, jakoby sdm Smith psal o ,,Smithové dile”.

2. Jazykova stranka prace

Text posuzované prace je pomérné dobre Ctivy, ale z jazykového hlediska mu Ize vytknout Fadu
gramatickych chyb. Uvadim napf.: ,vlady by méli formulovat” (str. 7), ,Jeho Gvahy vedli k ...“ (str. 9) Ci
,pilitem Smithovi prace je ...“ (str. 12), ,az do Smithovi doby“ (str. 6), ,textq, které by se ... vénovali“
(str. 26). Také se objevuje mnoZstvi chybného sklofiovani slov (oznacuji je zde podtrienim), napf.: ,na
ekonomického uvazovani“ (str. 7), ,kontext tehdejsi debaty bylo” (str. 16), ,kdykoli néco dosahne svého
vlastni dokonalosti“ (str. 17), nékdy je chybny slovosled — napt. véta , neviditelnd ruka neovliviiuje zaméry
kazdého primo Clovéka“ (str. 23, zvyraznéni plvodni). K posunuti vyznamu pfi chybném skloriovani se pak
vztahuje autorQv vyraz ,eticky maxim“ na str. 12. Sprdvné méla byt uvedena ,etickda maxima“. Maxim je
totiz dle Slovniku cizich slov ,starsi typ tézkého kulometu“®. Také autorav vyraz ,zestoictit” ze str. 27 neni
slovem spisovného ceského jazyka a tak by jej autor mél uvadét v uvozovkach. Dale, az na dvé vyjimky,
jimiz jsou ,,u“ na str. 8 a ,,z“ na str. 13 nejsou na konci radku tzv. jednohlaskové neslabi¢né i slabicné
predlozky’. Také na str. 8 prace jeji autor uvadi ,Seneka“, piestoze na ostatnich mistech pie spravné
Seneca.

* KLIMES, L. (2002) Slovnik cizich slov. Praha: SPN — PEDAGOGICKE NAKLADATELSTVI, akciova spole¢nost.
6., prepracované a doplnéné vydani, dotisk. ISBN 80-7235-023-4. Cit. str. 467

> VEBER, T. a P. BAUMAN. (2010) Metodickd pomticka ke zpracovdni zdvéreénych praci. Zdvazné pokyny a
doporuceni pro semindrni, bakaldiské, diplomové a jiné zdvérecné prdce na TFIU. Verze 1.0. Ceské
Budéjovice: Teologicka fakulta Jihogeské univerzity v Ceskych Budé&jovicich. [online] [cit. 9. 5. 2023]
Dostupné z: http://www?2.tf.jcu.cz/~mackerle/metodickapomucka/mptfju.pdf Cit. str. 73
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3. Obsahova stranka prace

V prvé tfadé povaZuji za nutné uvést, Ze spatfuji urcitou diskrepanci mezi ndzvem predmétné
bakalarské prace a jeji obsahovou naplni. Je vSak nutné pfihlédnout k tomu, Ze je znacné neobvyklé hledat
metafyziku v ekonomickém mysleni a jeSté mnohem neobvyklejsi je metafyziku v ekonomickém mysleni
nalézat. Zcela jisté je také nezbytné zminit, Ze v pripadé posuzované bakalarské price se rozhodné
nejednd o metafyziku v klasickém aristotelském pojeti, jak bude podrobnéji vyloZeno nize.

Autor ve své préci klade silny ddraz na ,,Humav pohled na svét” (podkapitola 2.3.2, str. 12), kde uvadi,
Ze ,filosofie Davida Huma“” tvofi jeden z pilitd Smithovy prace, kdyZ na str. 13 vyzdvihuje zejména
dileZitost ,kauzalni asociace” pro Smithovu praci. Autor prace zde hovori o Humové filosofii, nikoliv o
Humové metafyzice; pfitom vztah Huma a metafyziky je ve filosofii chdpan velmi nejednoznacéné.
Napftiklad Sousedik (2009) Huma zaradil do skupiny kritikd metafyziky, konkrétné do té skupiny kritik(, o
niz uvedl, Ze metafyziku , povaZzuji za nepotfebnou, ¢i dokonce nebezpecnou vetes, kterou je tfeba co
nejrychleji sprovodit ze svéta“®. Hume jisté metafyzické uvahy podroboval kritickému nahledu, aviak, dle
mého nazoru, Ize v jeho dile nalézt i pasdze, jez metafyziku obhajuji — napt. na str. 61 - 62 Pojedndni o
lidské prirozenosti (Kniha 1.) Hume prednesl svij soud ohledné toho, odkud prameni ,bézny predsudek
proti metafyzickym tvaham vieho druhu®’, kdyZ tamtéz dale uvadi, ze ,pouze odhodlany skepticismus
spolu s velkou ddvkou lenosti mize ospravedInit toto nepratelstvi k metafyzice“®. Hume také ve stejném
dile uvedl, Ze otazku identity a jednoticiho principu,,nemlzZeme ani zdaleka vyresit pouze pomoci smysld,
nybrz musime se, mame-li na ni podat uspokojujici odpovéd, uchylit k nejhlub%i metafyzice*®. Otazce
Humova postoje k metafyzice se také blize vénuje napt. prace Novotného (2006), podle kterého Hume
minil pod pojmem metafyziky ,any profound reasoning“*° (co? bych prelozila jako ,jakékoliv diikladné
usuzovani®). Jak déle citovany autor vyvozuje, Hume neni aristotelskym & racionalistickym metafyzikem™*
(pfeklad oponentka). Kardinalni otazkou tak neni, zda Hume sam sebe povaZoval za metafyzika, ale zda jej
za metafyzika povaZuje filosoficka obec.

Pojem filosofie, nikoliv metafyziky, pak doprovazi i dalsi ¢asti posuzované bakalarské prace. S nazvem
préace totiz nekoresponduje ani v Uvodu deklarovany cil prace, jim# je podle jejiho autora , vysvétlit, jaké
filosofické vlivy vedly k Smithové pohledu na ekonomii a jak se tyto myslenky odrazely v jeho dile” (str. 5),
kdyZ autor tamtéz dale zminuje, Ze jeho analyza ,,pomuze Iépe pochopit dlleZitost filozofického mysleni
pro rozvoj ekonomické teorie a vliv filosofie na moderni ekonomii” (zvyraznéni oponentka). Cil prace pak
autor také stanovuje dale na str. 7 takto: , ukdzat vlivy a inspiraci starSich nebo tehdejsich filozofickych
smérd na ekonomického uvazovani v dile Adama Smithe” (zvyraznéni oponentka). V ptipadé, Ze nazev
prace byl zdzen na oblast metafyziky, mél by cil prace toto zaméreni dodrzet. Za problematickou povazuiji

® SOUSEDIK, P. Uvod. In SIMSA, M., SOUSEDIK, P., NITSCHE, M. et al. (2009) Ndvrat metafyziky? Diskuse o
metafyzice ve filosofii 20. a 21. stoleti. Praha: Filosofia, nakladatelstvi Filosofického tstavu AV CR, v.v.i,, a
Filosoficka fakulta Univerzity J. E. Purkyné v Usti nad Labem, jako Acta Universitatis Purkynianae, Facultatis
philosophicae — Studia philosophica, svazek 3., vydani 1., 548 s. ISBN 978-80-7007-327-8. Cit. str. 17

" HUME, D. Pojedndni o lidské pfirozenosti. Kniha 1. Rozum. Praha: Togga, spol. s r. 0., 2015. Vydani 1. ISBN
978-80-7476-094-5. Cit str. 62.

® Tamtés. Cit str. 62

° Tamtéz. Cit str. 265.

' NOVOTNY, D. D. (2006) Is Hume a Metaphysician?: Aristotle vs. Gracia. In Delfino, R. A. (ed.) What Are
We to Understand Gracia to Mean? Realistic Challenges to Metaphysical Neutralism. New York: Editions
RodolpiB.V., Amsterdam —New York. Str. 179-192. ISBN 978-90-420-2030-6. Cit. str. 179

1 ,Hume s Not an Aristotelian or a Rationalist Metaphysician“ tamtéz, cit. str. 185
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skutecnost, Ze pojem ,metafyzika” se v celé praci vyskytuje pouze pétkrat (véetné nazvu prace a
Abstraktu), takZe pouze ttikrat ve vlastnim textu prace. V podstaté se o metafyzice v souvislostis Adamem
Smithem dozvime (pouze) to, Ze ,HumGv empiricky pFistup ke kauzalité mél rovnéz dlsledky pro Smithlv
postoj vic¢i metafyzickym a teologickym tvrzenim® (str. 15), Ze ,Smithova dlvéra vychazela z jeho
zakladnich metafyzickych predpoklad( o fungovanisvéta na té nejzakladnéjsi a nejhlubsi Grovni“ (str. 24) a
dale se vyskytuje zminka o Smithové ,metafyzické perspektivé” v jedné vété na str. 24. To je dle mého
nazoru, vzhledem k nazvu prace, velmi malo, slovo , metafyzika”“ se pak nevyskytuje ani v seznamu
klicovych slov, ani v samotném textu abstraktu na str. 29. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o kli¢ovou
zalezitost této bakalarské prace, postraddm v praci hlubsi zaméreni na oblast metafyziky jako takové —
zejm. specifikovdni toho, s jakym vyznamem a pojetim metafyziky autor pracuje.

Rovnéz téma stoické metafyziky povazuji za nedostatecné zpracované a ocitované, pfritom jej Ize
studovat z fady prament*?. Autor ve své bakalaiské praci vychazi z myélenky, kterou uvadi na str. 11:
,Smith stavi sv(j koncept prirody na dvou pilifich: stoické filosofii a filosofii Davida Huma“. Opét je zde
vyslovné uvedena filosofie, nikoliv metafyzika. Stoicka filosofie se tradi¢né rozdéluje na logiku, fyziku a
etiku; témata pfirody a rozumu se pak nachazeji v oblastistoické fyziky a zejména etiky. Také fada dalSich
myslenek, s nimiz autor prace pracuje, vychazi ze Smithovy Teorie mravnich cit( a tradi¢né se fadi spiSe do
oblasti etiky neZz metafyziky. O stoické filosofii (nikoliv metafyzice) pak hovofii podkapitola ,4.2 Zavérecné
uvahy o vlivu stoické filozofie na ekonomii dnes”.

V Zdvéru autor price vyvozuje ,axiom“, Ze ,Stoicky pohled na svét je zabudovan v samotnych
zakladech moderni ekonomie” (str. 26), z néhoZ tamtéz dale vyvozuje ,silny tlak na pracovni vykon“ a tyto
uvahy dale rozviji. Pro toto tvrzeni oviem postrddam oporu v pramenech, o jejich oéekavané Cetnosti ani
nemluvé. Rovnéz postradam jasné formulované vystupy zamérené na deklarovanou oblast metafyziky.

Zavérem si dovolim pficinit poznamku, Ze kromé uvedenych filosofickych smér(, v nichZ autor spatfuje
souvislost se Smithovym ekonomickym myslenim, by jisté bylo moZné uvaZovat o vlivech jinych (napft.
fyziokrat(). Tyto souvislosti jsou vSak bohuzel opomenuty, a to pfi védomi samotného autora prace (str.
26), aniZ bych tento nedostatek pficitala k tizi.

Celkové hodnoceni

Celkové se domnivam, Ze nazev této bakalarské prace byl moznd zvolen az pfilis ambicidzné, nebot se
dotyka tématu, které nemd dostatecnou oporuv publikované literature. Samotné zkoumani metafyziky u
Adama Smithe by pak jisté mélo vychazet ze Smithova dila Essays on Philosophical Subjects, k némuz |ze
vyhledat i literaturu sekundarni. Toto Smithovo dilo autor prace uvadi v seznamu literatury a cituje jej
v textu prace (str. 13 a 14).

V predloZené préci se vyskytuje fada nedostatkd, z nichZ nékteré jsou vice zdvazné a jiné spiSe
marginalni, ale také rfada véci, za které lze autora pochvalit. Z prace je patrny autorliv zdjem o téma.
Ocenit také lze odvahu uchopit neotielé téma a pokusit se jej zpracovat; na druhé strané nelze tolerovat
nedodrZovani védeckych a metodologickych postupl. Kladné hodnotim, Ze autor usiloval predkladanou
praci zpracovat s vyuZitim nékterych plvodnich filosofickych dél (Smith, Hume, Seneca aj.). Z textu je
rovnéZ zjevné, zZe autor usiluje o vlastni nahled na zpracovdvanou problematiku a nastudované poznatky

2 hapt. VACURA, M. (2012) Zékladni struktura stoické metafyziky. E-LOGOS ELECTRONIC JOURNAL FOR
PHILOSOPHY. Vol. 19, issue 1, 18/2012, str. 1-24. Praha: Vysoka Skola ekonomickd v Praze. ISSN 1211-
0442. [online] [cit. 9. 5. 2023] Dosupné z: https://e-logos.vse.cz/artkey/elg-201201-0018 Zakladni-
struktura-stoicke-metafyziky.php , DOI: 10.18267/j.e-logos.332
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dokazZe aplikovat v kontextu dalSich pramen(. Z textu je také patrné, Ze si autor uvédomuje duleZitost
pochopeni filosofického mysleni pro rozvoj ekonomické teorie, jez zminil jiz v samotném Uvodu své
bakalarské prace. Ohledné Smithova postoje k lidské pfirozenosti, vychazejiciho z Teorie mravnich cit a z
pozdéjsiho Bohatstvi ndrodd totiz byla vedena rada diskusi, které vesly ve zndmost jako tzv. Das Adam
Smith Problem, nebot Smithlv postoj, uvedeny v téchto dvou dilech, byl chapan jako protichddny.
Z pohledu ekonomické teorie autor také spravné vyzdvihuje Smithdv pfinos tykajici se rozpracovani délby
prace a teorie hodnoty.

Pfestoze mam k praci celou radu vyhrad, praci doporucuji k obhajobé — apeluji ale silné na to, aby
student pfi obhajobé radné objasnil vyznamové pojeti metafyziky v kontextu jim zpracované prace, nebot
to je klicové, a také, aby reagoval na ostatni vyse vytknuté nedostatky. Navrhuji hodnoceni ,, velmi dobra /
dobra prace”, v zavislosti na vysledku obhajoby, a to vzhledem k uvedenym nedostatkim (zejm.
terminologickd rozkolisanost, neobratné formulovani cile prace, fada jazykovych chyb), i proto, Ze dle
mého nazoru fada oblasti, jez tvorfi obsah této prace, tradicné spada spise do oblasti etiky nez do oblasti

metafyziky.
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