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1. Formulace cilli prace

Hodnoti se Uvod do fedeni problematiky, tedy zddvodnéni potfeby FeSeni prace a
srozumitelnost vyty€enych cilu:

Hodnoceni (zndmka): @ 1 O2 Os O4

KomentaF k hodnoceni (odvodné&ni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Uvod od problematiky je popsan vystizné a srozumitelné, prace se vénuje vysoce aktualnimu tématu, cile
prace jsou popsany struéné ale dostateéné.




2. Zpusob feseni prace

Hodnoti se zvolend metodika prace véetné statistické analyzy dat (vhodnost, srozumitelnost
relevantnost, komplexnost), u prehledové prace pak predevdim zvolena obsahova struktura a
Clenéni prace, zplsob pojeti prehledové prace.

Hodnoceni (znamka): @1 O 2 Os O4

Komentar k hodnoceni (odlvodnéni navrzené znamky). KomentaF je povinny.

Préace svym pojetim a zplisobem zpracovani spliiuje naroky na prehledovou studii. Struktura prace je
prehlednd, jednotlivé ¢asti i kapitoly jsou logicky rozdéleny.

3. Prace s informacemi

Hodnoti se mira a relevantnost pouZzitych informaci dostupnych v odborné literatufe, jejich
aktualnost, pravdivost, komplexnost a mira vytéZovani informaci, zptisob popisu vysledkl a jejich
srovnani s dal$imi dostupnymi informacemi, schopnost vyvozovani zavéra.

Hodnoceni (znamka): O1 @ 2 O3 (O+4

Komentar k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentaf je povinny.

Autor prokazal schopnost pracovat s odbornou literaturou a terpat z ni relevantni informace. V seznamu
literatury je uvedeno 120 citaci, coz je daleko nad ramec bézné bakalafské prace. Citovana fakta jsou viak v
mnoha pfipadech hodné obecna, prace nezabiha do pFilis velkych detaili a neuvadi mnoho prikladi z praxe,
predevsim z vlastni technologie akvaponickych systémi vzhledem k ochrané rostlin. Pfiklady organismii
pouzivanych k biologické ochrané rostlin i pouzivanych pfipravki a jejich Ginnych latek uvedeny jsou.
\Vzhledem k velmi omezenému rozsiFeni akvaponie a tim i nedostatku praktickych informaci je vsak prace
jako prehledové studie k Gvodu do problematiky dostaéujici.




' 4. Formalni zpracovani prace

Hodnoti se dodrZzovani jednotného stylu, graficka Uprava prace, pfehlednost, uroven jazykového
zpracovani, dodrzovani citadni normy, kvalita grafi a obrazk( atd.

Hodnoceni (znamka): O1 ® 2 Os O4

KomentaF k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

\V praci je dodrzovan jednotny styl, odstavce maji az na vyjimky logickou navaznost, seznam literatury
lodpovida citacim v textu. V praci jsou obéas pouZity neodborné vyrazy &i na védeckou praci nevhodné
formulované véty, tyto nedostatky jsou v3ak v celkovém objemu prace zanedbatelné. VEtSi diraz na grafickou
Upravu véetné Elenéni textu by zvysil celkovy dojem z préace z odborného hlediska. Obrazky jsou napfiklad
zbytetné velké ne vzdy napomahaiji ziskat lepSi predstavu o FeSené problematice.

5. Spinéni cilti prace
Srovnavaiji se vysledky prace s vytyéenymi cili a zadanim préace.
Hodnoceni (znamka): @1 O2 Os O4

KomentaF k hodnoceni (odiivodnéni navrZzené znamky). Komentar je povinny.

Stanovené cile prace — shrnuti poznatki a moznosti integrované ochrany rostlin v akvaponickych systémech
a navrh oblasti na které je tfeba zaméfit budouci vyzkum — byly spinény.




6. Formulace zavéra prace

Hodnoti se srozumitelnost zavérd a jejich relevantnost s ohledem ke zjisténim (védeckym nebo
informaénim).

Hodnoceni (znamka): @1 O 2 Os O4

Komentaf k hodnoceni (odiivodnéni navrzené znadmky). Komentéar je povinny.

Zavery prace jsou formulovany obecné, aviak souhrn problematiky vystihuji a poukazuji na nutnost dalsiho
smeéFovani vyzkumu v problematice integrované ochrany rostlin v akvaponickych systémech.

7. Odborny prinos prace
Hodnoti se vyuZiti prace pro dany obor, jeji védeckost & odbornost.
Hodnoceni (znamka): O1 @ 2 Os O4

Komentar k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). KomentaF je povinny.

Atkoliv prace nepfinasi zasadnf a nové poznatky, je souhrnem dostupnych informaci a mize slouzit jako zdroj
ze kterého Ize ¢erpat pfi planovani dalstho vyzkumu jehoz cilem bude Uspésné zviadnuti technologie
péstovani a ochrany rostlin v akvaponickych systémech.

Celkové hodnoceni prace:

Navrh hodnoceni zndmkou: () vyborné Doporuduji praci k @® ano
(® velmi dobfe obhajobeé: QO ne
(O dobie

(O nevyhovél(a)



.~ Otazky k obhajobé:

/' Otazka k obhajobé 1
(povinné)

Otéazka k obhajobé 2
(povinné)

Dal$i pfipominky, vyjadreni
a naméty k obhajobé prace
resp. k jejimu dal$imu
vyuziti:

(nepovinné)

Struéné popiste modelovy priklad akvaponického systému, véetné
technoiogie , ve kterém budou v maximalni mozné mire zavedeny principy
integrované ochrany rostlin s dirazem na preventivni a biologickou ochranu.
Struéné odivodnéte zvolenou technologii, zvoleny systém kontroly, systém
prevence a pfipadné lé¢by chorob.

Jaka je v (R dostupnost biopesticidi — pfipravki obsahujicich
mikroorganismy nebo bioagens a v jakém ¢asovém horizontu je mozné tyto
pripravky v pfipadé akutni potfeby ziskat a pouzit?
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