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Hodnoceni prace:

Volba tématu prace a jeji vyznam: (2) vhodn¢ a vyznamn¢ téma

Komentar: Téma je vyznamné mimo jiné 1 z toho duvodu, ze piindsi zamysSleni nad moznostmi
rozvoje cestovniho ruchu v oblasti, ktera proSla v nedavné minulosti obtiznym ckonomickym
vyvojem.

Formulace cilit prace: (2) cile byly vhodné formulovany

Komentar: Cile koresponduji s t¢matem prace.

Metodika zpracovani: (2) vhodné zvolena a formulovana

Prace s daty a informacemi: (2) pouzita data aktualni. prace s informacemi dostatecnd vzhledem k
(¢matu

Komentar: Autorka vvuziva dat primarniho charakteru.

Celkovy postup FeSeni: (2) postup feSeni spravny, nektere kroky neadekvatni

Teoretické zazemi autora: (1) autor vvznamnd autory citoval a zna tcorn dan¢ problematiky

Prace s odbornou literaturou (citace, norma): (2) autor dodrzel citacni normu - s vyjimkami

Urovert jazykového spracovani: (2) prace je jazykove zpracovana na standardni trovni

Komentai: Vyskytuji se nckteré nedostatky ve formulacich - napriklad na str. 35 autorka uvadi:
\"Lze tedy Fici. ze hrad Perndtejn spoleéné s westernovym méste¢kem Siklav mlyn jsou nejvétsimi
atrakuivitami oblasti a dokazou pritahnout velke mnozstvi turista.\\\"

Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem: (2) autor ma dostateény pojmovy aparat

Formalni zpracovani - celkovy dojem: (3) prace vvkazuje nckolik drobnveh formalnich chyb

Komentai: Graficke vystupy v ramei prace mohly byt zpracovany I¢pe (ve smyslu sladéni velikost
pisma, velikost grafu apod.). Mcla byt veénovana vEetsi pozornost graficke strance vecer.

Spinéni cilit prace: (2) cile prace veetnc dilcich byly splnény



Formulace zavéri prace: (3) zavery jsou dostatecné formulovany a jsou vyznamn¢ pro dalsi
vyuziti

Odborny prinos prace a jeji praktické vyuZiti: (2) prace je po odborn¢ a praktickée strance dobre
vyuzitelna

Celkové hodnoceni prace:
Navrh hodnoceni prace znamkou: velmi dobre

Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otazky k obhajobé:

Otazka 1: Na str. 19 uvadite: \\\"Oblast, do niz spada hrad Pernstejn. odpovida spravnimu
mikroregionu Bystiicko spole¢né s obei Nedvedice (mapa mikroregionu Bystiicko viz. priloha ¢.4).
Tato obec byla do 31. 12. 2004 soucasti kraje Vysocina. Od 1. ledna 2005 nalezi do Jihomoravskcho
kraje. V této praci je soucasti zvolen¢ oblasti nazvané region Bystiicko.\\\" Jedna sc skutecn¢ o
spravni region ve smyslu spravniho stiediska, kter¢ vykonadva spravu ve svém spravnim obvodu (jako
napi. obce s rozsirenou pusobnosti)? Nejedna se o svazek spolupracujicich obcei, jejichz cilem je
prostiednictvim vyuziti meziobeeni spoluprace smérovat k \\\"realizaci aktivit, zcjmcéna v oblastech
ckonomického rozvoje, rozvoje venkova, kvality Zivota, ochrany 7zivotniho prostiedi, rozvoje
cestovniho ruchu, propagace regionu a vytvareni priznivych vnitinich a vnéjSich vztaht.\\\" (bliz¢ na
http://www.bystricko.cz/?clanck=2 )

Otazka 2: Podle udaju z internctu (http://www.byvstricko.cz/index.php) ncbvla obee Nedvedice. na
jejimz uzemi sc¢ nachazi hrad PernStejn,  ¢lenem mikroregionu obei Bystricko? Je tedy obec
Nedvédice ¢lenem tohoto svazku ¢i neni a pokud neni - koordinuje tato obec néjak svoji politiku v
oblasti rozvoje cestovniho ruchu s mikrorcgionem Bystiicko? Jaky j¢ Vas nazor na hranici kraju jako
na baricru spolupracce v tcto oblasu?
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