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Vlastni ptinos autora:

Ve své praci student zmapoval pfitomnost a zplsoby vyuzivani robotické stavebnice LEGO mindstorms ve vyuce na
zékladnich $kolach. K naplnéni téchto cili student realizoval kvalitativni vyzkum. V pribéhu vyzkumu oslovil velké
mnozstvi §kol, k samotnému rozhovoru ziskal deset respondentd. Nejvice na praci oceruji Uroven zpracovani
vysledkd a pfedevsim snahu o ,abstraktni zdvih“ v zavéru prace samotné. Kdy autor z jim dosazenych vysledki
vybird ty dalezité, které by pravdépodobné mohly byt i zobecnény.

Hlavni nedostatky prace:

Nejvétsi nevyhodou prace, bylo jeji zaméFeni na LEGO Mindstorms. Kdy od data zadani do terminu odevzdani
robotickou stavebnici LEGO Mindstorms piedbéhly na zakladnich skolach jiné robotické stavebnice.

V teoretické ¢asti autor vénuje velkou pozornost hardwarovym aspektim robotické stavebnice, pfipadné
programovacim prostifedim, nejsou ale popsany odborné zdroje mapujici vyuZiti robotickych stavebnic pfi
edukacnim procesu.



Metody prace obsahuji hlavné reSersi o kvalitativnim vyzkumu. Pfiéemz samotny popis vyzkumu je uveden aZ
v praktické &asti. '

Jazyk prace, bohuzel, sraii jeji ¢tivost. Prikladem mize byt posledni odstavec na strané 30.
Otazky pro obhajobu a naméty do diskuze:

V zavéru uvadite, Ze respondenti uvadéli rozlicné cile vyuky pfi praci s robotickymi stavebnicemi. Prosim o jejich
shrnuti.

Praci doporucuji k ustni obhajobé.
Navrhuji hodnoceni stupném: B velmi dobie
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Vysvétlivky:

A —vysoka uroven (precizni teoreticka ¢ast, kvalitni reSer3e, bohatd a spravné citovana literatura, bez chyb psani,
vystizné formulace, kvalitni grafika, velky rozsah praci, velice inovativni préce, spravna volba metody vyzkumu,
kvalitné zpracované vysledky vyzkumu)

B —standard (teoretickd ¢ast bez chyb, spravné a pfesné popsan cil a metoda prace, primérna odborna droven,
standardni rozsah prdce, s malo pfeklepy, vzhledem k rozsahu pfiméfeny pocet drobnych chyb, spravné popisy
v grafech, nepiesné citace v textu, chudsi literatura — poutziti prevazné 1- 2 zdrojud)

C - slabsi drover (cile a metody popséany nepfesné nebo neodpovidaji realité prace, mensi rozsah prace, nepfesna
terminologie, chybéjici vysvétleni hlavnich pojm, maly rozsah prace, nepfili§ inovativni a nosné, nedostate¢né
zdroje, poutziti pfevazné jednoho hlavniho zdroje, chudd literatura, ¢etné pieklepy a slab3i graficka Grover, vétsi
mnozstvi méné podstatnych chyb, nejasna metoda a analyza vyzkumu)

ver s

N — nevyhovuijici (chybéjici nebo velmi struéné a formalni popsani cil(i a metod, maly rozsah prace, ¢asteéné opsano
v teoretické ¢asti, slaba terminologie, neni patrny vlastni pfinos, slaba droveri vyjadiovani, nejasné pouzivané pojmy,
maly rozsah praktické slozky préce, zdvainé chyby ve vyzkumu, nevyhovuijici graficka Grover, mnoho hrubych chyb a
preklept, odbyté)



