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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Niazev prace: Problematika dlouhodobé nezaméstnanosti v okrese Znojmo

Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy prave jednu z moznych zndmek):

1. Struktura prace (Uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)
A —vyborné
B — velmi dobfe
C — dobre
N —nevyhovél/a

2. Metodologicka a metodicka stranka prace (stanoveni hypotéz/cilii prace, vhodnost a kvalita dat
a metod)

A —vyborné

B — velmi dobre

C — dobre

N — nevyhovél/a

3. Prace s literaturou a dalSimi informacnimi zdroji (vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani
bibliografickych norem)

A —vyborné

B — velmi dobre

C — dobre

N — nevyhovél/a

4. Odborna spravnost — znalost problematiky (prokazani znalosti feSené problematiky, prokazani
specifickych znalosti, schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

A —vyborné

B — velmi dobte

C —dobre

N — nevyhovél/a



5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi
A — vyborné
B — velmi dobfe
C — dobre
N —nevyhovél/a

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani
A —vyborng
B — velmi dobre
C — dobte
N —nevyhovél/a

7. Formalni a graficka urovei prace
A —vyborné
B — velmi dobie
C — dobre
N — nevyhovél/a

Zavéreéné shrnuti, komentare, otazky k obhajobé:

Predlozeny elaborét splituje kritéria pro bakalafskou praci pouze na mezni Girovni (jde o pfepracovani
predchozi nelisp&sné verze). Pozitivnim momentem prace je zajem o problematiku nezameéstnanosti
v regionalnim méf¥itku a snaha o zatazeni tohoto problému do Sirsiho kontextu. Kromé diskutabilniho
&lenéni prace i prace se zdroji (Gstni sdéleni!) se koncentruje pfinos prace do snahy o zodpovézeni
dvou otazek (regiondlni vyvoj dlouhodobé nezamé&stnanosti 2009-2011 a nabizené néstroje APN ve
vazbé na podporu EU v Jihomoravském kraji). Otazky jsou vSak zodpovidany popisng, vazba mezi
nimi nebyla zkoumana, Gi¢innost APN neni zachycena a ¢asovy horizont je velmi kratky a celkové
vyznéni zavéri autorky je vagni.

Préci navrhuji s jistym vahanim a s uvedenymi pfipominkami k obhajobé.

Otazka k obhajobé: Pro¢ autorka zvolila tak kratky Sasovy horizont zkoumani dlouhodobé

nezamé&stnanosti.

Navrhovana klasifikace (vysledna znamka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii
hodnoceni prace):
A —vyborné
B — velmi dobfe
C — dobre
N — nevyhovél/a
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