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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta:
Studijni obor:

Vedouci bakaldrské prdce:
Katedra/ ustav:

Ndzev bakalarské prdce:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

KateFina éurdové, DiS.

Pediatrické oSetfovatelstvi

Mgr. Milena Mégrova

Ustav o3etiovatelstvi, porodni asistence a neodkladné pece
Specifika oSetFovatelské péce o onkologicky nemocné dité
v paliativni péci

1. Mimoiadné aktualni

2. Aktualni pro danou oblast
3. Uziteéné a prosp&sné

4. Standardni urover
5.Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén
2.Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3.Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4.Nevhodné zvoleny cil

1. Originalni — zdafila

2. Logicka — systémova

3. Logické — tradi¢ni

4. Pro dané téma nevhodna

1. Vynikajici, pouzity dosud neb&ézné prameny
2.Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

3.Dobra. bézné dostupné prameny
4.Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany poéet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

Piinosy bakalarské prace:

1. Mimofadné, funkéni

2.Velmi dobré, funkéni
3.Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

1. Originalni, inspirativni nizory
2.Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni ndzor argumentacné podpoieny
4. Vlastni ndzor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1.Préci lze uplatnit v praxi

2. Préci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

1. Vyborna
2.Velmi dobré
3. Prijatelna

4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG: a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v pfipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG): 89 % shody

Zdivodnéni shody: Prace udava 89 % shodu s pivodni praci, ktera byla doporucena k pfepracovani.

V piivodni praci byla shoda 4 %, proto se nejedna o plagiat.

Z4sadni ptipominky k bakalafské praci:
1. neméam
2. mam tyto:
Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym ¢astem prace: teoreticka ¢4st,

metodologie, vysledky, diskuse, zavér):

Bakalaiska prace na téma Specifika oSetFovatelské péce o onkologicky nemocné dité v paliativni
Péci je zpracovana v rozsahu 62 stranek a je doplnéna o 2 pfilohy (okruhy otdzek pro sestry pracujici
v paliativni pé¢i a brozuru Paliativni péce v pediatrii). Paliativni péée je komplexni, aktivni a na kvalitu
Zivota orientovana péce poskytovana pacientovi, ktery trpi nevylé&itelnou chorobou v pokro¢ilém
terminalnim stadiu. Cilem paliativni péce je zmirnit bolest a dalsi télesna a dusevni stradani, zachovat
pacientovu distojnost a poskytnout podporu jeho blizkym.

Teoreticka ¢ast prace je ¢lenéna na nékolik kapitol, v kterych je zpracovana problematika
détskych onkologickych onemocnéni, paliativni péce, véetné fazi onemocnéni a umirani, které déle
studentka rozebira v oetfovatelskych problémech a potiebach ditéte.

Empiricka ¢ast prace — studentka si vyty¢ila tfi vyzkumné cile, k nim pak byly stanoveny tfi
vyzkumné otazky. Prvnim vyzkumnym cilem bylo odhalit potfeby onkologicky nemocného ditéte
v paliativni péci z pohledu détské sestry, specifikovat oSetfovatelské problémy onkologicky nemocného
ditéte v paliativni péci z pohledu détské sestry a tfetim cilem bylo konkretizovat roli sestry v péci o
onkologicky nemocné dité v paliativni pééi. Pro jejich naplnéni si zvolila kvalitativni vyzkumnou
strategii. Data byla ziskana technikou hloubkovych rozhovort sester, a pomoci otevieného kodovani data
analyzovala a vytvofila schémata v programu ATLAS.ti. Tyto cile studentka splnila. Vyzkumné Setfeni
probihalo s 10 sestrami ze Ctyf riznych instituci, napf. mobilni hospicova péce, paliativni péce na

détském onkologickém a hematoonkologickém oddéleni. Analyzu dat hodnotim jako kvalitni, nazorné a



piehledné zpracovanou do piehlednych schémat doplnénou jejich rozborem. Diskuse obsahuje
komparaci zjiSténych vysledki s literaturou doplnény vlastnim nazorem. Citované knihy nejsou
abecedné fazené a je nejednotna citace literarnich zdroju. Pfiloha prace (Flacc $kéla) je nespravné
citovana. Soulasti prace je informacni brozura, ktera muze byt napomocna rodinam onkologicky
nemocneho ditéte k ziskani zakladnich informaci dostupnosti a moZnosti paliativni péce.

Studentka pravidelné konzultovala postup zpracovani bakalaiské préace.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k Gstni obhajobé:
1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: vyborné

1.
3. velmi dobie
4. dobre
5. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:

V jakém prostiedi a pro¢ je idealni poskytovat paliativni pé¢i détem a jejich rodinam?

Datum: 23. srpna 2022 Podpis vedouciho bakalarské prace: Mgr. Nrigrové Milena



