Priloha B
POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE
Iméno a prijmeni diplomanta: ~ NEMCOVA SARKA

Nézev bakalafské prace: ODLISNOST PSYCHOLOGICKE METODY GRAFOLOGIE A OBORU

PISMOZNALECTVI
Volba tématu: 8. Aktuélni, mélo frekventované téma prace
2. Aktuélni, Casté téma prace
3. Neaktualni téma prace
4. Nevhodné zvolené téma
Cil prace a jeho naplnéni: I Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &isteéné naplnén
3: Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil
Struktura prace: I Pro dané téma velmi vhodna
2; Pro dané téma &istefn& vhodna
3 Pro dané téma nevhodna
Price s literaturou: 1 Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
2 Velmi dobra, pouzity nejnovejsi dostupné prameny
3. Dobri, pouZity bézné destupné prameny
4. Slaba, pouity zastaralé prameny
3, Nevyhovujici — pouzito malo zastaralé literatury
Vybaveni prace tabulkami, grafy, ptilohami:
1. Vyborné
2, Velmi dobré, funk&ni
3, Dobré — jen ¢dstetné odpovida nutnému doplnéni textu
4 Nedostagujici
Pfinosy BP: i Originalni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela b&Zné nazory, které jsou inspirativni
3 Milo vlastnich nazorii nebo nedostatefné argumentadné
podloZené
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni BP v praxi a ve vyuce: 1 Préci lze vybomé uplatnit v praxi

2 Praci lze ¢4ste¢n@ uplatnit v praxi

3. Préci lze vybomn& uplatnit ve vyuce nebo vyzkumu

4 Prici Ize Eistetnd uplatnit ve vjuce nebo vyzkumu

i Prace nelze v podstaté vyuzit ani v praxi, pfi vyuce nebo vyzkumu

Graficka strinka: 1 Vyborna
2. Velmi dobra
3. Dobra
4 Nevyhovujici
Jazykové strinka 1 Stylistika: a) Vybornd
b) Dobra
¢) Nevyhovujici
20 Gramatika: a) Vyborna
b) Dobra

¢) Nevyhovujici



Priloha B

Zasadni pfipominky k BP:1. nemam
2; mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Studentka si vybrala ke zpracovani BP velmi sloZitou tématiku grafologie a pismoznalectvi ve vyuziti
v policii CR, Vzhledem k tomu, Ze Jde o laika je tfeba poznamenat, 7e studentka préci vénovala velkou
pozomost, ale na Skodu véci je, Ze se ani v jedné problematice sama nikdy nepohybovala. Zvolila proto pEistup,
ktery spogiva v kompilaci odbornych textii s cilem na malém prostoru sezndmit ¢tenéfe s danou problematikou a
vymezit tak jednotlivé okruhy otazek tykajicich se grafologie a rozboru pisma — pismoznalectvi z pohledu
kriminalistiky. Domnivam se, Ze se jednd o zdafilou Kompilaci, kterd oviem postrada piimy vystup. Studentce se
sice podatilo naplnit cile prace, ale domnivam se, e zfistala dluzna zam&ten{ prace tim, 7e nepredloZila
podloZené viastni navrhy vyuziti grafologie a pismoznalectvi, také v dalsich kriminalisticko technickych
disciplinach.

Na margo feceného je tieba oviem zdiiraznit, #e je studentka laikem v problematice kriminalisticko
technickeho zkoumani a tudiZ nékteré otazky Fegit ani nemohla. Protoze se k nim civilni sféra nemize
dopracovat.

Pres fedené je viak tieba uvést, ze prace splituje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto
Ji doporuguji k dstni obhajobg:

1 ano
4 ne
Navrhovana klasifikace: L vyborné
2 vyborné nebo velmi dobFe dle Gistni obhajoby
3 velmi dobie
4 velmi dobfe nebo dobie dle tistni obhajoby
3 dobfe
6. dobfe nebo nevyhove! dle ustni obhajoby
7 nevyhoveél
Otazky k tstni obhajobé price:
113 Mite poznatky o tom, Ze je grafologie vyuzivana v kriminalistické praxi?
2! Donmivite se, Ze by grafologie ve spojen se zkouméanim pisma pomohla k profilovéni pisatele
sporného materidlu?
’
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