Hodnoceni diplomové prace

Katedra teologické a socialni etiky TF JU

Nazev: Distojnost ¢lovéka trpiciho Alzheimerovou chorobou z pohledu teologické
etiky — pozadavek kvality odborné péce

Autorka: Be. Monika Strapkova

Diplomovéa price ,,Distojnost ¢lovéka trpiciho Alzheimerovou chorobou z pohledu
teologické etiky — poZadavek kvality odborné péée“ je pojednina na 97 stranach formatu
A4, vEetn& seznamu literatury, ptiloh a abstraktu. Prace je &lenéna do péti &asti. Clendni prace
je ptehledné. Rozsah jednotlivych &asti je vyvazeny. Uvod je dobrym, i kdyZ mozna zbyte¢ng
obsahlym, uvedenim do pojednané problematiky.

V prvni Casti feSi autorka zékladni a zaroven t€Zké otazky: Kdo je to ¢lovék? Co je jeho
podstatou? V &em spoéivé jeho diistojnost? Autorka nabizi, jak sama pFiznava, jen strutné
odpovédi. Jde o povrchni nastin zékladnich postoji. Na trovni diplomové price se da
takovéto zpracovani akceptovat.

Ve druhé &asti autorka predstavuje podstatu onemocnéni Alzheimerovou chorobou. Tato &ast
je zpracovana dobfe. Autorka se pfi zpracovani problematiky opira o zdroje fundovanych
autort. Problematiku dotvaii na tfech kasuistikach.

Ve tieti Casti se autorka v€nuje problematické praxi. Zvlasté si v§ima rizika nedistojného
pfistupu k lidem postiZenym Alzheimerovou chorobou. Autorka se problematice vénuje ze
Siroka. Prezentuje celospoleCensky pohled na stafi, disledky opomijeni duchovna, soudoby
postoj ke smrti. Nasledn¢ pak uvadi nekteré postoje vici postizenym v praxi. Nékdy ma
autorka sklon kemo¢nimu, citové zabarvenému hodnoceni postoji, bez adekvatniho
odborného zdiivodnéni. Problematické jsou i né&které nadpisy, v&etné nadpisu kapitoly
samotné. Jsou nedotaZené.

Ve Ctvrté Casti se autorka vénuje specifické péci, ve které vidi kli¢ k zachovani lidské
distojnosti. Z ivodnich vét neni jasné, o co v této &asti nakonec pljde. Tato nejasnost se
rozplyvd az pfi Cteni dalSiho textu a v ¢lenéni jednotlivych ¢asti. Autorka v podstaté
vyzdvihuje dileZitost pochopeni stavu pacienta a jeho citlivé doprovazeni.

V paté Casti je pfedstavena distojnost ¢loveka jako poZadavek kvalitni odborné péce. Tato
¢ast plsobi nesourod€. Autorka se zde méla pokusit o ,,zhutngné“ piibliZzeni a objasnéni
principu dustojnosti, pro kvalitni odbornou pé¢i slidmi postizenymi Alzheimerovou
chorobou. Misto toho je zde fe¢ o socialni praci obecné, resp. o etice v socialni praci. Re¥i se
zde znovu otazky z 1. kapitoly aj.

Celkov€ se da prace hodnotit nasledovné: Prace ma svoji kvalitu, ale i nedostatky. Jde
pfedevsim o to, Ze prace je malo tématicky propracovana. Autorce nelze upfit snahu a jeji
zéapal pro danou problematiku. V n€kterych momentech vSak podléha spise svym pocitim a
pfanim neZ odbornému feSeni problematiky. Urovei stylistiky je priméma. Odkazovy aparat
vykazuje nedostatky — nerozliSuje se vZdy citace a voln& piejata myslenka. P¥edloZenou praci
doporucuji k obhajob¢. Navrhuji hodnoceni (velmi dob¥e).
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