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Slovni vyjadieni, naméty a otazky k obhajobé:

Tereza Fialova si pro svoji diplomovou praci zvolila téma stromu a astwerku v pozdné gotické
architekture a dekoru. Prace je dobfe rozvriend a ozdrojovana, zejména ocenuji dikladnou
praci s cizi, zejména némeckou literaturou. Méla urcité Stésti v tom, Ze v pomérné neddvné
dobé vyslo nékolik praci k tématu, které prezentuji skalu rozdilnych pohled( na plivod tohoto
fenoménu pozdné stredovékého dekoru oblibeném zejména v némeckém prostredi.
S literaturou si autorka ale dokazala dobre poradit, konfrontovat rizné nazory a predstavit tak
ve vysledku uceleny pohled na vyvoj a projevy tohoto zajimavého fenoménu. Hlavni ¢ast prace
tedy tvofi vyklady motivu na zédkladé zpracované literatury.

Autorka se zaméfila na vyklady pivodu a vyznam motivu ve velké Sifi. Zvlasté Ize ocenit, jakou
pozornost vénovala autorka architektonickym traktatiim a jejich moznému vlivu na vznik
vétvového ornamentu a konfrontovala vyklady plvodu tohoto dekoru. Bohuzel v prabéhu
této delsi kapitoly (Symbolika stromu, s. 45-49) mizi postupné koherence textu a dlouhé, malo
¢lenéné odstavce se smésici informaci znejasnuji celkové sdéleni i vlastni postoj autorky.
K tomu pfispiva i opakovani nékterych tvrzeni, které ¢tenare po chvili rusi.

Ve vlastnim zpracovani ponékud chybi — nebo aspon neni ziejmy - vlastni interpretacni ptinos
autorky mimo obsahlou reflexi nazor( v literature, napf. zpracovanim ¢eskych pamatek mimo
Bechyni a kralovskou orator ve sv. Vitu nebo aplikaci vyse uvedenych konceptl na né. Napfr.
vyznamnad jihoCeska pamatka vétvovi taborského znaku neni zminéna vibec. Na druhou
stranu v praci mohla autorka mnohé Cerpat ze svoji pfedchozi bakalarské prace na stromovou
sin v Bechyni. Nékteré interpretace jsou velmi zajimavé a neotfelé, napr. astwerk jako
historickd reference starobylosti rodu, kde lze brat motiv témér jako sémioticky znak - Skoda
jen, Ze autorka se vice nepozastavila nad metodologickymi vychodisky jednotlivych autoru.
Malad pozornost ceskym pamdatkam mozna zplsobila, Ze ponechala mimo zdjem jednu
vyznamnou oblast ikonografického uplatnéni stromu s naturalisticky pojatymi vétvemi, a to
UkFiZzovani na vétvovém ktizi, které mi ve vyctu zdrojovych motiv(i chybélo. Nékolik pamatek



pochdzi, nebo se dnes nachazi, i na ¢eském Uzemi. Mozna by se autorka mohla k tomuto
tématu vyjadrit pfi obhajobé.

Zajimavym problémem je puvod motivu — zde autorka konfrontovala a zhodnotila mnoZstvi
nazorl. Obliba uzivani dekoru hrubého dreva (astwerku) neprekvapi, uvédomime-li si, Ze ve
14-15. stoleti bylo ve stfedni Evropé jesté béznou praxi stavét jednoduché dfevéné stavby i ve
mésté (viz archeologické nalezy obytnych polozemnic v méstech jiznich Cech), nejenom ve
venkovském prostfedi. Navic se propletenych vétvi jeSté i dnes v nékterych oblastech tradi¢né
pouziva k vystavbé plotl, napt. velmi dekorativni jsou propletené kmeny vinné révy. Je to
opomijena oblast architektury, ale jeji dostupnost stoji za dvahu pfi interpretaci reflexe
motivi drevéné architektury v kameni. A kdyz jsme vroviné symbolickych vykladd
architektonickych forem, autorka by mohla dale vysvétlit, jaky je vztah téchto prfirodnich
(lidsky opracovanych v pfipadé osekanych vétvi) motivli k vyZlabenym a odhmotnénym
vegetabilnim formam pozdni, napf. francouzské rayonnantni, gotiky. Odrazi formovy
repertodr obou podobné tendence slohového vyvoje?

| pres vyhrady vyse je prace kvalitné pripravend, doporucuiji ji k obhajobé a hodnotim zndmkou
vyborné.
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