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Ndazev bakalarské prace: Kriminalita mladistvych na Taborsku

Volba tématu: 1.] 1aln
2. Aktudlni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné

4. Standardni uroven

5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplné

3. Vhodng zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdarila

L01cka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradi¢ni

5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
2. Velmi dobrd, pouZity nejnoveéjsi dostupne prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
4. Nedostacujici

P¥inosy bakalaiské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bezné nézory
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovéni
4. Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: l.
3. Piijateln
4. Nevyhovujici

vborna




Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vybornd

D

é dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:

1. nemam

2. mam tyto
Vyhodnoceni pouzitého dotaznikového Setfeni se omezuje na pouhé pouziti absolutnich a
relativnich Cetnosti. Prace je zpracovédna s velkou peclivosti, jejim zasadnim problémem je, Ze
pii hodnoceni dotaznikového Setfeni nebyly vyuzity nékteré, bézné uzivané statistické metody
pro praci s kategorialnimi daty (napf. chi-kvadrét test pro testovani zavislosti mezi otazkami,
resp. exkatni testy, popisné statistiky nominélnich a ordinlnich proménnych apod.), které by
vysledky provedeného Setfeni zpiehlednily a postavily na solidni zaklad.

Dalsi hodnoceni:

V Casti préce, ktera je vénovéana hodnoceni provedeného dotaznikového Setieni se vyskytuji,
dle mého nazoru, nekteré grafy zcela zbytedn& (viz graf 7 na str. 37 — viechny kategorie maji
stejnou hodnotu, situace je popsdna v textu). Ke zvySeni kvality prace by jisté¢ piispélo
(statistické) srovnani kriminality mladeZe na Taborsku s celorepublikovou situaci.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tustni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné

3. dobre
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé price:

1. Jaky je V&3 osobni nazor na zjisténou strukturu druhi opatfeni mladistvym prvopachateliim
(graf ¢. 8) a druhy opatieni opakované trestanym mladistvym (graf ¢. 9)? Souhlasite se
snizenim hranice trestni zodpovédnosti?
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