Piiloha A

POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Jméno a pifjmeni diplomanta: ZBYNEK MRAZ

Nazev bakalafské prace: VYZNAM ANTIKONFLIKTNIHO TYMU POLICIE CR V JIHOCESKEM KRAJI

Volba tématu;

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura price:

Prace s literaturou:

Vybaveni prace tabulkami, grafy, pfilohami

Piinosy BP:

Uplatméni BP v praxi a ve vyuce:

Grafické stranka: 1.

Jazykova stranka
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Aktuilni, milo frekventované téma price
Aktualni, ¢asté téma price

Neaktuélni téma préce

Nevhodné zvolené téma

Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astetné naplnén
Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
Nevhodné zvoleny cil

Pro dané téma velmi vhodna
Pro dané téma &astefné vhodna
Pro dané téma nevhodnd

Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
Dobra, pouzity bézné€ dostupné prameny

Slaba, pouzity zastaralé prameny

Nevyhovujici — pouZito mélo zastaralé literatury

1 Vyborné
2 Velmi dobre, funkéni
ae Dobré - jen CisteCné odpovida nutnému doplnéni textu
4, Nedostacujici
% Originalni, inspirativni nazory
X Ne zcela béZné nazory, které jsou inspirativni
3, Malo vlastnich nizori nebo nedostateéné argumentaéné
podloZené
4. Vlastni ndzor chybi
i % Praci Ize vyborng uplatnit v praxi
2. Praci lze Castecné uplatnit v praxi
3. Praci lze vyborné uplatit ve vyuce nebo vyzkumu
4. Prici lze ¢dsteéné uplatnit ve vyuce nebo vyzkumu
By Préce nelze v podstaté vyuZit ani v praxi, pfi vyuce nebo vyzkumu
Vyborna
2. Velmi dobréd
3 Dobri
4. Nevyhovujici
12 Stylistika: a) Vyborna
b) Dobra
¢) Nevyhovujici
2 Gramatika: a) Vyborna

b) Dobra
¢) Nevyhovujici



Piiloha A

Zasadni pfipominky k BP: 1 neméim

2 mim tyto: Student proved] analyzu textii a jejich redersi. Na zakladé
toho proved] kompilaci, ale nepracoval s texty tak, aby v praxi
zhodnotil klady a zépory vyuZivani a nasazovani antikonfliktniho
tymu do vétsich rizikovych shromaZdéni, Nedomnivam se, Ze cil BP
— poukizat na problematicky pistup Policie CR byl beze zbytku
splnén, a to s odkazem na anotaci, kterd zmifiuje, Ze ,, ... prace se
zabyvd ptedevsim spolupraci AKT s organizacemi ... —,, ...
popisuje tlohu AKT pfi zajisténi bezpe¢nosti u rizikovych
shromazdéni osob se zaméfenim na AKT JC kraje. Z uvedeného
vyplyva, Ze ani po piesné stanovenych tikolech a radach se
studentovi nepodafilo splnit to, co si pfedsevzal.

Dalsi hodnoceni:

Ke shora uvedenému dodévam, Ze student provedl analyzu vzniku postaveni a zékladnich éinnosti AKT a tim
predloZil materidl, kiery davé alespon zakladni pfedstavu o tom, jak AKT pracuje a jak a kdy byva nasazovin,
Domnivam se, Ze prace nespliiuje ani 1ikol praktického vyznamu, trosku nadnesen nazyvaného Vyzkum (str. 40
kapitola 4). ProtoZe i zde zpracovatel tvrdi, Ze hlavnim cilem vyzkumu bylo zjistit nazory a zkuenosti s ¢innosti
AKT PCR v Jiho&eském kraji od osob, které se podileji na utvateni podminek pro ¢innost AKT pii policejnim
opatieni. Zde bych opé&t odkézal na ,zasady" pro vypracovéni a stanoveni cile.

Préce spliuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k tistni obhajobé:
ano

2 ne
Navrhované klasifikace: vyborné
vyborné nebo velmi dobfe dle tistni obhajoby
velmi dobre
velmi dobie nebo dobfe dle tistni obhajoby
dobfe
dobi‘e nebo nevyhovél dle tstni obhajoby
nevyhoveél
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Otazky k ustni obhajobé prace:
1. Vysvétlete ,jproblematicky* pfistup Policie CR pii konfliktnich skupinovych shromaZdénich,
2. Vysvétlete viznam AKT.

3. Piedlozte ndvrhy na komplexni tpravu innosti AKT ke zvyieni jeji efektivnosti.

Datum: 2.3.2011 Podpis vedouciho BP; doc. Dr. JUDr. Jan Hejda



