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Anotace
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hodnoceni prekladu vy$e zminéného dila do ¢estiny.

Annotation

The work deals with a description of phraseologisms taken from the book
by Thomas Bernhard “Alte Meister” and the examination of her translations to
Czech language. Introduction chapters deal with the theoretical description of
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according to the concordance of the original phraseologisms with their Czech
equivalent. The phraseologisms from individual groups are eventually analyzed
from the point of view of their stylistical, semantical and grammatical curiosities.
The conclusion of the work consists of the evaluation of the translation of the
mentioned book to Czech in the whole.
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EINLEITUNG

Diese Arbeit beschaftigt sich mit der Phraseologie von dem Standpunkt
der allgemeinen und kontrastiven Linguistik. Das Hauptthema bilden
Phraseologismen, die in einem deutschsprachigen Werk ausgesucht wurden,
und ihre Ubersetzung ins Tschechische.

Das Thema ,Phraseologismen in der deutschsprachigen Literatur und
ihre Ubersetzung ins Tschechische' wurde vor allem aus dem Grund
ausgewahlt, weil man sich tiefer mit der Problematik der Phraseologie befassen
will. Man will feststellen, wie nah oder wie weit sich die festen
Wortverbindungen in diesem Bereich liegen, ob hier wesentliche Unterschiede
vorkommen, oder ob sie sich in Kleinigkeiten differenzieren.

Man konzentriert sich auf die einzelnen phraseologischen Kontrastpaare,
die aus dem Werk ,Alte Meister von Thomas Bernhard und seiner
tschechischen Ubersetzung stammen. Man vergleicht die ausgewahiten
deutschen Phraseologismen und ihre tschechischen Aquivalente. Hiermit soll
festgestellt und bewiesen werden, inwieweit sich beide Sprachen auf dem Feld
der Phraseologie ahneln oder unterscheiden, welche Fehler bei der
Ubersetzung der Phraseologismen entstehen kénnen. Es wird ebenfalls die Art
der Ubersetzung sowohl der einzelnen Phraseologismen als auch des ganzen
Textes bewertet.

Die ganze Arbeit besteht aus einem praktischen und einem theoretischen
Teil. In dem ersten Teil arbeitet man ausschlieBlich mit der Sekundarliteratur.
Es werden wichtige Informationen Uber Phraseologismen, uber ihre
Eigenschaften und Klassifikation herausgefunden, die eine Grundlage fur den
praktischen Teil bilden kénnen. Der eigentliche Kern der Arbeit liegt in dem
praktischen Teil. Hier muss man sich mit beiden Texten auseinader setzen, sich
mit dem Werk und dessen Ubersetzung vertraut machen. Erst dann kann man
sich auf einzelne Phraseologismen und ihre Aquivalente konzentrieren, um ein
Korpus zu gestalten, mit dem weiter gearbeitet wird.

Der theoretische Teil basiert auf wichtige aus der Fachliteratur
erworbene Informationen, die man in den ersten drei Kapiteln zusammenfasst.

Das erste Kapitel beschreibt das Wesen der Phraseologie und die




Haupteigenschaften, die die Phraseologismen von anderen Wértern und
Wortverbindungen unterscheiden. Das zweite Kapitel betrifft ihre Klassifikation
in verschiedene Gruppen nach bestimmten Kriterien. Das dritte Kapitel stellt
eigentlich eine Einleitung in den praktischen Teil dar, denn es zeigt
Phraseologismen im Kontext.

Die Kapitel 4 und 5 bilden den Kern dieser Arbeit. Hier wird das
gesammelte Material bearbeitet und man legt eine eigene Konzeption der
Phraseologismen vor. Es werden funf bzw. sieben Gruppen vorgestellt, in
denen die Phraseologismen nach dem Grad der Ubereinstimmung eingereiht
werden. Fast jedem Phraseologismus wird auch ein Kommentar beigefugt, der
die Einreihung in eine gewisse Gruppe begrindet oder auf bestimmte
Unterschiede und Besonderheiten aufmerksam macht.

Das letzte Kapitel widmet sich der Bewertung der Ubersetzung. Man
konzentriert sich auf den ganzen Text als auf eine Einheit, es wird nicht nur die
Ubersetzung der angegebenen Beispiele analysiert, sondern auch andere
Aspekte werden in Betracht gezogen, welche die Art der Ubersetzung

beeinflussen konnten.
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1. PHRASEOLOGIE

1.1. Zur Problematik der Terminologie
Phraseologie stellt heute einen Begriff dar, der aus zwei verschiedenen

Bedeutungsvarianten besteht:
1) sprachwissenschaftliche Teildisziplin, die sich mit der Erforschung der
Phraseologismen beschaftigt;
2) Bestand (Inventar) von Phraseologismen in einer bestimmten

Einzelsprache.'

Es wird vor allem die erste Bedeutungsvariante in Betracht gezogen und
Phraseologie als ein Teilgebiet der Sprachwissenschaft angenommen, das die
Phraseologismen untersucht. Phraseologie ist eine relativ junge Disziplin der
Linguistik, deshalb gibt es eine terminologische Vielfalt von Begriffen, welche
die festen Wortverbindungen bezeichnen kénnen. Am haufigsten verwendet
man in diesem Bereich die Ausdriicke, die von den Wortern ,phrasis‘ oder
Jdidma“ abgeleitet sind.

Das griechisch-lateinische Wort ,,phrasis® bezeichnete urspriinglich
einen rednerischen Ausdruck. Im 17. Jahrhundert wurde die aus dem
Franzosischen entlehnte Phrase als ,nichts sagende, inhaltsleere Redensart"
mit der pejorativen Nebenbedeutung verbunden. Der Begriff ,Phraseologismus®
erschien dann in alteren Fremdworterblichern als ,inhaltsleere Schénrednerei
und Neigung dazu“. In heutigem Sinn wird unter dem Phraseologismus eine
Jfeste Wortverbindung, Redewendung” verstanden.

Der griechische Ausdruck ,idoma“ driickte damals ,Eigentimlichkeit,
Besonderheit” aus. Seit Ende des 17. Jahrhunderts wurde Idiom im Deutschen
als ,eigentumliche Mundart® beschrieben. Seit 1961 verwendet man
,Redensart, Redewendung“ als einheimische Ausdriicke. Der Begriff
Jdiomazitat“ als eine bestimmte Eigenschaft eines Teils der festen Wendungen
wurde von dem Russischen (,idiomati¢nost®) und dem Englischen (,idiomacity”)

erst in den funfziger Jahren abgeleitet.

' Fleischer, Wolfgang: Phraseologie der deutschen Gegenwartssprache. Leipzig, 1982. S. 9.
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1. 2. Phraseologismus
Phraseologismus steht in der Mitte der Phraseologieforschung. Es

handelt sich um eine Art der festen Wortverbindung. Die Abgrenzung von freien
Verbindungen erweist sich jedoch in mehreren Fallen als schwierig, wenn man
die ganze Verschiedenartigkeit der phraseologischen Teilgruppen aufnehmen
soll. Man unterscheidet einen Kernbereich und die anderen Grenzbereiche mit
unterschiedlichen Auffassungen.

Im ,Handbuch der Phraseologie* findet man eine der oft zitierten
Definitionen, die uns erklart, was man sich unter dem Begriff ,phraseologisch*
vorstellen soll: ,Phraseologisch ist eine Verbindung von zwei oder mehr
Woeértern dann, wenn (1) die Worter eine durch die syntaktischen und
semantischen Regularitaten der Verknipfung nicht voll erklarbare Einheit
bilden, und wenn (2) die Wortverbindung in der Sprachgemeinschaft, ahnlich
wie ein Lexem, gebrauchlich ist."?

Wenn beide Bedingungen eingehalten werden, spricht man von einem
Phraseologismus im engeren Sinne, wenn man nur die zweite anwenden kann,
geht es um einen Phraseologismus im weiteren Sinne.

Die analytischen Flexionsformen sind natirlich auszuklammern. Es geht
um die zusammengesetzten Verbalformen (er hatte geschrieben), die
Konstruktionen aus Artikel + Substantiv (des Buches), der adverbiale Superlativ
(am besten) und die reflexiven Verben (sich aalen)®.

Die Basiseigenschaften, die jeden Phraseologismus kennzeichnen, sind
demnach folgende: Idiomazitat, semantisch-syntaktische Stabilitat, Lexikalisie-

rung und Polylexikalitat.

1.2.1. Idiomazitat
Idiomazitat wird im engeren Sinne als eine bestimmte Eigenschaft eines

Phraseologismus interpretiert, welche die spezifisch semantischen Besonder-
heiten umfasst, die viele Phraseologismen von freien Wortverbindungen abhe-
ben. Mit Idiomazitat wird also eine Nichtlibereinstimmung zwischen der

Bedeutung einer Wortverbindung und der Bedeutung der Wortkomponenten

? Burger/Buhofer/Siam: Handbuch der Phraseologie, 1982, S.1
? Beispiele nach Fleischer, Wolfgang: Phraseologie der deutschen Gegenwartssprache. Leipzig,
1982. S. 34.
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gemeint. Je starker die Diskrepanz zwischen den beiden Ebenen ist, desto
starker idiomatisch ist der Phraseologismus. Man kann also Idiomazitat als eine
graduelle Eigenschaft von Phraseologismen bezeichnen. Nach dem Grad der
Idiomazitat lassen sich drei Gruppen unterscheiden: es geht um eine
(voll)idiomatische®, teilidiomatische“ oder eine ,nichtidiomatische” semantische
Struktur von Phraseologismen.
Beispiel fur einen (voll)idiomatischen Phraseologismus:

bei jmdm. einen Stein im Brett haben — bei jmdm. sehr beliebt

sein, sich jmds. Wertschatzung erfreuen

Hier besteht keine Relation zwischen der Bedeutung der einzelnen
Komponenten und der Bedeutung der ganzen Wendung.

Es gibt auch Phraseologismen mit einem sehr hohen Grad der
Idiomazitat, die mit der ,wortlichen” Bedeutung als freie Wortverbindungen zu
verstehen sind. Die psycholinguistische und strukturelle Perspektive der
Betrachtung spielt hier eine grolRe Rolle. Es gibt aber keine semantische Regel,
die es erlauben wirde, aus der freien Bedeutung der Komponenten und deren
Zusammenfiigung die phraseologische Bedeutung abzuleiten.

Zum Beispiel:

Ol ins Feuer gieBen — einen Streit noch verscharfen

Zu dieser Gruppe der Phraseologismen mit einem hohen Grad der
Idiomazitat gehéren auch Ausdriicke mit unikalen Komponenten, wo dieses
Merkmal ziemlich deutlich vorkommt.

Beispiel:

Gang und géabe sein — Ublich sein

Falls nur ein Teil der phraseologischen Wendung idiomatisch ist,
wahrend der andere seine freie Bedeutung beibehalt, spricht man von der
teilidiomatischen Struktur.

Zum Beispiel:

jmdm. etw. hoch und heilig versprechen — etw. fest,
nachdriicklich versprechen

Ein Teil von diesem Phraseologismus (hoch und heilig) tragt das Zeichen

der Idiomazitat, wobei das Verb (versprechen) semantisch unveréandert bleibt.



Die Gruppe der nichtidiomatischen Wortverbindungen umfasst
Ausdricke, die keine oder nur minimale Differenz zwischen phraseologischer
und wortlicher Bedeutung zeigen.

Beispiel: sich die Zdhne putzen

1.2.2. Festigkeit
Das Kriterium der Festigkeit/Fixiertheit/Stabilitat  druckt  bei

Phraseologismen aus, inwiefern sie in einem Sprachsystem eingebunden sind.
Sie sollten gebrauchlich vorkommen. Bei solchen Wendungen muss man das
Gefuhl haben, dass man sie wie ein Wort kennt. Man versteht
(beziehungsweise benutzt) sie, ohne auf ihre potentielle wortliche Bedeutung
zuruckgreifen zu mussen. Es ist aber nicht problemlos herauszufinden, welche
Phraseologismen allgemein gebrauchlich sind. Es werden Tests und Umfragen
unternommen, die uns eine bestimmte Art der Stabilitat zeigen. Burger® geht
von drei Ebenen der Festigkeit aus:

a) psycholinguistische Festigkeit

b) strukturelle Festigkeit

c) pragmatische Festigkeit

Mit  psycholinguistischer Festigkeit ist gemeint, dass  der
Phraseologismus mental als Einheit gespeichert dhnlich wie ein Wort ist, er
kann als ganzer abgerufen und produziert werden.”> Phraseologismen
unterscheiden sich von den Wortern nur in dem Aspekt der Einheit. Wahrend
die Worter als Ganzes deklinierbar und konjugierbar sind, bildet ein
Phraseologismus eine syntaktische Einheit, in deren Rahmen man die Kompo-
nenten beugen oder umstellen kann.

Ob ein Phraseologismus wirklich allgemein gespeichert ist, Uberpriifen
zahlreiche psycholinguistische Tests. Es gibt verschiedene Mittel. Man versucht
Lickentests dem Sprecher vorzuliegen, man verbindet z. B. zwei Phraseolo-
gismen miteinander (Da driicken wir lhnen alles Gute — statt: jmdm. den Dau-
men driicken und jmdm. alles Gute wiinschen), man ersetzt ein Wort mit einem

anderen (Beispiele aus den Haaren saugen — statt: sich etw. aus den Fingem

: Burger, Harald: Phraseologie: eine Einfihrung am Beispiel des Deutschen. Berlin 1998.
Ebd. S.17.
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saugen) oder man beendet die Wendung anders (Damit kommst du auf keinen
griinen Baum — statt: auf keinen griinen Zweig kommen). Der Sprecher soll
gleich erkennen, dass etwas nicht stimmt, weil er es auf eine andere Art und
Weise im Gedéachtnis gespeichert hat.

Nachste Ebene der Betrachtung wird durch strukturelle Festigkeit
gepragt. Struktur ist ein Zeichen von Phraseologismen, das sich nicht nur auf
die ldiomazitat bezieht, sondern auch auf die Festigkeit. Im Fall der freien
Wortverbindungen besteht die Festigkeit in der Beachtung der normalen
morphosyntaktischen und semantischen Regeln. Bei Phraseologismen tauchen
jedoch haufig Irregularitaten auf. Viele stammen aus der alteren Zeit und
werden noch heute unverandert verbreitet und benutzt (auf gut Glick -
unflektiertes attributives Adjektiv).

Manche gehen auf die Valenz des Verbs zuriick. Zum Beispiel: das Verb
Jfressen* verlangt nur ein Subjekt und ein Akkusativobjekt. Beim
Phraseologismus an jmdm. einen Narren gefressen haben steht ein
Prapositionalobjekt, das normalerweise nie in Frage kommt.

Bei Phraseologismen erscheinen auch Restriktionen. Bestimmte
morphologische und syntaktische Operationen kann man nicht durchfihren,
sonst geht die phraseologische Bedeutung verloren. In vielen Fallen ist es
unzuldssig, das Adjektiv in pradikative Position zu versetzten (Das ist kalter
Kaffee - Phraseologismus x Der Kaffee ist kalt — freie Wortverbindung), das
Adjektiv durch einen Relativsatz zu ersetzten (Der kalte Kaffee x Der Kaffee,
der kalt ist), Plural statt Singular anwenden (Das sind kalte Kaffees) usw.

Es gelten noch lexikalisch-semantische Restriktionen. Das heif’t, dass
man Komponenten eines Phraseologismus nicht beliebig durch ein Synonym
ersetzen kann (Die Flinte ins Korn werfen x das Gewehr ins Korn werfen; die
Flinte in den Hafer werfen). Besonders deutlich sind die lexikalischen
Restriktionen bei den unikalen Komponenten zu beobachten. Sie kommen
heute frei Uberhaupt nicht vor, sie haben sich als Komponenten nur in

phraseologischen Wendungen erhalten (essen/fressen wie ein

Scheunendrescher, gang und gédbe ).

Allgemein kann man angeben, dass fir die strukturelle Festigkeit eines
Phraseologismus ein grundlegendes Kriterium gilt: ,Die phraseologische

Bedeutung kommt nur dann zustande, wenn die Wortverbindung in einer
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bestimmten morphosyntaktischen Auspragung und einer bestimmten
lexikalischen Besetzung formuliert wird.“®

Pragmatische Festigkeit eines Phraseologismus spiegelt seine
Anwendung auf typische Kommunikationssituationen des Sprechers wider. Man
kann hier zwei unterschiedliche Gruppen definieren. Zu der ersten gehort eine
groBe Klasse von Grul3-, Glickwunsch- und anderen Formeln, die im Gesprach
ihre feste Funktion ausiiben (Guten Tag, Auf Wiedersehen, Tschis). Zu der
anderen gehoren Formeln, die vor allem in mundlicher Kommunikation auftreten
(ich meine, siehst du?, nicht wahr?).

Diese Ausdricke haben nicht primar eine Bedeutung, sie beschreiben
nichts Bestimmtes, sie haben nur eine Funktion in konkreten Sprachsituationen.
Nur bei einigen kann man noch einen Rest von Bedeutung bemerken (Guten

Tag, Gute Nacht). Sie werden auch als Routineformeln bezeichnet.

Stabilitat ist eine der wichtigsten Eigenschaften der Phraseologismen, sie
muss aber nicht immer hundertprozentig gefordert werden. Innerhalb eines
Phraseologismus tauchen stabilere und weniger stabile Elemente auf. Die
Sprachwissenschaftler nehmen also an, dass Phraseologismen uber relative
Festigkeit verfugen.

1.2.3. Polylexikalitat
Polylexikalitat erklart, dass jeder Phraseologismus aus mehreren

Wortern bestehen muss. Eine obere Grenze der Wortmenge bildet meistens der
Satz. Ab und zu trifft man auf die sog. ,Sagworter (Wellerismen). Es handelt
sich um Ausdriicke, welche die Sprichwérter (oft witzig) erweitern (Was ich nicht
weil3, macht mich nicht heil8, sagte der Ochse, als er gebraten wurde). Kleine
Texte, die nicht nur eine Person auswendig kann, sondern sie beeinflussten
den Sprachbesitz mehrerer Personen oder Generationen, kommen auch in
Frage.

Eine untere Grenze, was die Wortmenge angeht, wird wenigstens mit
zwei Wortern gebildet. Jede feste Verbindung von zwei Wértern zahlt Burger’

°Ebd. S. 24-25.
" Burger, Harald: Phraseologie: eine Einfuhrung am Beispiel des Deutschen. Berlin 1998.
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zu Phraseologismen, ungeachtet der Tatsache, ob es um Autosemantika oder
Synsemantika geht. Bei Phraseologismen, die keine Autosemantika enthalten,
steigt die Maoglichkeit, phonetisch und graphisch zu einem Wort zu werden.

Dieser Prozess nennt man Univerbierung.

1.2.4. Lexikalisierung
Dank Idiomazitat und Stabilitdt wird ein Phraseologismus als ein Wort

behandelt, was zu seiner Lexikalisierung, der Speicherung im Lexikon fihrt. Ein
wichtiges Zeichen der Lexikalisierung ist die Reproduzierbarkeit. Man beurteilt
Phraseologismen als fertige selbststandige lexikalische Einheiten, die nicht
produziert, sondern reproduziert werden. Die Reproduzierbarkeit ist sogar
nachstes wichtiges Kriterium, wonach man entscheidet, ob eine
Wortverbindung zu den Phraseologismen gezahlt werden kann. Hier erhebt sich
wiederum die Frage, wo die Grenze der Reproduzierbarkeit eigentlich liegt.
Dieses Problem entsteht bei allen reproduzierten stereotypischen Ketten, die
sich an bestimmte Kommunikationssituationen und an den Grad der
Entwicklung individueller sprachlich- kommunikativer Fahigkeiten und
Fertigkeiten binden. Es ist sehr schwer zu unterscheiden, was produziert und
was schon reproduziert wird, denn solche Félle findet man selten in einem
Woérterbuch.

Ahnliche Schwierigkeiten betreffen noch den Bereich der Sprichwérter
und Wortbildungskonstruktionen (Komposita, Prafixbildungen oder Derivate).
Sie koénnen entweder als lexikalische Einheiten reproduziert oder in der
Kommunikation produziert werden.

Eine besondere Gruppe wird okkasionellen Phraseologismen gewidmet,
bei denen eine wichtige Bedingung nicht erfillt wird. Es geht um den Aspekt
des ,haufigen, allgemeinen” Gebrauchs. Fleischer ist allerdings davon
uberzeugt, dass es relativ viele selten vorkommende lexikalische Einheiten gibt,
die man zu Phraseologismen zahlen kann, denn: ,Lexikalisierung und héufiger

Gebrauch sind auf jeden Fall nicht identisch.“®

® Fleischer, Wolfgang: Phraseologie der deutschen Gegenwartssprache. Leipzig, 1982. S. 69.
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1.2.5. Andere Merkmale
Bei einigen Gruppen von Phraseologismen kommen noch andere Eigen-

schaften vor, die man auch bericksichtigen sollte. Sie bilden kein Hauptmerk-
mal der Phraseologismen, trotzdem sind sie von gewisser Bedeutung, weil sie
den phraseologischen Charakter der Wortverbindungen steigern. Meistens

kénnen sie aber nur in bestimmten Kontexten angewendet werden.

Expressivitat
Mit expressiver Benennung versucht man die Aussage, meistens die

AuRerung der Meinungen oder Gefiihle, zu steigern. Die Expressivitat entsteht
aus verschieden Quellen®:
1) Bildlicher Charakter (metaphorische oder metonymische Bedeutung): der
schnelle Hirsch — Motorrad.
2) Lautlich-rhythmische Eigenschaften der Wortverbindungen (v.a.
Wortpaare mit Stab- und Endreim): null und nichtig, toll und voll.
3) Wortpaare mit semantischem Doppelungseffekt (Doppelung von
Synonymen, Antonymen usw.): hegen und pflegen, auf Gedeih und
Verderb.

Die Expressivitat ist eng mit einer bestimmten Epoche und einer
bestimmten Gruppe von Sprechern verbunden. Man tendiert immer zur
Schaffung neuer expressiven Benennungen, die gerade wirksam sind. Die
Konstruktionen mit abgeschwachter Expressivitdit koénnen weiterhin als

synonymische Konkurrenzformen benutzt werden.

Bildhaftigkeit
Einige Phraseologismen benutzen Bilder, um eine konkrete visuelle

Vorstellung hervorzurufen und die Aussage damit zu verdeutlichen. Zum
Beispiel: Ol ins Feuer gieBen — man kann sagen, dass dieses Idiom bildhaft ist,
denn die wortliche Bedeutung der Komponenten, aber auch der ganze Vorgang
visuell-konkret vorstellbar ist.

Die Bildhaftigkeit ist mit der Expressivitat eng verbunden.

® Fleischer, Wolfgang: Phraseologie der deutschen Gegenwartssprache. Leipzig, 1982. S. 168f.
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Unikale Komponenten '
Es handelt sich um solche Worter, die ganz an den Phraseologismus
gebunden sind. Sie existieren nur im Rahmen von einem oder mehreren JJ
Phraseologismen, sonst kommen sie nicht vor. Es gibt verschiedene Prozesse, |
die verursachen, dass eine Komponente unikal wird. In meisten Fallen geht es !l.

um Worter, die im ,freien“ Gebrauch veralten (aufpassen wie ein SchieBhund)'®. ‘

"9 Burger, Harald: Phraseologie: eine Einfihrung am Beispiel des Deutschen. Berlin 1998. S.
45.
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2. KLASSIFIKATION DER PHRASEOLOGISMEN

2.1. Allgemeines
Phraseologie ist ein breites Gebiet verschiedenartiger Wortverbin-

dungen, die schwierig in bestimmte Klassen eingeordnet werden koénnen.
Obwohl Phraseologismen aus Wértern bestehen, darf man sie nicht in gleicher
Weise behandeln, man kann keine vollig gleichen Klassifikationskriterien wie
bei einem Einzelwort anwenden. Es wurde schon mehrmals darauf
hingewiesen, dass Phraseologismen als eine Einheit angesehen werden
missen. Es geht hier nicht darum, Klassifikationen irgendwelcher Art zu
schaffen, sondern darum, den Einblick in das Wesen, Funktionen der
Phraseologismen, ihre Eigenstandigkeit und ihre Wechselbeziehungen zu
anderen Einheiten zu zeigen.

Die Phraseologen veréffentlichen ihre Klassifikationsversuche, die auf
bestimmten Kriterien der Phraseologismen basieren. Seien es die
semantischen, strukturellen oder funktionalen Aspekte. Obwohl es fast
unmdglich ist, eine komplexe Klassifikation zu bilden, haben die Versuche
trotzdem ihren Wert, denn sie zeigen, wie sehr das System dynamisch und
flexibel ist. Eine genaue Klassifikation ist auch kein primares Ziel,
Phraseologismen kénnen ebenso gut ohne vollstandige Einordnung verwendet

werden.

2.2. Basisklassifikation
Burger'' gliedert Phraseologie nach dem Kriterium der Zeichenfunktion,

die die Phraseologismen in der Kommunikation haben.

a) Referentielle Phraseologismen: Sie betreffen Objekte, Vorgange
oder Situationen der Wirklichkeit (sei es der ,wirklichen Welt oder der
fiktiven Welten).

Schwarzes Brett; jmdm. (bers Ohr hauen; Morgenstund hat
Gold im Mund

" Burger, Harald: Phraseologie: eine Einfiihrung am Beispiel des Deutschen. Berlin 1998.
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2.3.

b) Strukturelle Phraseologismen: Sie haben eine bestimmte Funktion
innerhalb der Sprache, sie stellen (grammatische) Relationen her.

Sowohl - als auch; in Bezug auf

c) Kommunikative Phraseologismen: Sie spielen eine bestimmte
Rolle bei der Herstellung, Definition, dem Vollzug und der Beendigung

kommunikativer Handlungen. Es geht um feste Formeln, Bemerkungen

und Ausrufe, die fur gewisse Situationen in der Kommunikation geeignet
sind.
Guten Morgen; ich meine

Morphologisch-syntaktische Klassifikation
Aus der morphologisch-syntaktischen Sicht werden Phraseologismen

nach Relationen zu Wortarten oder Satzgliedern beschrieben. Sie verfugen

uiber gewisse Eigenschaften, die dem Wortcharakter entsprechen:

a. Der Phraseologismus tibernimmt — wie das Wort — als Ganzes eine
syntaktische Rolle als Satzglied.

b. Den Phraseologismus kann man in die gleichen morphologisch-
grammatischen Kategorien wie die wortklassenaquivalenten Worter
einordnen. Beim ,Substantiv und ,Adjektiv‘ unterscheidet man
Genus, Numerus, Kasus; beim ,Verb® Tempus, Modus, Person,
Numerus.

c. Der Phraseologismus ist auch der Valenz unterworfen. Er verfugt als
Verb“ Uber eine oder mehrere leere Stellen, die von anderen
Satzgliedern besetzt werden missen (obligatorisch) oder kénnen
(fakultativ). Hier unterscheidet man noch die interne und die externe
Valenz. Interne Valenz bezieht sich auf das Verhaltnis der
phraseologischen Komponenten, wahrend externe Valenz die
Relation des Phraseologismus als Satzglied im Ganzen innerhalb der
Satzkonstruktion zeigt. Unter dem Begriff externe Valenz versteht
man also, dass der Phraseologismus verschiedene Leerstellen bietet,
die vorwiegend mit einem Subjekt, Dativ- oder Akkusativobjekt
besetzt werden. Es ist dann noch wichtig, ob die externe Valenz im
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Rahmen der internen Struktur mitberiicksichtigt wird. Wiirde die
externe Valenz vernachlassigt, oder beide — externe und interne —
gleich behandelt, wiirde es zu unbefriedigten Ergebnissen fiihren.
Man sollte also beide Aspekte der Valenz in Betracht ziehen und

differenzieren.

Beispiel A . Die externe Valenz ist vernachlassigt, deshalb haben die
beiden Phraseologismen die gleiche syntaktische Struktur.
jmd. (ext.)  bringt jmdn. (ext.) an den Bettelstab (int.)
jmd. (ext.)  beildt ins Gras (int.)
Beispiel B : Die externe und interne Valenz sind gleich behandelt, deshalb
ist die Struktur von den beiden Phraseologismen wieder identisch.
Jjmd. (ext.)  bringt jmdn. (ext.) an den Bettelstab (int.)
jmd. (ext.) tragt Eulen (int.) nach Athen (int.)"

d. Phraseologismen unterliegen — wie Worter — bei der Verknipfung im
Satz der semantischen Kongruenz. Falls sie beispielsweise eine
Person oder einen Gegenstand bezeichnen, kénnen sie sich nicht mit
Wortern der Tatigkeit verbinden.

Die Einordnung der Phraseologismen entspricht nicht immer der Wortart
der Komponenten, die als Basiselemente auftreten. Es gibt phraseologische
Wortverbindungen, die zum Beispiel ein Substantiv als Basiselement enthalten,
aber man kann sie ebenfalls zu adverbialen Phraseologismen zahlen. Mehrere
Aspekte mussen beriicksichtigt werden: die Wortart der Komponenten, die
mogliche Satzgliedrolle und das morphologische Paradigma. Demnach
unterscheidet man folgende Klassen von Phraseologismen'?:

1) substantivische
2) adjektivische
3) adverbiale

4) verbale

'? Beispiele nach Burger, Harald: Phraseologie: eine Einfuhrung am Beispiel des Deutschen.
Berlin 1998. S. 41.
'* Fleischer, Wolfgang: Phraseologie der deutschen Gegenwartssprache. Leipzig, 1982.

21




2.3.1. Substantivische Phraseologismen
Es handelt sich um Phraseologismen, deren Basiskomponente ein

Substantiv ist. Sie kommen in folgenden syntaktischen Strukturen vor:

adjektiasches Attribut + Substantiv. Das ist die am haufigsten benutzte
Struktur.

die letzte Stunde — Todesstunde
brennende Frage — hochaktuelle Frage
grofRes/hohes Tier — hoch stehende Personlichkeit

Strukturvarianten werden durch die Verwendung von adjektivischen
Komparativformen, Partizipien | und Il und Numeralia in der attributiven Position
verursacht.

bessere Hélfte — Ehefrau

verbrannte Erde — vollig zerstortes Land

die/meine finf Sinne — Verstand

Erweiterung des Modells durch mehrere adjektivische (bzw. partizipiale
Attribute

Schnelle Medizinische Hilfe — arztlicher Notdienst

meine/seine alte Dame — Mutter

mein/sein besseres Ich — die besseren Regungen eines Menschen

Substantiv + adjektivisches Attribut (unflektiert). Diese Struktur kommt

nur selten vor.

Forelle/Karpfen blau — vor dem Kochen mit siedendem Essigwasser
Ubergossen, damit die Haut blau wird

Kaffee verkehrt — Milch mit etwas Kaffee

Kaffee komplett — Kaffee mit Zucker und Sahne

Substanitiv + substantivisches Attribut im Genitiv . Dieser Strukturtyp ist

ebenfalls haufig vertreten.
das Auge des Gesetzes — Polizei

das Ei des Kolumbus — verbluffend einfache Lésung
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der Stein des AnstoRes — Ursache des Argernisses

Erweiterungen mit Hilfe des Attributs der ersten oder zweiten
Komponente sind auch hier relativ selten.

das Grine Herz Deutschlands — Thiuringen

das edle Blut der Reben — Wein

die griinen Lungen der Grol3stddte — Parks und Walder in GroRstadten

Substadliv + prapositionales Attribut

ein Dach duber dem Kopf — Unterkunft
eine Schraube ohne Ende — eine Angelegenheit ohne Ende
der Bund fiirs Leben — Ehe

Selten erscheinende Erweiterungen der ersten oder zweiten
Komponente:

Liebe auf den ersten Blick — rasch entbrannte Liebe

ein Schaf/Kalb mit fiinf Beinen — etwas Unmdégliches

der reiche Onkel aus Amerika — unbekannter, mysteridser Geldgeber

Substaaliv + Substantiv ohne Flexion . Eine Komponente ist meistens ein

Eigenname.

Vitamin B — gute Beziehungen

ein Haufchen Elend — unglucklicher, bedriickter Mensch

Schema F — pauschale Verfahrensweise ohne Ricksicht auf besondere

Umstande

attributiyes Substantiv_im Genitiv + Substantiv . Die Voranstellung des

Genitivattributs findet man selten. Die Ausdriicke wie Mutter, Vater
werden nicht einbezogen.

des Pudels Kern — die eigentliche bislang verborgene Ursache

wes Geistes Kind — welcher Art jmds. Denken, Gesinnung ist, wie jmd.

tatsachlich eingestellt ist
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Wortpagre in substantivischer Funktion
Hab und Gut — Besitz

das Tun und Treiben — das Verhalten, Handeln

mit Ach und Krach — mit knapper Not

2.3.2. Adjektivische Phraseologismen
Die Abgrenzung der adjektivischen von anderen Arten der

Phraseologismen ist ziemlich schwierig. Falls ein Adjektiv als Attribut vertreten
ist, geht es meistens um einen substantivischen oder adverbialen
Phraseologismus. Adjektive sind auch sehr oft mit einem Verb verbunden, das
die Art des Phraseologismus bestimmt. Die festen Wortverbindungen wie klein
beigeben (sich schlieBlich fuigen, kleinlaut nachgeben), platt sein (vollig
uberrasch, verblufft sein) sind also nichts anderes als verbale Phraseologismen.
Das entscheidende Kriterium fir die adjektivischen Phraseologismen lautet also
folgenderweise:

,Ein adjektivischer Phraseologismus muss eine phraseologische
Wortverbindung sein, die nicht nur als Pradikativum verwendbar ist, sondern
in der Moglichkeit attributiver Voranstellung den syntaktischen Funktionen des
flektierten Adjektivs entspricht.“'*

Zum Beispiel: Die Konstruktion gut gepolstert (sein) (wohlbeleibt, mit

Geld gut ausgestattet) fungiert in diesem Fall als Pradikativum, kann aber auch
als Attribut in Voranstellung ein gut gepolsteter Mann benutzt werden.

Adjektivische Phraseologismen werden in drei verschiedenen

syntaktischen Strukturen belegt.

AdjektiaAdverb + Partizip II. !

gut/schlecht angeschrieben bei jmdm. — bei jmdm. viel/wenig gelten I

dinn/dick gesat — selten/haufig vorkommend

kurz angebunden — abweisend, murrisch

Die Komparationsméglichkeiten kommen in Frage.
schlechter angeschrieben

' Fleischer, Wolfgang: Phraseologie der deutschen Gegenwartssprache. Leipzig, 1982. S. 152. }
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dinner gesét

kirzer angebunden

Nichtpartizipiale und solche Konstruktionen, deren verbale Komponente
in Form des Partizips | oder Il attributiv verwendbar sind, wobei die verbale
Komponente nicht entfallen kann, zahlt man schon zu verbalen
Phraseologismen.

schwer von Begriff sein — *der von Begriff schwere Schiiler — adj.

béses Blut machen — boses Blut machende Gerilichte — verb.

Adjektiblsche Wortpaare. Ein geringer Teil der adjektivischen Wortpaare

ist attributiv verwendbar, deswegen kann er als adjektivischer Phraseologismus
behandelt werden.
der fix und fertige Konrad — der véllig erschopfte Konrad
die doppelt gemoppelte Erklarung — die zweimal gegebene Erklarung
eine erstunkene und erlogene Geschichte — eine vollig unwahre
Geschichte

Verstamende/steigende komparative Phraseologismen. Es handelt sich

um Konstruktionen nach dem Muster zum + Infinitiv + Adjektiv, die man auch
attributiv verwenden kann.

ein zum Malen schénes M&ddchen — ein sehr schénes Madchen

zum Greifen nahe Berge — sehr nahe Berge

zum Brechen volles Zimmer — ein sehr volles Zimmer

Komparative Phraseologismen mit wie kann man ebenfalls attributiv-
flektiert benutzen, sie werden aber in eine entsprechende Wortbildungs-
konstruktion transformiert.

der Kése ist weich wie Butter — der butterweiche Kédse

Sattsamd)bekannt. Diese Konstruktion ist ein Einzelfall.

der mit der sattsam bekannten Freiheitsdemagogie beméantelte Kurs der

sozialen Abbaus — geniigend, bis zum Uberdruss bekannt
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2.3.3. Adverbiale Phraseologismen
Die adverbialen Phraseologismen kommen haufig vor und sind im

Unterschied zu den adjektivischen reich entwickelt. Sie werden oft durch ein
Substantiv als Basiselement kennzeichnet, das aber keine Flektion aufwiest.
Wenn doch eine flektierte Komponente auftaucht, geht es um eine erstarrte

Form (des weiteren).

Prapositjon + Substantiv.

e Das Substantiv wird angeschlossen durch Préaposition mit
enklitischem Artikel.
wider Erwarten — unerwarteterweise
aus Versehen — versehentlich

auf Anhieb — sofort, beim ersten Versuch

Zu dieser Gruppe gehoren noch Konstruktionen mit adjektivischer
Komponente, deren substantivischer Teil wegfiel. Es blieb nur ein
substantiviertes Adjektiv mit Kleinschreibung.

seit langem, vor kurzem, bei weitem

e Das Substantiv wird angeschlossen durch Praposition und
bestimmten oder unbestimmten Artikel.
im Nachhinein — nachtraglich
im Handumdrehen — sehr schnell

zur Ganze — ganz

Auch hier kann man die elliptischen Konstruktionen wie im allgemeinen,

im ganzen in Betracht ziehen.

e Das Substantiv wird als unikale Komponente angesehen.
unter der Hand — heimlich
vor der Zeit — zu frih, sehr zeitig

um ein Haar — beinahe
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Dazu zahlt man wieder noch einige Konstruktionen mit einem
substantivierten Adjektiv.
auf ein neues — noch einmal

tiber ein kleines — in Kirze

Prapodition + attributiv erweitertes Substantiv.

¢ Die attributive Erweiterung wird oft mit Hilfe von Adjektiv, Pronomen
oder Numerale realisiert.
unter freiem Himmel — im Freien
auf jeden Fall — unbedingt

zu seinen Gunsten — zu seinem Vorteil

Ab und zu tritt auch ein unflektiertes Adjektiv auf.
auf gut Glick — ohne Planung und Vorbereitung

e Selten erfolgt die Erweiterung durch die Verwendung von
Substantiv im Genitiv in Vor- und Nachstellung.
im Brustton der Uberzeugung — in voller Uberzeugung
im Eifer des Gefechtes — in der Erregung, vor Aufregung

auf Schusters Rappen — zu Ful®

Prapostfion + Substantiv + Praposition. Hier behandelt man

ausschlieBlich idiomatisierte, semantisch irregulare Konstruktionen. Die
regularen Konstruktionen mit mehrteiligen Prapositionen (um unserer
Freundschaft willen) oder regulare Koppelungen von Konjunktionen (von heute
bis tibermorgen) werden nicht eingeschlossen.

von Hause aus — von der Familie her

von Rechts wegen — eigentlich

um eine Nasenlénge voraus — knapp voraus

Erweiteting der prapositionalen Substantivgruppe. Ein erweiterndes

Element ist hier entweder ein unflektiert gebrauchtes Adjektiv, das vor der
Prapositionalgruppe steht, oder das Possessivpronomen.

kurz vor Toresschluss — im letzten Augenblick
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hoch zu Ross — zu Pferde

ich fir mein Teil/meine Person — ich selbst, was mich betrifft

Prapositjon + Adverb/Adjektiv.
in bar — mit Bargeld

fir gewdhnlich — ublicherweise

seit alters — schon immer, von je her

Substafitiv + und + Substantiv. Die meisten dieser Wortpaare werden

den substantivischen Phraseologismen zugeordnet, es gibt hier aber auch
einige, welche die Bedingungen der adverbialen Phraseologismen erfullen.

Tag und Nacht — standig, ohne auszuruhen

Knall und Fall — sehr plotzlich

Adjektigl/Adverb + und + Adjektiv/Adverb. Diese Konstruktion ist stark

vertreten.

e Das gleiche Wort wird doppelt benutzt. Die Doppelung der gleichen
Basiskomponente verursacht eine intensivierende Bedeutung
allgemeiner Art.

nach und nach — ganz allmahlich
um und um — nach allen Seiten, ganz

durch und durch - véllig, ganz und gar

e Synonym, Antonym oder ein komplementares Wort wird als die
zweite Komponente benutzt.
kreuz und quer — planlos in alle Richtungen
null und nichtig — absolut ungultig

dann und wann — manchmal

Prapositjon + Substantiv + und + Substantiv.

mit Ach und Krach — mit knapper Not
mit Sack und Pack — mit aller Habe
auf Schritt und Tritt — Gberall
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Praposition + Adjektiv/Adverb + und/oder + Adjektiv/Adverb.

aus nah und fern — von Uberallher

auf immer und ewig — fur alle Zeit

tber kurz oder lang — in nicht sehr ferner Zukunft

Praposition + Substantiv + Praposition + Substantiv.

e Wiederholung des gleichen Substantivs.
von Zeit zu Zeit — manchmal
von Ort zu Ort — standig den Ort wechselnd

von Haus zu Haus — von einer Familie zur anderen

e Verwendung eines semantisch komplementaren Substantivs.
von A bis Z — grundlich

von Kopf bis Ful3 — véllig, von oben bis unten

Erstarrtd Genitivkonstruktionen.

leichten/schweren Herzens — gern/fungern

des naheren — im einzelnen, genauer

linker/rechter Hand — links, rechts

Die kdinparativen Phraseologismen , die in entsprechender Funktion

verwendet werden, kann man als adverbiale Phraseologismen ebenfalls

bezeichnen.
sich fiihlen wie gerédert — vollig erschopft
da stehen wie ein begossener Pudel — beschamt, enttduscht

jmd. ist so frech, wie er lang ist — sehr frech

Adverbiale Phraseologismen weisen auch einen bestimmten Grad der
Idiomazitat auf. Als vollidiomatisch kann man vor allem die Metaphern (aus
heiterem Himmel) und Wortpaare (nach Jahr und Tag) bezeichnen. Es geht
vorwiegend um Phraseologismen, die eine substantivische Basiskomponente
enthalten. Ein groBer Teil der nichtmetaphorischen Prapositionalgruppen gilt als
teilidiomatisch. Die Bedeutung des substantivischen Basiselements und seine

freie Bedeutung bleiben identisch, nur die Praposition Ubernimmt eine
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spezialisierte Bedeutung (zu seinen Gunsten). Nichtidiomatisch ist ein Teil der
erweiterten Prapositionalgruppen (zu jeder Zeit), wobei die Abgrenzung der teil-
und nichtidiomatischen Konstruktionen schwierig ist.

Eine groRe Gruppe von adverbialen Phraseologismen hat modale,
seltener lokale oder temporale Bedeutung. Sie werden meistens als

Adverbialbestimmung verwendet.

2.3.4. Verbale Phraseologismen
Die verbalen Phraseologismen bilden im Deutschen den gréten und am

reichsten entwickelten Teil von Phraseologismen. Sie kommen in vielfaltigen
syntaktischen Strukturen vor, weil die verbale Komponente mit unterschiedlich
strukturierten Substantiv-, Adjektiv-/Adverbialgruppen kombiniert werden kann.
Bei Fleischer'® gibt es eine tbersichtliche Gruppierung der verschiedensten
Strukturen verbaler Phraseologismen, nach dem Wortklassencharakter der

zweiten Komponente und ihrer syntaktischen Struktur geordnet.

wubstantivische Basiskomponente

Einfacks Substantiv mit oder ohne Artikel.

jmdm. einen Béaren aufbinden — (zum Spal}) etwas Unwahres sagen

Lust haben zu etw. — etw. gern tun wollen

Mode sein — aktuell sein, dem herrschenden Geschmack entsprechen

Adjektibsch-attributiv erweitertes Substantiv. Mit oder ohne Artikel, im

Singular oder Plural. Das Attribut kann ebenfalls ein Pronomen oder ein

Numerale sein.
sein blaues Wunder erleben — eine héchst unangenehme Uberraschung
reinen Tisch machen — eine Sache klaren

eine lange Leitung haben — schwer von Begriff sein

Erweitarlung des Substantivs durch attributive Prapositionalgruppe.

die Katze im Sack kaufen — etw. ungeprift/ungesehen kaufen

' Fleischer, Wolfgang: Phraseologie der deutschen Gegenwartssprache. Leipzig, 1982.
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Néagel mit Képfen machen — eine Sache ordentlich machen

den Boden unter den Fii3en verlieren — den Halt verlieren

Erweitething der Verbalkomponente durch (adverbiale)

Prépositionalgruppe
die Beine in die Hand nehmen — sehr schnell laufen

die Kastanien aus dem Feuer holen fir jmdn. — fur jmdn. etw.

Gefahrliches tun
Nagel auf den Kopf treffen — genau das Richtige sagen bzw. tun

Zwischen den zwei zuletzt genannten Strukturtypen (c), (d) bestehen nur
kleine Differenzen. Was die Verben sein und haben betrifft, die einen
besonderen syntaktisch-semantischen Charakter haben, gibt es da fast keine
Unterschiede.

ein Brett vor dem Kopf haben — begriffsstutzig sein

seine Hand im Spiele haben — beteiligt sein, mitwirken

Hahn im Korbe sein — der einzige Mann unter lauter Frauen; die

wichtigste Person sein

Substaelivisches Wortpaar. Hier werden nur solche Wortpaare erwahnt,

die obligatorisch an ein bestimmtes Verb gebunden sind.
Mittel und Wege finden/suchen — erfolgversprechende Maglichkeiten
Blut und Wasser schwitzen — stark schwitzen, sich sehr anstrengen

Haut und Knochen sein — stark abgemagert sein

Substafitiv_ mit Praposition , zum Teil attributiv durch Adjektiv, Pronomen

oder Numerale erweitert. Anstelle des Substantivs kann auch Reflexivpronomen

stehen.
etw. aus den Armeln schiitteln — etw. schnell/mihelos tun
am Ball bleiben — eine Sache weiter verfolgen

etw. vor sich haben — etw. steht jmdm. noch bevor
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Substagtivisches Wortpaar mit Praposition.

von Pontius zu Pilatus gehen/laufen — viele erfolglose Wege machen
mussen, um etw. zu erreichen
vom Regen in die Traufe kommen — aus einer unangenehmen Lage in

eine noch unangenehmere kommen

liektivisch-adverbiale Basiskomponente

Ohne Eweiterung.

sauer reagieren auf etw. — sich nicht erfreut zeigen

langsam schalten — schwer begreifen

sich kaputt lachen — sich tbermagig lachen (mit Reflexivum)

Mit Prappsition (z. T. Adverb).

zu kurz kommen — benachteiligt sein

sich von innen begucken — schlafen

jmdn. fir dumm verkaufen — fur dumm halten

Durch ®&répositionalgruppe erweitert. Hier sind die Konstruktionen mit

sein relativ haufig.
hoch im Kurs stehen — sehr geschatzt sein
jmdm. schwer im Magen liegen — jmdn. bedricken

weg vom Fenster sein — keine Rolle mehr spielen

Die Konstruktionen mit substantivischer Basiskomponente, die durch ein
nichtphraseologisches adjektiv-adverbiales Element erweitert werden kénnen,
sind nicht einzubeziehen. Sie gehoéren zu der Gruppe f). Z. B. gut auf seine

Kosten kommen.

Adjektidisch-adverbiales Wortpaar.
etw. hoch und heilig versprechen — nachdrucklich versprechen

krumm und bucklig lachen — heftig lachen

gang und gabe sein — allgemein ublich
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veite verbale Basiskomponente

Nominaks Element + Vollverb + Hilfsverb. Das nominale Element ist

meistens ein Substantiv.
nicht von der Luft leben kénnen — einen Beruf, Geld brauchen
(keine) Bdume ausreillen kénnen — (nicht) sehr kraftig sein

kein Wasserchen triiben kénnen — harmlos sein

Nomindles Element + zwei Vollverben.

die Engel im Himmel singen héren — starke Schmerzen empfinden
sich den Wind um die Ohren wehen lassen — Erfahrungen in der Praxis
sammeln

Luft schnappen gehen — ins Freie/spazeiren gehen

Konstrggtionen ohne nominales Element mit modalen Hilfsverben.

nicht wahrhaben wollen — nicht bemerken wollen
Jjmdn. etw. glauben machen wollen — jmdm. etw. einreden
daran glauben miissen — sterben

Modale Hilfsverben selbst bilden auch phraseologische Konstruktionen.
Z. B. nicht mehr kénnen.

Konstraitionen ohne modale Hilfsverben.

Jjmdn. etw. wissen lassen — jmdn. Uber etw. informieren
nichts zu lachen haben — in einer schwierigen Lage sein

baden gehen — sein Ziel nicht erreichen

Konstreijtionen mit Partizip + Verb.

etw. dahingestellt sein lassen — etw. unentschieden lassen
jmdm. gestohlen bleiben kénnen — von jmdm. fernbleiben sollen

es jmdm. angetan haben — jmdn. bezaubern, entziicken

Sonstige Konstruktionen

Kompaaative Phraseologismen. Der Vergleich wird an ein Verb

angeschlossen.
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gucken wie ein (umgekipptes) Auto — sehr erstaunt blicken
liigen wie gedriickt — unverschamt ligen

Jjmd. redet, wie ihm der Schnabel gewachsen ist — natirlich, ohne Scheu

Verbal®Xonstruktionen mit es.

es haben — mit anderen Frauen — untreu sein
es zu etw. bringen — eine angesehen Stellung erreichen

es jmdm. geben — jmdn. verpriigeln, mit Worten zurechtweisen

VerbaleWortpaare.

hegen und pflegen — sorgfaltig pflegen
zittern und zagen — grof3e Angst haben

Worte drehen und deuten — auslegen

Die verbalen Phraseologismen sind meistens vollidiomatische,
metaphorisch umgedeutete Konstruktionen. Betreffs der verstarkender
Komponenten (z. B. Wortpaare), die an ein Verb gebunden sind (etw. hoch und
heilig versprechen), und der Konstruktionen mit haben/sein, geht es um

teilidiomatische Phraseologismen.

2.4. Spezielle Klassen
Es gibt Klassen, die dem oben genannten Klassifikationsmodell nicht

vollig unterliegen. Sie mussen getrennt behandelt werden, denn sie weisen
noch andere, spezielle Eigenschaften aus. Es werden hier einige Klassen

1
I 6

beschrieben und mit einem Beispiel ” erganzt.

2.4.1. Modellbildungen
Fur diese Gruppe ist ein Strukturschema von Bedeutung, das eine

konstante semantische Interpretation bietet. Die autosemantische Komponente

kann in meisten Fallen frei besetzt werden.

'S Alle Beispiele stammen aus Burger, Harald: Phraseologie: eine Einfhrung am Beispiel des
Deutschen. Berlin 1998. Andere Quellen sind markiert.
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Modell X um X
Glas um Glas, Flasche um Flasche, Stein um Stein

Strukturschemata, die nach lexikalischer  Besetzung eine
unterschiedliche semantische Interpretation zeigen, werden in diese Klasse
auch einbezogen.

Modell von X zu X:

1. von Stadt zu Stadt (stete Fortbewegung von einer Stadt zur nachsten

usw.)

2. von Mann zu Mann (wechselseitiger Austausch von /vertraulichen?/
Informationen zwischen Mannern)

3. von Tag zu Tag (stetige Entwicklung, z. B. jmd. wird von Tag zu Tag

reicher)

Diese angegebenen Beispiele lassen sich in einem engen semantischen
Rahmen durch ein anderes Wort ersetzen.
1. von Dorf zu Dorf
2. von Frau zu Frau

3. von Woche zu Woche

Die folgenden Klassen (die Zwillingsformeln und die komparativen
Phraseologismen) kann man als Spezialfalle von Modellbildungen auffassen.

Zwillingsformeln/ Paarformeln

Auch hier gibt es ein bestimmtes Muster: zwei Wérter der gleichen
Wortart oder zweimal dasselbe Wort verbindet man mit einer Konjunktion
(meistens und) oder einer Praposition, um eine paarige Formel zu bilden.

Z. B.: klipp und klar, Schulter an Schulter, dick und fett

Bei Zwillingsformeln kann man auch Grade der Idiomazitat bestimmen.
Nicht-idiomatisch sind die Ausdriicke wie dick und fett, teilidiomatisch ist z. B.
klipp und klar und vollidiomatisch ist gang und gédbe. Sie gehéren ebenfalls zu
einer Gruppe von Phraseologismen, die durch spezifische rhetorische

le Mbatatderisiert wird. Am haufigsten taucht der Stabreim auf (f ix und
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klipp und k lan). Zwillingsformeln sind auch oft ein Teil groBerer
phraseologischer Einheiten, vorwiegend verbaler Phraseologismen.
Z. B.: mit jmdm. durch dick und diinn gehen — jmdm. ein treuer Kamerad

sein

Komparative Phraseologismen

Zu den Modellbildungen kann man auch komparative Phraseologismen
(oder phraseologische Vergleiche) zahlen. Sie enthalten einen festen Vergleich,
der sich an ein freies Element des Satzes bindet. Es wird durch den Vergleich
verstarkt oder anders semantisch spezifiziet. Die komparativen
Phraseologismen erfillen auch eine bestimmte syntaktische Funktion im Satz.
Sie treten meistens als Adverbialbestimmungen oder Attribute auf.

Z. B.: frieren wie ein Schneider, dumm wie Bohnenstroh, flink wie ein
Wiesel

Diese phraseologischen Vergleiche kénnen auch als Kollokationen (Flink

wie ein Wiesel) oder Teil-ldiome (dumm wie Bohnenstroh) betrachtet werden.

2.4.2. Kinegramme
Kinegramme beschreiben und kodieren ein nonverbales Verhalten. Diese

Ausdriicke haben zwei Lesarten, die simultan realisiert werden kénnen. Das
heillt, dass es um ein nonverbales Verhalten handelt, das real ausgefuhrt
werden kann, wobei hier noch seine sprachliche Kodierung fungiert. Z.B.: die
Achseln zucken — man macht eine Gebarde und gibt damit gleichzeitig etwas zu
verstehen. Die Gebarde muss eine kulturell kodizifierte Bedeutung aufweisen.

In meisten Fallen entspricht ein Phraseologismus einer Gebarde.

Wenn wir fUr das nonverbale Verhalten, das heute nicht mehr praktiziert
wird, einen Beleg in der Vergangenheit haben, und wenn nur die
phraseologische Bedeutung erhalten ist, spricht man von Pseudo-
Kinegrammen.

Z.B.: die Héande tiber dem Kopf zusammenschlagen — entsetzt sein

sich die Haare raufen — véllig verzweifelt sein
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2.4.3. Gefliigelte Worte
Gefligelte Worte sind allgemein geldufige Redensarten, die aus der

Literatur, Filmen, der Werbung und anderen Bereichen stammen. Es ist wichtig,
dass die Ausdricke im Bewusstsein der Sprecher gespeichert sind und dass
sie eine bestimmte Quelle beweisen kénnen. Mit der Zeit kann passieren, dass
der Bezug auf die Quelle in der Kommunikation entfallt, dann spricht man schon
von einem Phraseologismus.
Z. B.: jmdm. goldene Briicken bauen'” — jmdm. weitgehend
entgegenkommen
(Fischart, Gargantua)
in sieben Sprachen schweigen — ein sehr schweigsamer Mensch
sein
(F. A. Wolf, 1759-1824)

Aus gefligelten Worten entwickeln sich oft Sprichworter. Ein
wesentlicher Unterschied zwischen den beiden Wortverbindungen besteht
darin, dass Sprichworter eine feste Satzstruktur und eine verallgemeinerte
Metaphorik haben.

Z.B.: Wir leben nicht um zu essen; wir essen, um zu leben
(Sokrates)

Das Hemd ist (mir) ndher als der Rock (Plautus)

Wer zuerst kommt  mahlt zuerst (Eike v. Repgow,

Sachsenspiegel)

2.4.4. Aphorismus, Sentenz, Maxime
Das Wort Aphorismus wurde schon in der Antike verwendet. Es wurde

von einem griechischen Verb agopilev'® abgeleitet und bedeutete ,abgrenzen,
definieren“. Damals bezeichnete man mit Aphorismen Uberlieferte Ratschlage
oder Erkenntnisse, spéater handelte es sich um verschiedene Aussagen
philosophischen, moralischen usw. Charakters. Der Aphorismus in heutiger

'” Alle Beispiele unter den Kapiteln ,Geflugelte Worte* und ,Aphorismus, Sentenz, Maxime"
stammen aus Fleischer, Wolfgang: Phraseologie der deutschen Gegenwartssprache. Leipzig,
1982.

'® Prach, Vaclav: Recko-&esky slovnik. Praha, 1998. Str. 102.
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moderner Auffassung entwickelte sich in der Renaissance in Frankreich. Er
bringt meistens keine Belehrungen oder allgemein geltende Erkenntnisse wie
ein Sprichwort, sondern er stellt die Aussagen in Frage, er bezweifelt Dinge, an
die man pauschal glaubt. Aphorismen kénnen komplizierte Satz- und
Textstrukturen bilden, weil sie oft differenzierte Gedanken &uRern. Die

bekanntesten Verfasser von Aphorismen sind zum Beispiel G. CH. Lichtenberg,
Novalis, J. W. Goethe oder K. Kraus.

Die Summe unserer Erkenntnisse besteht aus dem, was wir gelernt, und
aus dem, was wir vergessen haben. (M. v. Ebner-Eschenbach)

Dem gefligelten Wort und dem Sprichwort liegt die Sentenz sehr nah.
Der Ausdruck stammt aus dem lateinischen Wort sententia (Meinung). Die
Sentenz wird - wie ein Sprichwort - allgemein benutzt und tendiert fast immer zu
einer Belehrung. In einer verstandlichen und kurzen Form gibt sie Ratschlage,
teilt wichtige Erkenntnisse fur das praktische Leben mit. Dieser Erklarung nach
kann man den Unterschied zwischen gefliugeltem Wort und Sentenz fast nicht
erkennen. Die Grenze ist wirklich sehr flieRend. Trotzdem kann man gefligeltes
Wort eher als Oberbegriff betrachten, der auch Einzelworter und
nichtpradikative Benennungen beinhaltet. Sentenzen gehdren also zu einer
gewissen Gruppe von geflugelten Worten, die festgepragte Satzstrukturen
bilden und aus belletristischen Werken stammen.

Drum priife, wer sich ewig bindet, ob sich das Herz zum Herzen findet.
(F. Schiller, Lied von der Glocke)

Als Maxime kann man im GroRBen und Ganzen alles bezeichnen, was
man auch unter dem Begriff Aphorismus versteht. Trotzdem gibt es kleine
Nuancen: Maxime im allgemeinen Sprachgebrauch auRert eher allgemeine
Lebensregel, Grundsatz des Wollens und Handelns. Sie ist ebenfalls als
Denkspruch zu verstehen.

Alles Abstrakte wird durch Anwendung dem Menschenverstand

gendhert, und so gelangt der Menschenverstand durch handeln und

Beobachten zur Abstraktion.
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2.4.5. Autorphraseologismen
In einem kinstlerischen Text findet man ab und zu polylexikalische

Ausdricke, die als eine Art fester Wendungen betrachtet werden kénnen. Sie
entstehen im Rahmen eines konkreten Textes, in dem sie ihren Sinn haben.
Falls man sie aullerhalb des Textes, in dem sie ihre bestimmte semantische
Funktion erfilllen, verwendet, geht die Ahnlichkeit mit Phraseologismen
verloren.

Autorphraseologismen muissen nicht unbedingt Variationen vorhandener
Phraseologismen sein, sie mussen auch keine charakteristische Struktur
aufweisen. Solche Konstruktionen dirfen aber auf keinen Fall im allgemeinen
Wortschatz auftreten, sie werden namlich erst von dem Autor hingefiihrt. Es
geht meistens um ungewohnliche Komposita oder Derivate, die nur in einem
bestimmten Kontext verstandlich sind.

In dem bekannten Werk ,Buddenbrooks* erschien Thomas Manns selbst
geschaffener Ausdruck auf den Steinen sitzen. Diese Wendung hat fur die
Romanfiguren eine private Bedeutung.

Es konnte nicht fehlen, daB Tony oftmals mit ihrer stadtischen
Bekanntschaft am Strande oder im Kurgarten verkehrte, da3 sie zu dieser oder
jener Réunion und Segelpartie hinzugezogen wurde. Dann sal3 Morten ,auf den
Steinen“. Diese Steine waren seit dem ersten Tage zwischen den beiden zur
stehenden Redewendung geworden. ,Auf den Steinen sitzen®, das bedeutete:

,Vereinsamt sein und sich langweilen"”.

2.4.6. Onymische Phraseologismen
Sie haben die Funktion von Eigennamen, wobei sie als einheitliche

Benennungen auch mit Wortgruppenstruktur auftreten.
Das Rote Kreuz
Der Ferme Osten
Das Weille Haus
In der Fachliteratur werden onymische Phraseologismen erwahnt und

beschrieben, aber nur selten in den Bereich der Phraseologie wirklich
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einbezogen. Fleischer'® gibt zwei grundsatzliche Aspekte vor, nach denen sie in
die Phraseologie eher nicht integriert werden sollten. Das erste Kriterium ist ihre
semantische Sonderstellung. Weil sie die Einzelobjekte aller Art identifizierend
benennen, entsteht hier keine verallgemeinernde Klassenbedeutung wie bei
anderen Phraseologismen. Ein weiteres, sichtbares Merkmal betrifft die
Orthographie. Die onymischen Wortgruppen verlangen GroRschreibung.
Mindestens das erste Wort muss grol geschrieben werden, gleichgiiltig, ob es
sich beispielsweise um ein Adjektiv handelt. Es ist noch nennenswert, dass
onymische Wortgruppen zum GroBteil als Substantive, Phraseologismen
dagegen vor allem als Verben oder als Adjektive bzw. Adverbien auftreten.
Trotz dieser funktionalen und orthographischen Unterschiede kénnen
onymische Wortgruppen ihren Platz innerhalb der Phraseologie finden. Dafur
spricht hauptsachlich die Tatsache, dass sie sich in mancher Hinsicht dhnlich
wie Phraseologismen verhalten: Die lexikalische Bedeutung, welche die
Komponenten aul3erhalb des Namens haben, kann jederzeit aktualisiert werden
(d.h. man kann fragen, wie fern der Ferne Osten ist, ob das Weile Haus

tatsachlich weild ist usw.).

2.4.7. Phraseologische Termini
Phraseologische Termini stellen das ahnliche Problem mit der

Einordnung wie onymische Phraseologismen dar. Manche Forscher (z. B.
wieder Fleischer®®) weigern sich, Termini zur Phraseologie zu zahlen. Es geht
um Ausdricke, die ,wissenschaftlich erarbeitete Begriffe exakt benennen und
durch den Stellenwert innerhalb des Systems einer wissenschaftlichen
Terminologie in anderer Weise bestimmt sind als die nichtterminologischen
Worter im allgemeinen Wortschatz.*?' Das bedeutet, dass sie im Rahmen einer
Wissenschaft entstehen und dadurch strikt festgelegt sind.
einstweilige Verfiigung — juristische Fachsprache

eine Dividende ausschiitten — Wirtschaftssprache

" Fleischer, Wolfgang: Phraseologie der deutschen Gegenwartssprache. Leipzig, 1982. S. 73-
80.
2 Epd. Fleischer zahlt zur Phraseologie nur solche Termini, die eine ,sekundare
Metaphorisierung" erfahren haben (Z. B.: jmdm. schachmatt setzen — jmdm. handlungsunfahig
machen, jmdm. jeden Ausweg nehmen).

2! Fleischer, Wolfgang: Phraseologie der deutschen Gegenwartssprache. Leipzig, 1982. S. 76.
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Der Grund, warum einige Forscher der Meinung zuneigen, Termini in die
Phraseologie zu integrieren, ist die Tatsache, dass man viele dieser Ausdriicke
in dem Alltag benutzt. Viele Begriffe stammen aus der Mathematik (spitzer
Winkel), dem Sport (ein Tor schielBen), im Wetterbericht hért man oft, dass die
Temperaturen (Uber/unter dem Gefrierpunkt liegen, wenn man Medikamente
kauft, wei@ man, dass jeder mit potentiellen Risiken und Nebenwirkungen
rechnen soll usw. Obwohl wir nicht immer genau die Termini verstehen, sind wir
im Stande, sie zu benutzten, denn wir kennen den Zusammenhag, in dem sie

benutzt werden.

2.4.8. Kollokationen
Der Terminus ,Kollokationen“ wird bei Forschern noch viel besprochen

und demnach verschieden aufgefasst. Es geht um eine relativ junge
Problematik, die mehrere Meinungen auslost. Die Forscher prasentieren ihre
Konzeptionen, die vor allem auf das Problem der Abgrenzung eingehen. Zum
Beispiel Hausmann® zahlt zu Kollokationen nur Kombinationen von zwei
Woértern, die in einem Determinationsverhaltnis stehen: schiitteres Haar, wo
Haar als ,Basis* und schiitter als ,Kollokator* bezeichnet wird. Birger” benutzt
diesen Begriff aligemein fur die ganze Gruppe der festen Wortverbindungen, die
entweder schwach oder gar nicht idiomatisiert sind.

Als Beispiel gibt er sich die Zahne putzen an. Es handelt sich um eine
Formulierung, die man auch anders ausdricken konnte, um diese konkrete
Handlung zu beschreiben. Man kénnte statt putzen ebenfalls ein anderes Verb
verwenden, z. B. reinigen, waschen usw. Der deutsche Sprecher bevorzugt
allerdings in diesem Fall das Verb putzen.

Auch unter den Zwillingsformeln findet man mehrere Ausdriicke, die man
in die Gruppe der Kollokationen einordnen kann. Sie sind syntaktisch und
semantisch schlechthin regular gebildet, d.h. es geht um nichtidiomatische
Ausdriicke, die aber durch ihre Festigkeit charakterisiert sind. Zum Beispiel:

groR und stark, Kaffee und Kuchen, dick und fett.

2 Hausmann, 1985. In: Burger, Harald: Phraseologie: eine Einfuhrung am Beispiel des
Deutschen. Berlin 1998. S. 50.
% Ebenda.
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Far den groRen Teil der Kollokationen ist kennzeichnend, dass sie nur in
bestimmten Situationen auftreten. Sie sind an ganz konkrete Kontexte
gebunden, in denen der Sprecher gerade den etablierten Ausdruck benutzt.

2.4.9. Funktionsverbgefiige
Burger** beschreibt die Funktionsverbgefiige als eine Untergruppe der

Substantiv-Verb-Kollokationen. Bei Fleischer”® werden sie anders angesehen.
Er klassifiziert sie als eine Gruppe der Phraseoschablonen. Sie bilden einen
strukturellen Rahmen, wo die urspringliche Bedeutung der Komponenten
modifiziert wird. Die Modifikation bezieht sich dabei nicht nur auf das Verb oder
nur auf das Substantiv, sondern sie entsteht durch das Zusammenwirken der
beiden Komponenten. Die ,neue‘ verallgemeinerbare Bedeutung der
syntaktischen Struktur driickt eine Aktionsart aus. Bei Funktionsverbgefugen
unterscheidet man drei Aktionsarten:
a) durativ/kursiv — ein Zustand (bzw. Vorgang) wird ausgedriickt
im Zusammenhang stehen, unter Kontrolle sein/stehen, Bedarf haben an
etw.
b) inchoativ — eine Zustandsveranderung wird ausgedrickt
Herzklopfen bekommen, ins Rutschen kommen/geraten, zur Geltung
kommen
c) kausativ — das Bewirken von Zustand bzw. Zustandsverdnderung werden
ausgedrickt
ins Rutschen bringen, in Gang setzten, unter Kontrolle bringen
Funktionsverbgefiige tauchen zum groBen Teil in der schriftlichen

Kommunikation, vor allem in der Fachsprache auf.

2.4.10. Routineformeln
Routineformeln sind solche Wortverbindungen, die sowohl aus zwei

Weértern (nicht wahr?)?®, als auch aus ganzen Satzen (wie ich schon sagte)

bestehen kénnen. lhre urspriingliche wortliche Bedeutung verlor an Wichtigkeit,

** Ebenda, S. 51.
%5 Fleischer, Wolfgang: Phraseologie der deutschen Gegenwartssprache. Leipzig, 1982. S. 139

ff.
% Burger, S. 52 ff.
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es ist aber keine neue, semantisch beschreibbare Bedeutung entstanden. Hier
spricht man also von desemantisierten Wortverbindungen, die eine bestimmte
Funktion in der mindlichen oder in der schriftichen Kommunikation erfiillen.

Sie bilden einen untrennbaren Bestandteil der Kommunikation und helfen
dem Sprecher, eine Rede oder einen Text problemlos beherrschen.
Routineformeln kénnen zum Beispiel bei Gliederung niitzlich sein (ich denke,
ich meine), sie sichern den Kontakt mit dem Partner (nicht wahr?), steuern die
Aufmerksamkeit (pass mal auf), (bergeben die Sprecherrolle (oder nicht?),
bieten Zeit fur die Suche nach den passenden Formulierungen (wie sagt man?)
USW.

Die meisten Ausdriicke sind variabel, trotzdem behalten sie einen festen
Rahmen (das will ich ganz deutlich/unmissverstéandlich... sagen). Nur einige
Routineformeln werden immer unverandert benutzt (und so weiter, meiner

Meinung nach).

2.5. Resume der Klassifikation
Ein ziemlich umfassendes Kapitel ,Klassifikation der Phraseologismen®

sollte eine der Moglichkeiten zeigen, aus welchen Sichten man solche
Wortverbindungen ansehen und nach welchen Kriterien man sie dann zu
verschiedensten Klassen und Subklassen einordnen kann. Es geht hier um
keine detaillierte Gliederung, sondern um eine allgemeine Bewertung der
Phraseologismen zuerst nach ihrer Funktion in der Kommunikation, dann nach
ihrer morphologisch-syntaktischen Rolle im Rahmen eines Textes. Weitere
bedeutende Gruppen von Phraseologismen, die gewisse Anomalien von den
oben genannten Kriterien aufweisen, wurden in einem speziellen Kapitel
behandelt.

Die Hauptprobleme, mit denen man bei der Klassifikation kdmpfen muss,
sind folgende: keine festen Grenzen zwischen einzelnen Gruppen von
Phraseologismen, aber ebenfalls sogar zwischen dem Bereich der
phraseologischen und der nichtphraseologischen Wendungen. Schwierigkeiten
gibt es auch mit der uneinheitlichen Terminologie, was naturlich mit der ersten

Bemerkung eng zusammenhangt.
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Zu einer Gruppe der problematischen Termini gehdren beispielsweise
viele Zusammensetzungen. Manche weisen eine semantische Ahnlichkeit mit
Phraseologismen auf (Bauemnfangerei, Geldquelle, Schneckentempo usw.),
troztdem werden sie ihnen meistens nicht zugeordnet’’. Der Hauptgrund liegt
darin, dass sie in morphosyntaktischer Hinsicht als Woérter betrachtet werden.
Sie erfullen eine der Basiseigenschaften nicht, dass die phraseologischen
Wortverbindungen mindestens aus zwei Komponenten bestehen missen.
Diese Komposita sind nur Idiome. Idiomazitat selbst ist aber kein gentigendes
Kriterium dafur, dass man von den Zusammensetzungen als von
Phraseologismen sprechen sollte. Idiomazitat ist eine semantische Eigenschaft,
die nicht nur auf die Phraseologie beschrankt ist.

Obwohl diese Disziplin iber mehrere Unklarheiten verfugt, ist es nicht
unmoglich, ein System hineinzubringen. Man muss nur damit rechnen, dass es
in den wissenschaftlichen Arbeiten zahlreiche Konzeptionen gibt, welche nicht

die gleichen Kriterien anwenden.

" Burger, S. 54.
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3. PHRASEOLOGISMEN IM KONTEXT

Phraseologismen kénnen verschiedene Funktionen erfiillen. Sei es eine
Wertungs-, Anschaulichkeits-, Anbiederungs-, Argumentationsfunktion oder
andere. Wenn man sie genau bestimmen will, muss man den Phraseologismus
im Kontext — in einer konkreten kommunikativen Situation oder in einem Text —
behandeln. Erst dann kann man gut beobachten, welche Rolle sie spielen, auf
welcher Stelle sie auftauchen, welche Eingenschaften sie im Rahmen eines

Textes Ubernehmen, oder wie sie den ganzen Text beeinflussen.

3.1. Die Stelle des Phraseologismus
Manche Phraseologismen erscheinen auf einer festen Stelle in einem

Text, oder einer kommunikativen Situation. Sie stehen oft entweder gleich am
Anfang oder erst am Ende. Es handelt sich zum Beispiel um Routineformein,
vor allem um GruB- oder Abschiedsformeln, Dankes- oder
Gluckwunschformeln. Phraseologische Wendungen werden am Anfang héaufig
in dem Fall benutzt, wenn man ein neues Thema o6ffnen, auf eine neue
Information hinweisen oder jemanden in irgendeine Problematik hineinfihren
will. Das gilt hauptsachlich fur die Welt der Medien.
Z. B.: Guten Abend, liebe Zuschauerinnen und Zuschauer. Zwischen den
Stiihlen sitzen? (blickt neben sich nach rechts und links auf die Stihle runter)
das ist nicht sehr bequem. Man kann leicht wegrutschen, und dann ist man
ganz ,daneben*“?®
Auch in der Presse in Schlagzeilen will man mit Hilfe von
Phraseologismen Aufmerksamkeit erwecken. Dafir dienen sehr gut
metaphorische Idiome und Sprichworter.
DerZK#hzler sitzt auf heiBen Kohlen Die Demonstrationen der
Bergleute offenbaren bei weitem mehr als den Konflikt um die Kohle: In der

Beviélkerung wéchst der soziale Sprengstoff. (...)*°

%8 AyaR 1997, 258, Transkription von H. Burger vereinfacht. In: Burger, Harald: Phraseologie:
eine Einfahrung am Beispiel des Deutschen. Berlin 1998. S. 147.

% Rheinischer Merkur, 14.3.97. In: Burger, Harald: Phraseologie: eine Einfuhrung am Beispiel
des Deutschen. Berlin 1998. S. 148.
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Hier wird mit dem Idiom ,auf heiBen Kohlen sitzen” bekannt gegeben, dass der
Kanzler momentan in eine heikle Situation gerat. Die Komponente ,Kohle"® |asst
sich aber auch wortlich verstehen, man hat hier also noch mit einer

semantischen Modifikation zu tun.

3.2. Kohésion
Es gibt Gruppen von Phraseologismen, bei welchen die Ublichen Mittel

der Kohasionsbildung zum Ausdruck kommen kénnen. Es wird hauptséachlich
mit der Pronominalisierung und der anaphorischen Wiederaufnahme gearbeitet.
Das betrifft vor allem Funktionsverbgefiige (z. B.: Verhandlungen fiihren). Sie
bestehen namlich aus einem nominalen Teil (Verhandlungen), der den
semantischen Kern darstellt und der sich im Kontext wiederaufnehmen lasst
(diese Verhandlungen fiihren und Verhandlungsergebnis):

Unter lhrer Amtszeit, Herr Bundesprésident, werden sich die Strukturen
Europas weiterentwickeln, und das neutrale Osterreich wird Verhandlungen
mit den Europaischen Gemeinschaften (ber eine Mitgliedschaft in einer
erweiterten Gemeinschaft fiihren, der auch Lander wie Schweden, Finnland
oder die Schweiz beitreten wollen. Ich winsche uns, dass wir diese
Verhandlungen selbstbewul3t, mit aufrechtem Gang und so erfolgreich fiihren,
dass ein Verhandlungsergebnis erzielt wird, mit dem sich ein méglichst grol3er
Teil unserer Bevélkerung identifizieren kann.*

Mit vielen Phraseologismen muss man aber wie mit einem festen
Komplex von Komponenten umgehen. Das betrifft besonders die stark
idiomatischen phraseologischen Wortverbindungen, bei denen man den
ublichen Prozess der Kohasionsbildung nicht anwenden kann. Beispielsweise in
dem Satz ,Du solitest die Flinte nicht so schnell ins Korn werfen“ muss man auf
die Verfahren wie die Pronominalisierung oder die Wiederaufnahme verzichten.
Man kann also nicht das Pronomen sie fiir Flinte oder diese Flinte statt die

Flinte benutzen.

% Gautier 1998: Ausschnitt aus einem Korpus von Reden osterreichischer Politiker. In: Burger,
Harald: Phraseologie: eine Einfilhrung am Beispiel des Deutschen. Berlin 1998. S. 149 f.
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3.3 Modifikation
Die Modifikation ist eine der Potenzen der Phraseologismen, die nur in

konkreten Texten demonstriert werden kann. Sie betrifft entweder die
morphosyntaktische Struktur, oder sie konzentriert sich auf die Bedeutung des
Phraseologismus, oder sie greift in beiden Ebenen ein. Daraus lassen sich drei

Kombinationsmdéglichkeiten ableiten:

1. Formale Modifikation ohne semantische Modifikation
In diesem Fall handelt es sich um eine kleine formale Modifikation eines
Phraseologismus, wobei er semantisch gar nicht oder nur schwach verandert
wird. Dieses Mittel benutzt man oft in journalistischen Texten, wenn man einen
Phraseologismus unauffallig an den wértlichen Kontext anschlieBen will. Der
Prozess besteht meistens darin, dass der Phraseologismus um (a) ein Adjektiv
oder (b) ein Genitivattribut erweitert wird.
(a) (...) Politisch betrachtet hat Osterreich mit den Niederlanden eine groRe
Gemeinsamkeit: beide sind in der EU. Topografisch betrachtet aber gleicht
Osterreich eher der Schweiz: beide haben hohe Berge und viel Verkehr, der
sich durch die hiigelige Landschaft zwéngt. Noch vor kurzem herrschte
zwischen den beiden Bergldndern politische Spannung, begriindet durch die
Angst, man werde unfreiwillig zuviel Transitverkehr aufgedrédngt bekommen.
er politische Schnee von gestern scheint jetzt zu tauen, Bundesrat Moritz
Leuenberger will nach der Sommerpause sichtlich neuen Drive in die
Verkehrsverhandlungen mit der EU bringen. *'
Das Idiom der Schnee von gestern wird um das Adjektiv politisch
erweitert. Es wird gut an den Kontext angeschlossen, denn der neue Ausdruck

gerade die politische Spannung andeutet, die in dem vorangehenden Satz

besprochen wurde.

(b) In dem ersten Fall kann man nicht das Genitivattribut anwenden, ohne dass
die Kontinuitat des Textes verletzt wurde. Solche Erweiterung ermdéglichen

anders strukturierte Idiome. Zum Beispiel O ins Feuer gieRen® erlaubt beide

3 SF DRS, ,10 vor 10°, 26.8.97. In: Burger, Harald: Phraseologie: eine Einfiihrung am Beispiel
des Deutschen. Berlin 1998. S. 151.

2 Burger, S. 151.
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Veranderungen: Das Idiom kann sowohl um ein Adjektiv (Ol ins politische Feuer
gielen) als auch um ein Genitivattribut (O/ ins Feuer der Raubgold-Debatte
giel3en) erweitert werden.

Eine wichtige Voraussetzung fiir die formale Modifikation ohne
semantische Modifikation bei Phraseologismen ist, dass seine Komponenten

eine bestimmte semantische Autonomie aufweisen.

2. Formale und semantische Modifikation

Ein Phraseologismus wird modifiziert, diesmal nicht nur auf der formalen

Ebene, sondern auch auf der semantischen. Eine phraseologische Wendung
kann auf verschiedene Art und Weise erganzt werden und die Wendung
gewinnt damit im Kontext eine Doppeldeutigkeit, weil die phraseologische und
die wortliche Bedeutung zugleich aktualisiert werden.
Als ich eine Woche spéter, an einem Sonntagnachmittag, die Stadtischen
Krankenanstalten betrat, meine Pflegerinnen besuchte, mich neu, eitel und
tipptopp von allen meinen besten Seiten zeigte, war ich schon Besitzer einer
silbernen Krawattennadel mit Perle.*

Die phraseologische Wendung heif’t in ihrer normalen Form sich von
seiner besten Seite zeigen. Sie wird hier allerdings um allen erweitert und im
Plural ausgedriickt. Zu der Doppeldeutigkeit verhelfen noch die Kontext-
elemente wie neu, eitel, tipptopp, oder silberne Krawattennadel.

Bei Modifikationen dieser Art spielt die Substitution eine groRe Rolle. Es
geht um eine Ersetzung einer Komponente, eines Teiles einer Komponente
oder eines Buchstabens durch ein anderes Element, das verursacht, dass der
Phraseologismus an den Kontext anschlieft.

(Bild: WC-Reiniger, dessen Verpackung die Form einer Ente aufweist)
Off-Sprecher: WC-Ente verdient Ihr Vertrauen. Ente gut, alles gut

Hier wird nur ein Buchstabe vertauscht (Ente-Ende) und die ganze

Bedeutung bietet gleich zwei Interpretationsebenen. Die Zusammenwirkung der

phraseologischen und der wortlichen Lesart verursacht, dass in diesem Kontext

3 G. Grass, Die Blechtrommel. In: Burger, Harald: Phraseologie: eine Einfihrung am Beispiel

des Deutschen. Berlin 1998. S. 152.
* Eine Fernsehwerbung nach Hemmi 1994, 129. In: Burger, Harald: Phraseologie: eine

Einfuhrung am Beispiel des Deutschen. Berlin 1998. S. 152.
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dem Leser suggeriert wird, dass am Ende der Reinigung alles gut, also sauber

ist.

3. Semantische Modifikation ohne formale Modifikation

Diese Art der Modifikation betrifft vor allem die Artikel in der Presse. In
der Schlagzeile gibt es einen Phraseologismus, mit dem man in dem Artikel
weiter arbeitet. Neben der phraseologischen Bedeutung, die meistens gerade in
der Schlagzeile vorkommt, muss man dann noch die wértliche Bedeutung
aktualisieren, die in dem Kontext primar gemeint ist.

Kurz und gut.
(...) Dadurch kénnen die Réhrchen insgesamt kiirzer werden. Und damit auch
die ganze Lampe. So kurz, dall endlich auch kleine Leuchten zu
Stromsparleuchten werden. (...) Uber kurz oder lang drfte das jeden
iberzeugen.*

In diesem Werbeinserat wird mit der Paarformel kurz und gut gearbeitet.
Zuerst nimmt der Leser die phraseologische Bedeutung an, allmahlich erfahrt
er, dass die wortliche Lesart gemeint ist. Am Ende gibt es einen zweiten
Phraseologismus dber kurz oder lang, der zwar im phraseologischen Sinn

gemeint ist, trotzdem lasst er sich auch wértlich interpretieren.

An den oben genannten Beispielen wurde gezeigt, wie die Phraseologismen im
Kontext verindert werden kénnen. Sie modifizieren ihre Bedeutung, Struktur oder
beides. Diese Verinderungen bereichern den Text, sie verursachen oft eine
Doppeldeutigkeit und machen den Text interessanter. Unter ihrem Einfluss werden
Phraseologismen gewissermaflen flexibler, sie konnen im Kontext wirken, ohne dass

ihre feste Struktur die Kontinuitit des Textes verletzt.

% Werbeinserat fur Stromsparleuchten. Nach Hemmi 1994, 226. In: Burger, Harald:
Phraseologie: eine Einfuhrung am Beispiel des Deutschen. Berlin 1998. S. 153.
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3.3.1. Grenzen der Modifikation
Viele Phraseologismen kénnen mehr oder weniger modifiziert werden.

Es gibt aber auch eine Gruppe, auf die man solche Verfahren nicht anwenden
kann. Es geht meistens um prapositionale und konjunktionale
Phraseologismen. Zum Beispiel: in Anbetracht der/des..., auf Grund von, wenn
auch. Man kann sich sehr schwer vorstellen, dass diese Ausdriicke modifiziert
werden, es heilt aber nicht, dass sie aus diesem Prozess vollig
ausgeschlossen sind. Alles liegt namlich an die Verstandlichkeit:
,Grundvoraussetzung jeder Modifikation ist es, dal® der Leser oder Horer einer
Formulierung den Phraseologismus immer noch als solchen erkennt. Damit ist
auch die Grenze jeglicher Modifizierbarkeit angezeigt.“*®

Eine genaue Grenze festzustellen ist natirlich schwer. Es st
problematisch auch aus dem Grund, dass die Textverfasser und Rezipienten
den Kontext manchmal anders aufnehmen. Was der Autor als eine Modifikation
empfindet, kann der Leser oder Horer anders interpretieren, oder aber auch gar
nicht erkennen.

Trotzdem gibt es eine groRe Menge von Phraseologismen, die
modifiziert werden. Besonders Phraseologismen mit zwei Lesarten unterliegen
oft diesem Verfahren, weil das Ergebnis hier am deutlichsten ist. Sie bilden
einen Kern und sind am haufigsten modifizierbar. Am Rande daneben stehen

die oben erwahnten Phraseologismen mit vorwiegend strukturellen Funktionen.

3.4. Verwendung von Phraseologismen in verschiedenen
Bereichen
Die Verschiedenartigkeit der Phraseologismen verursacht, dass sie in

allen Bereichen nicht gleich gebraucht werden konnen. Jeder
Kommunikationsbereich hat seine Besonderheiten und Regeln, die den
Gebrauch von Phraseologismen beeinflussen. Damit ist auch die Haufigkeit der
Verwendung verbunden. In manchen Textsorten sind Phraseologismen haufig
vertreten, in anderen kommen sie selten vor. Z. B. in politischen Texten und in
der Werbung ist die Frequenz der Phraseologismen sehr hoch, wahrend die

Naturwissenschaft benutzt nur wenig dieser festen Wortverbindungen.

% Burger, S. 154.
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Auf die wichtigsten funktionalen Stiltypen und Kommunikationsbereiche
(Alitagsverkehr, Presse und Publizistik, Wissenschaft und kiinstlerischer Text)
wird jetzt ausfihrlicher eingegangen.

1. Alltagsverkehr

Hier geht es vorwiegend um die mindliche Kommunikation, die reich an
Ausdrucksmitteln der Intensivierung und Expressivitat ist, weil sie einen starken
emotionalen Charakter aufweist. Die Sprecher wahlen oft Bilder und Hyperbeln.
Eine bedeutende Rolle spielen auch Routineformeln®” (bei Fleischer®®
kommunikative Formeln genannt), die die Sprache flieRend und gebrauchsfertig

fur eine bestimmte Situation machen.

2 Presse und Publizistik

In diesem Bereich werden Phraseologismen auch haufig benutzt.
Besonders Nominationsstereotype kommen hier zum Ausdruck. Es handelt sich
zwar um feste Wortverbindungen, die am Rande der Phraseologie stehen, sie
kommen aber im alltaglichen Umgang als stilistische Formeln oft vor. Z. B.: ...
hat das Monopolkapital einen ,neuen“ Hauptfeind entdeckt, der in Wirklichkeit
ein alter Bekannter, sein treuer Gefahrte ist: die Inflation... Vor einem Jahr
hérte man noch das glatte Gegenteil...

Phraseologismen bilden in der Presse und Publizistik ein beliebtes
Sprachmittel. In der Zeitung erscheinen oft direkt in Schlagzeilen, um den
Artikel interessanter zu machen und den Leser anzuziehen. Manchmal
erleichtern sie auch durch Anschaulichkeit die Verstandlichkeit des

Textinhaltes.

3. Wissenschaft
Auch in der Wissenschaft gibt es Texte, in denen man phraseologische
Wendungen ziemlich haufig benutzt. Es handelt sich vor allem um solche

Textsorten, die starker emotionalisiert sind, wie z. B. eine Rezension oder ein

7 s.0.3.4.10.

* Fleischer, S.130 ff.

% ND 10.5.1977. In: Fleischer, Wolfgang: Phraseologie der deutschen Gegenwartssprache.
Leipzig, 1982. S. 226.
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Vortrag. Auf der anderen Seite stehen beispielsweise Lehrbiicher, die Uber eine
geringe Menge von Phraseologismen verflugen.

Die Wissenschaftler konzentrieren sich in ihren Arbeiten hauptsachlich
auf die schwach oder gar nicht expressiven Phraseologismen, z. B.:
Nominationsstereotype, Funktionsverbgefiige, onymische und terminologische
Wortgruppen usw. (in der Lage sein, in Betracht ziehen, in den Mittelpunkt des
Interesses riicken)*

& Kiinstlerische Texte

Die Schriftsteller setzten in ihren Werken alle Méglichkeiten der Gruppen
von Phraseologismen ein, es bezieht sich immer darauf, welche kiinstlerische
Wirkung sie erreichen wollen. Die Phraseologismen werden von ihnen mit
Absicht verwendet, wie jedes andere sprachliche Mittel. Man kann hier auch
verschiedene kommunikative Formeln sehen, die eher fir ein Gesprach in der
Alltagskommunikation dblich sind. Sie verursachen, dass man diesen
mundlichen Prozess auch im Text wahrnehmen kann, obwohl das Gesprach
meist kunstlerisch verdichtet ist und nicht so viele redundante Ausdricke
beinhaltet.

Gerade in kunstlerischen Texten wird mit Phraseologismen verschieden
gearbeitet, sie werden haufig variiert und es wird mit ihrer phraseologischen
und wortlichen Bedeutung gespielt. Ein Phraseologismus und das variierte Spiel
damit kbnnen sogar ganze Textpassagen bestimmen.

Beispiel der Variation: Verdadchtiger als alles andere aber war, dal
Charlotte, die, wie sie selbst germe sagte, sonst aus ihrem Herzen keine
Mordergrube machte, (ber den Tod von Tante Jette eisern und unnachgiebig
schwieg... Es ist nicht zu unterscheiden, was zuerst dasein mufll. die
Bereitschaft vieler, aus ihrem Herzen eine Mérdergrube machen zu lassen,
oder Mordkisten, die durch die Landschaft fahren und aus den Herzen

Mérdergruben machen.”’

“° Fleischer, S. 227.
1 Ch. Wolf, Kindheitsmuster, Berlin und Weimar 1976, 261. In: Fleischer, Wolfgang:
Phraseologie der deutschen Gegenwartssprache. Leipzig, 1982. S. 230.
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4. MATERIALGRUNDLAGE DIESER ARBEIT

4.1. Korpus
Der zuletzt erwahnte Bereich bildet auch die Grundlage des zweiten

Teiles dieser Arbeit. Es wird hier der Roman ,Alte Meister**? von Thomas
Bernhard und seine Ubersetzung ins Tschechische von Bohumil Splichal*
bearbeitet.

Das Werk ist ziemlich reich an phraseologischen Wendungen. Es
wurden hier tber 1000 Phraseologismen aller Arten gefunden. Man stellt sich
hier allerdings die Frage, ob diese Menge fiir eine objektive Analyse wirklich
ausreichend ist, wenn man bedenkt, dass anderen Wissenschaftlern meistens
ein umfangreicheres phraseologisches Material zur Verfigung steht, womit sie
sich beschéftigen kénnen.

Trotzdem scheint dieses Werk mit seinem phraseologischen Potenzial
als eine geniigende Grundlage zu sein, um eine sachliche Arbeit zu schaffen, in
der man an Hand der Hauptgedanken, die in dem ersten Teil besprochen
wurden, die Gemeinsamkeiten und Unterschiede beider Sprachen auf dem
Gebiet der Phraseologie demonstriert.

4.2. Art der Korpusbearbeitung
In erster Linie muss gesagt werden, dass Phraseologismen zweierlei

angesehen werden kénnen. Man beurteilt sie entweder getrennt als eine allein
stehende feste Wortverbindung, oder im Kontext als ein Bestendteil eines
Textes. Hier werden die Phraseologismen zuerst ohne Kontext erwahnt, dann
werden sie aber auch mit dem zusammenhangenden Text konfrontiert. In
einem kunstlerischen Werk muss man immer wieder auf den Kontext Ricksicht
nehmen, damit alles Wichtige entdeckt wird und kein einziges Wortspiel
verborgen bleibt.

Das nachste bedeutende Problem, mit dem man klar kommen muss,
bildet der Ubersetzungsprozess allein. Wenn man den Originaltext mit der

2 Bernhard, Thomas: Alte Meister. Frankfurt am Main 1985.
3 Bernhard, Thomas: Stafi mistfi. Praha 1994.
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Ubersetzung vergleicht, stellt man fest, dass an vielen Stellen passiert, dass
nicht jeder Phraseologismus wirklich tibersetzt wird. Der Hauptgrund liegt oft
darin, dass man in der anderen Sprache entweder keinen Aquivalent findet,
oder passt er kontextuell nicht hinein und wird deswegen durch eine
nichtphraseologische Wortverbindung oder ein Wort ersetzt oder iiberhaupt
nicht Ubersetzt. In solchem Fall handelt es sich aber nicht um einen Fehler des
Ubersetzers, wenn er fir einen Phraseologismus kein Aquivalent findet. Man
sollte immer primar darauf achten, dass sich jede Sprache nach anderen
Regeln richtet. Falls man diese Regeln akzeptiert, kann der transformierte Text
seine urspriingliche Aussage auch ohne Phraseologismus mitteilen.

Alle diese Aspekte beriicksichtigend kann man kontextfrei die Paare von
Phraseologismen prinzipiell in funf bzw. in sieben Gruppen teilen. Das
Hauptkriterium ist der Grad der formalen und inhaltlichen Ubereinstimmung der
Phraseologismen in der Original- und der Zielsprache. Konkret in dieser Arbeit
beschaftigt man sich mit der deutschen Sprache im Ausgangstext und der

tschechischen in der Ubersetzung.

Hier legt man eine Ubersichtstabelle vor:

Vollstandige die Paare sind formal und inhaltlich gleich
Aquivalenz
Teilaquivalenz formal nur teilweise (d. h. nicht alle Komponenten

stimmen Uberein), inhaltlich gleich

Funktionale formal unterschiedlich, aber inhaltlich gleich
Aquivalenz
Nullaquivalenza) in der Originalsprache gibt es einen Ppraseolo-

gismus, wahrend in der Zielsprache eine nich{phraseo-
logische Wortverbindung oder ein einfaches Wort
auftritt.

b) Funktionsverbgefige
c) in der Originalsprache gibt es einen Phraseologis-

mus, der gar nicht Ubersetzt wird.

Autorphraseologismen die hier neu entstandenen Phraseologismen
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Zu der ersten Gruppe gehoren Phraseologismen, deren formale Struktur
und Bedeutung in beiden Sprachen gleich sind. In dieser Arbeit findet man eine
Menge solcher Phraseologismen:

e von allen guten Geistern verlassen sein (S. 204) — opustén vsemi

dobrymi duchy (S. 105)

e jmdm. auf die Nerven gehen (S. 263) — jit nékomu na nervy (S. 135)
e wer sucht, der findet (S. 309) — kdo hleda, najde (S. 158)

Phraseologismen mit Teildquivalenz sind hier nicht viel vertreten.
Trotzdem passiert ab und zu, dass man in einzelnen Sprachen andere
Komponenten verwendet, wahrend die formale Seite der Wendung und ihre
Bedeutung beinhalten bleiben. Hier gibt es einige Beispiele:

e keinen SchuB** Pulver wert sein (S. 219) — nestat ani za zlémanou gre$li

(S. 112)

e jdms. Uhr ist abgelaufen (S. 273) — néci ¢as vyprsel (S. 140)
e sich mit Handen und FiBen gegen etw. wehren (S. 263) — branit se proti

nécemu zuby nehty (S. 135)

Phraseologismen mit funktionaler Aquivalenz haben eine vollig
unterschiedliche Struktur, inhaltlich stimmen sie allerdings vollig Uberein:
o mit Haut und Haaren (S. 40) — cely, se v§im vSudy (S. 22)
e einzig und allein (S. 80) — jen a jen (S. 43)
e (iber kurz oder lang (S. 70) — dfive ¢i pozdéji (S. 37)

Phraseologismen, die in die vierte Gruppe einzuordnen sind, ist ein
gewisses Merkmal gemeinsam: Sie erscheinen in der Zielsprache aus
verschiedenen Grinden nicht mehr als Phraseologismen. In der Gruppe 4a
werden solche Phraseologismen gesammelt, die nur in der Ausgangssprache
als ein Phraseologismus auftreten, wobei man in der Zielsprache kein
phraseologisches Aquivalent findet:

e sich in die Tasche ligen (S. 219) — lhat (S. 113)

* In dem Werk benutzt man noch die alte Rechtschreibung, die auch in folgenden Zitationen
beibehalten bleibt.
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e elw. in Kauf nehmen (S. 293) — strpét (S. 150)
e ganz und gar (S. 234) — naprosto (S. 120)

Die Gruppe 4b ist der vorangehenden Gruppe sehr &hnlich. Auch hier
geht es darum, dass ein Phraseologismus nichtphraseologisch tibersetzt wird.
Aus dem Grund, dass Funktionsverbgefiige im Rahmen der Phraseologie eine
Sonderstellung einnehmen, wurde entschlossen, dass sie getrennt behandelt
werden sollten.

o Aufstellung nehmen (S. 129) — zastavit se (S. 68)
e einen Versuch machen (S. 69) — pokouset se (S. 37)

e Notiz von jmdm. nehmen (S. 117) — pohlédnout (S. 61)

In der Gruppe 4c kommt in der Ubersetzung weder ein Phraseologismus
noch eine andere Wortverbindung oder ein Wort vor. Der Ubersetzter nutzte ab
und zu sein Recht aus und verzichtet aus bestimmten Grinden auf irgendein
Aquivalent.

e mitder Zeit (S. 137) - 0
e unter Umsténden (S. 116) — 0
e allesin allem (S. 104) — 0

In der funften Gruppe befinden sich solche Phraseologismen®, die im
Rahmen dieses Textes entstanden. Es handelt sich meistens um Variationen,
die unter dem Einfluss von anderen Phraseologismen gestaltet wurden. Wie z.
B.: sich die Augen zuhalten (S. 162) — zakryvat si o¢i (S. 110), wobei es nur
,sich die Nase/ sich die Ohren zuhalten® gibt.

> Mehr uber Autorphraseologismen unter 2.4.5.
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5. EINTEILUNG DER PHRASEOLOGISMEN NACH
DEM GRAD DER UBEREINSTIMMUNG

5.1. Einfiihrung in die Problematik der Einteilung
Es wird fur wichtig und notwendig gehalten, die Schwierigkeiten, die bei

der Bearbeitung des Korpus entstanden, zu erwahnen. Es geht um Probleme,
die mit der Einteilung der Phraseologismen in richtigen Gruppen verbunden
sind. Manchmal waren die Entscheidungen ziemlich schwer zu treffen, deshalb
will man die Problematik naher eingehen, die Lésungen vorschlagen und
begrinden und damit zur Erklarung mancher Unklarheiten beitragen.

Eine der problematischen Stellen beim Vergleich der deutschen und der
tschechischen Kontrastpaare bilden die Verben. In der Ubersetzung folgen sie
oft dem Verb in der Originalsprache nicht. Das erfolgt in den Fallen, wenn das
Verb im Phraseologismus keine Hauptrolle spielt, d. h. es tragt keine
phraseologische Bedeutung. Aus dem Grund, dass die Bedeutung woanders
liegt und der Sinn des Phraseologismus durch das andere Verb nicht gefahrdet
wird, kann man solche Falle als Phraseologismen beurteilen, die formal und
inhaltlich gleich sind (Gruppe 1). Dies betrifft v. a. Verben wie ,haben”, ,gehen,
aber auch andere. Zum Beispiel: etw. dreht einem den Magen um (S. 162) —
Clovéku se zveda Zaludek (S. 84) — Gruppe 1.

Wenn es aber mdéglich ist, versucht man konsequent zu sein, und
Phraseologismen mit semantisch unterschiedlicheren Verben, oder mit Verben,
die unterschiedliche Intensitat ausdricken, in die Gruppe 2 einzuordnen. Zum
Beispiel: in Trdnen ausbrechen (S. 79) — ronit sizy (S. 42)

Ein anderes Problem stellen die Prapositionen dar. Ab und zu passiert,
dass die Prapositionen in beiden Sprachen nicht Ubereinstimmen, obwohl die
Bedeutung des ganzen Phraseologismus gleich bleibt. Entweder trifft man auf
eine andere Praposition in der Wendung, oder sie wird (berhaupt nicht
Ubersetzt. Z. B.: Tag fir Tag (S. 33) — den co den (S. 18); alles in allem (S. 39)
— v8eho vsudy (S. 22). Die Verwendung der Préapositionen ist aber von der
Grammatik einer bestimmten Sprache abhangig, deswegen wird entschieden,
dass man diese Veranderung nicht in Betracht zieht und solchen

Phraseologismus der Gruppe 1 mit vollstandiger Aquivalenz zuordnet.
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Das gleiche geschieht bei einigen Konjunktionen. Auch hier kommt
manchmal vor, dass die Konjunktion nicht respektiert, oder gar nicht benutzt
wird. Z. B.: durch und durch (S. 61) — skrz naskrz (S. 33). Aus gleichen
Grinden wie bei den Prapositionen neigt man zur Einordnung solcher Fallen in
die erste Gruppe.

Weiter musste man sich damit auseinandersetzen, dass manche
Phraseologismen um ein oder mehrere Woérter erweitert werden kdnnen. Das
kommt in dem Korpus nicht nur in der Zielsprache, sondern auch in der
Originalsprache vor. Z. B.: auf etw. brennen (S. 117) — horet zvédavosti (S. 92),
oder am Boden zerstért sein (S. 198) — byt na dné (S. 102). Bei der Einreihung
der Phraseologismen dieser Art wird die Erweiterung als ein untrennbarer
semantischer Bestandteil der Wendung akzeptiert und man entscheidet sich
wieder fur die Gruppe 1.

Bei einigen Phraseologismen zeigen sich noch Veranderungen im
Numerus. Z. B.: alle Augenblicke (S. 171) — kaZdou chvilku (S. 89). Man
beurteilt diese Erscheinung allerdings als kein grundsatzliches Element, das die
Einreihung in eine der Gruppen mit formaler Unterschiedlichkeit verursachen
kann, deshalb wahlt man in diesen Fallen die Gruppe 1.

Hiermit werden die wichtigsten Schwierigkeiten, die mit der Einordnung
der Phraseologismen in einzelne Gruppen verbunden waren, im Grofzen und
Ganzen skizziert. Die Losungen, die da vorgelegt werden, entstanden nach
sorgfiltigen Uberlegungen aller méglichen Kriterien. Man versuchte immer den
besten und objektivsten Weg auszuwahlen, es geht aber nicht immer ganz
unbedingt. Es gibt ndmlich manche Zweifelsfalle, auf die man keine sachlichen
Regeln anwenden kann. Die Ursache liegt darin, dass die Grenzen der
Gruppen unscharf sind, deswegen muss man sich ab und zu unter einem
subjektiven Einfluss entscheiden.

Bei jeder Gruppe werden nicht alle, sondern nur einige Phraseologismen
erwahnt, die man interessant findet. D. h. Der Phraseologismus verfugt in der
Originalsprache oder in der Ubersetzung uber sprachliche Besonderheiten, die
in der alltaglichen Kommunikation auffallig aussehen (Z. B. er enthalt eine
erstarrte Form oder eine veraltete Komponente, die man im heutigen Gebrauch
nur im Rahmen von einem Phraseologismus verwendet — keinen Schul3 Pulver

wert sein (S. 219) — nestat ani za zlamanou gresli (S. 112).
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Man wahlt ebenfalls solche Phraseologismen aus, die eine Situation,
den Charakter von Personen oder verschiedenartige Gefiihle und psychische
Zustande der Menschen pragnant ausdriicken: Z. B.: jmdm. lauft eiskalt
uber den Riicken (S. 210) — nékomu béha mraz po zadech (S. 108).

Ein weiteres Kriterium stellt die Frequenz der Phraseologismen im
Korpus dar. Falls die Hauptperson einige Wendungen 6fters wiederholt, wurden
sie hier aus dem Grund erwahnt, weil sie ihre gewohnliche Ausdriickwiese und
ihre Gesinnung kennzeichnen und damit auch dazu beitragen, den Charakter
des ganzen Textes zu erkennen: Z. B.: jmdm. auf die Nerven gehen (S. 13) — jit
nékomu na nervy (S. 8).

SchlieBlich wurden noch einige feste Wortverbindungen einbezogen, die
aus verschiedenen Grunden (haufige Verwendung in der Kommunikation, keine
besondere Struktur, Ahnlichkeit mit freien Wortverbindungen, keine
Bildhaftigkeit) bei dem Sprecher nicht als Phraseologismen empfinden werden:

Z. B.: vor allem (S. 174) — pfedevsim (S. 90).

Jeder Phraseologismus wird im Kontext angefiihrt und die tschechische
Ubersetzung mit einem eventuellen Kommentar folgt unmittelbar darauf.
Manchmal tauchen im Kontext neben den gerade bearbeitenden
Phraseologismen noch andere feste Wortverbindungen auf. Man macht auf sie
nicht immer aufmerksam, denn sie bilden momentan keinen Kern des

Problems.

5.2. Volistiandige Aquivalenz der Kontrastpaare
In diesem Kapitel werden Phraseologismen der ersten Gruppe

behandelt. Es geht um solche feste Wortverbindungen, deren Struktur in beiden
Sprachen gleich ist und auch die Bedeutung ubereinstimmt. In dem Korpus
findet man ziemlich viele Phraseologismen, welche die Bedingungen der ersten
Gruppe erflllen.

jmdm. auf die Nerven gehen

1. Wenn wir den Fihrern zuhoren, hoéren wir doch nur immer das

Kunstgeschwatz, das uns auf die Nerven geht (...). (S. 13) -
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Naslouchame-li prGvodcim, tak slySime stale to samé blaboleni o uméni,
které nam jde na nervy (...). (S. 8)

. Freilich gehen einem diese Leute, wenn sie sozusagen
groRenwahnsinnig werden und alles und jedes zu beherrschen
versuchen, auch bald auf die Nerven (...). (S. 132-133). — Pochopitelné,
Ze tito lide, zacnou-li se chovat velikassky a chtéji vée ovladnout, jdou
brzy Elovéku na nervy (...). (S. 69)

. Er ist Ubrigens mein Lieblingsneffe, obwohl er mir zeit seines Lebens auf
die Nerven geht und im Grunde nichts wert ist. (158-159) — Je vlastné
mym nejoblibenéjSim synovcem, ackoliv mi po cely Zivot Sel na nervy a
je v podstaté k nicemu. (S. 82)

. (...) jeden Tag eine mir auf die Nerven gehende Unangenehmlichkeit (...).
(S. 168) — (...) nepfijemnost, jez mi jde na nervy (...). (S. 87)

. (...) nicht nur das Ubliche unangenehme weiblich-russische, das
grundsatzlich immer auf die Nerven geht, hat sie geredet (...). (S. 171) —
vyjadiovala se nejen onou obvykle nepfijemnou Zenskou rustinou, ktera
jde ¢lovéku na nervy (...) (S. 89)

. (...) es wird nur Abgestandenes, Abgedroschenes gespielt, immer wieder
diese mir schon auf die Nerven gehenden Mozartkonzerte (...). (S. 180) —
(...) hraji se jen ty zvétralé, obehrané véci, stale jen ty mozartovske (...)
koncerty, které mi jdou uz na nervy (...). (S. 93)

. (...) die Satze gehen uns auf die Nerven (...). (S. 227) — (...) jeho véty
nam pujdou na nervy (...). (S. 116)

. Alle sind sie mir mit der Zeit immer mehr oder weniger auf die Nerven
gegangen (...). (S. 263) — VSichni spisovatelé mi ¢asem $li vice ¢i méné
na nervy (...). (S. 135)

. (...) mir selbst geht es schon auf die Nerven (...). (S. 171) — (...) a mné

samotnému to uz jde na nervy (...). (S. 139)

Dieser Phraseologismus gehort zu den beliebtesten Wendungen der

Hauptperson, falls sie ihren Uberdruss an anderen Leuten, besonders Kiinstlern

oder an gesellschaftlichen Verhaltnissen ausdriicken will. Er wird immer in

gleicher Form in beiden Sprachen benutzt, immer mit Hilfe von demselben

Phraseologismus ubersetzt. Obwohl man im Tschechischen statt jit* auch ,lézt"
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benutzten kann, halt man sich in der Ubersetzung immer an die deutsche
Variante. Das ist allgemein fir die ganze Ubersetzung typisch, dass der
Ubersetzer der deutschen Ausdriickweise und Syntax sehr nah bleiben will,
wenn es moglich ist.

Es passiert ebenfalls ziemlich oft, dass man einen Absatz liest, in dem
man kaum etwas Interessantes von der Phraseologie her findet. Plétzlich
kommt ein Satz, der aus vielen Phraseologismen zusammengesetzt ist, wie es
gerade in (3) oder (8) der Fall ist. In dem dritten Satz tauchen sogar vier
phraseologische Wendungen auf, wie: ,zeit seines Lebens” — Gruppe 4a; ,im
Grunde® — Gruppe 4a; ,nichts wert sein“ — Gruppe 2 und ,jm. auf die Nerven
gehen® — Gruppe 1. Der achte Satz ist nicht weniger interessant, denn er aus
lauter Phraseologismen besteht: ,mit der Zeit* — Gruppe 4a; ,mehr oder

weniger” — Gruppe 1 und ,jm. auf die Nerven gehen — Gruppe 1.

etw. dreht einem den Magen um/ jmdm. dreht sich der Magen um;
sich den Magen verderben

1. (...) das ist in Wien (...) doch eine Seltenheit, eine Toilette vorzufinden, in
welcher es einem nicht den Magen umdreht (...). (S. 162) — (...) ze ve
Vidni (...) je pfece jenom vzacnosti, najit toaletu, kde se &lovéku nezveda
Zaludek (...). (S. 84)

2. (...) und was haben Sie nach einem vorziiglichen Essen, wenn es lhnen
dann in der Toilette den Magen umdreht, sagte er. (S. 166) — (...) a co
mate z vyborného jidla, kdyz se vam po ném na toaleté zvedne Zaludek.
(S. 86)

3. Umgekehrt dreht es mir auch den Magen um, wenn ich den Laien im
Museum sehe (...). (S. 203) — Na druhé strané se mi ale obraci Zaludek,
kdyZ v muzeu vidim laika (...). (S. 104)

4. Und erst was die Kultur in diesem Land betrifft, sagte Reger, da ist der
Magen nurmehr noch zum Umdrehen da. (S. 218) — A co teprve kultura v
této zemi, fekl Reger, z toho se prosté ¢loveku obraci Zaludek. (S. 112)

5. Wenn der Zeitungsleser die Zeitung in der Frihe aufmacht, verdirbt sich
der Zeitungsleser schon in der Friihe den Magen (...). (S. 240) — Otevre-li
¢tenai hned rano noviny, zkazi si jako &tenaf novin hned zrana (...)
Zaludek (...). (S. 123)
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Es werden hier drei Phraseologismen beurteilt: a) ,etw. dreht einem den
Magen um®; b) ,jmdm. dreht sich der Magen um“ und c) ,sich den Magen
verderben”. Von diesen Wendungen werden im Tschechischen nur die zwei
zuletzt genannten verwendet. Sie werden hier mit Hilfe von Verben ,obracet®,
.zvedat® (umdrehen) und ,zkazit" (verderben) ibersetzt. Was das Verb
,umdrehen" betrifft, findet man im  Tschechischen zahlreiche
Ubersetzungsmdoglichkeiten: ,otoéit*, ,obratit*,  pfetodit usw. Unter diesen
deutschen Einfluss werden die Phraseologismen (a) und (b) meistens mit
,obratit* Ubersetzt. Dann gibt es hier eine vollig identische Ubereinstimmung
aller Komponenten. Im Tschechischen klingt allerdings das Verb ,zvedat‘
besser und wird auch o6fters benutzt. In diesem Fall unterscheidet sich zwar das
Verb von dem deutschen Aquivalent, trotzdem stért diese Veranderung die
Gesamtbedeutung des Phraseologismus nicht. Deswegen wird er noch in die
erste Gruppe eingereiht.

Der Satz 4 ist auch nennenswert. Hier sieht man, wie man sich in der
deutschen Sprache mit den Wortern spielen kann. Das Verb ,umdrehen”
verdnderte seine Wortart und wurde zu einem Substantiv. In der Ubersetzung
ist es kaum zu sehen, denn Tschechisch ermdglicht hier keine &hnliche
Veranderung. Wenn man die Wortart beibehalten will, geht der urspringliche
Phraseologismus zugrunde, und man muss einen anderen auswahlen.

Z. B.: ,A co teprve kultura v této zemi, fekl Reger, ta je prosté k placi.”

Das ware eine der Lésungen, die aber nicht so pragnant wie das Original klingt.
Aus diesem Grund findet man richtig, dass sich der Ubersetzter dafir
entscheidet, den Phraseologismus zu beibehalten und die urspriingliche

Struktur zu unterlassen.

etw. mit auf die Welt bringen
jmdn. zur Welt bringen

auf die/ zur Welt kommen
jmdm. das Leben schenken
jmdn. in die Welt setzten

schon/ noch nicht/ ... auf der Welt sein
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1. (...) der Staat bringt die Kinder auf die Welt, den Mittern wird nur
eingeredet, dal} sie die Kinder auf die Welt bringen (...). (S. 56) — stat
pfivadi déti na svét a matkam se jen namlouva, Ze privadéji déti na svét
() (S 30)

2. Die Staatskinder kommen aus dem Bauch auf die Welt (...). (S. 56) —
Statni déti pfichazeji na svét ze statniho bficha (...). (S. 31)

3. Ein Kind machen und ein Leben schenken (...) ist ja doch nichts anderes,
als ein gravierendes Unglick auf die Welt bringen und in die Welt setzen
(...). (S. 110) — Zpolodit dité, darovat zZivot (...) neni pfece nic jiného nez
zplodit velké nestésti a vsadit ho do svéta (...). (S. 58)

4. (...) wie kann der Mensch einen und seinen Geburtstag feiern, habe ich
immer gedacht, wo es doch nichts als ein Ungliick ist, Giberhaupt auf der
Welt zu sein (...). (S. 114-115) — (...) jak muze Cloveék slavit své nebo néci
narozeniny, pomyslel jsem si, kdyz se pfece nejedna o nic jiného nez o

nestésti, uz jen toho, Ze jsme na sveté (...). (S. 60)

Zuerst muss man entscheiden, was genau als ein Phraseologismus
betrachtet werden kann. In den ersten drei Satzen gibt es eine Verbindung ,auf
die Welt bringen®, die im Tschechischen mit einem Phraseologismus ,privést na
svet” Ubersetzt wurde. Im Deutschen steht es aber in dieser Form in keinem der
phraseologischen Waérterbiichern®. Hier gibt es entweder ,etw. mit auf die Welt
bringen“, was aber etwas anderes bedeutet, und zwar: ,mit einer Veranlagung
geboren werden“, oder hier steht ,jmdn. zur Welt bringen®, was ,jmdn. gebaren®
bedeutet. Das ware genau die phraseologische Wortverbindung, die dem
tschechischen Aquivalent am besten ibereinstimmen wiirde.

Weiter steht uns noch ein anderer Phraseologismus zur Verfugung, der
ebenfalls der Bedeutung von ,gebaren” entspricht: ,auf die/ zur Welt kommen®.
Im Vergleich zu dem vorangehenden Phraseologismus ,jmdn. zur Welt

bringen®, der passiv wirkt, muss dieser immer ein Agens bei sich haben (2).

“6 Schemann, Hans: Deutsche Idiomatik. Die deutschen Redewendungen im Kontext. Stuttgart,
Dresden 1993; Der Duden in 12 Banden. Bd. 11. Redewendungen. Wérterbuch der deutschen
Idiomatik. Mannheim, Leipzig, Wien, Zurich 2002.
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Die Phraseologismen ,jmdm. das Leben schenken“ und ,schon/ noch
nicht... auf der Welt sein“ scheinen von der Ubersetzung und der Einreihung her
problemlos zu sein (Gruppe 1).

Im Gegenteil dazu ist die Verwendung des Phraseologismus ,jmdn. in die
Welt setzten* mit der Ubersetzung ,vsadit nékoho do svéta“ mit etlichen
Komplikationen verbunden. Das deutsche Aquivalent bedeutet ,jmdn. gebaren®,
wahrend die tschechische Wendung ein breiteres Gebiet der Assoziationen
hervorruft. ,vsadit nékoho do svéta“ evoziert eine Vorstellung, dass jemand
zwar geboren wurde — was aber nicht das Wichtigste ist — und gleich beginnt er
sich um sich selbst zu kimmern. Es wird hier eher eine weitere Entwicklung des
Kindes und seine Selbststandigkeit betont, die Geburt steht im Hintergrund.

Im Kontext kann die Lésung des Ubersetzers jedoch akzeptabel sein. In
dem dritten Satz haufen sich namlich viele Wendungen gleicher oder ahnlicher
Bedeutung an, fir die man im Tschechischen nur schwer immer ein
Ubereinstimmendes Aquivalent findet. Die Tautologie klingt in der
Originalsprache naturlich, man kann hier sogar eine gewisse Gradation finden.
Wenn es im Tschechischen keine gleichen Wendungen gibt und man will die
Ausdriicke nicht wiederholen, bleibt nicht anderes lbrig, als eine &hnliche
Wendung auszuwahlen, obwohl sie ein bisschen abweicht.

In dem Fall von diesem Phraseologismus kann auch eine Sondergruppe
der Phraseologismen in Frage kommen*’. Weil aber die Abweichung nur gering
ist und der Unterschied in der Bedeutung zwischen beiden Sprachen nicht so
markant ist, wurde entschlossen, dass er wie der Rest der hier genannten

Phraseologismen der Gruppe 1 zugehdren sollte.

seinen (eigenen) Augen nicht trauen
seinen Ohren nicht trauen
1. Als ich mich vor einem Jahr prazise und radikal mit Stifter beschaftigte,
traute ich meinen Augen und Ohren nicht. (S. 72-73) — Kdyz jsem se
pifed rokem zacal Stifterem peclivé a disledné zabyvat, nevéril jsem

svym oc¢im a usim. (S. 39)

*7 Phraseologsiche Kontrastpaare mit Pseudoaquivalenz nennt man ,falsche Freunde’. Es geht
um solche Phraseologismen, die formal gleich oder sehr &hnlich sind, trotzdem bedeuten sie in
beiden Sprachen etwas véllig anderes.
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2. Ich traute meinen Augen nicht, sagte der Englander selbstverstandlich
auf englisch (...). — Nevéril jsem svym o&im, fekl Anglican, samoziejme
anglicky (...). (S. 79)

3. Jeden Tag trauen Sie Ihren Augen nicht und trauen Ihren Ohren nicht,
sagte er (...). (S. 214) — Nemuzete uveéfit svym o¢im a usim, fekl (...). (S.
110)

4. Ich glaubte, meinen Ohren nicht zu trauen, als er sagte, er habe zwei
Eintrittskarten (...) gekauft (...). (S. 309) — Mél jsem dojem, Zze mé klame
sluch, kdyz fekl, Ze zakoupil dvé vstupenky (...). (S. 158)

Diese zwei Phraseologismen stehen in dem Werk meistens
nebeneinander und bilden einen Satz zusammen. Sie werden genau nach dem
deutschen Muster Ubersetzt, obwohl man im Tschechischen oft noch das
Adjektiv ,vlastni® beifugt: ,nevéfil svym vilastnim o€im/ usim“, um die
Uberraschung der Person zu betonen. Man kann also beide Phraseologismen
in den Bespielsatzen (1), (2) und (3) ohne Zweifel der Gruppe 1 zuordnen.

Der vierte Satz zeigt, dass uns im Tschechischen noch eine andere
Ubersetzungsmdéglichkeit zur Verfiigung steht. Man kann den Phraseologismus
,seinen Ohren nicht trauen” auch durch den Phraseologismus , nékoho klame
sluch” ersetzen. Die Bedeutung bleibt ohne Veranderung, nur die formale Seite
der Wendung stimmt nicht Gberein. Deshalb muss man den vierten Beispielsatz
in die Gruppe 3 einreihen.

Im dem ersten Bespielsatz kann man noch bemerken, dass eine
stilistische Figur auftaucht. Den Ausdruck ,sich mit Stifter beschaftigen®

bezeichnet man als Metonymie.

jmdn. trifft der Schlag
Wenn ich sage, mich trifft der Schlag, so glaube ich tatsachlich, dal mich
der Schlag trifft, auch wenn ich es schon Tausende Male sagte, sagte
Reger, mir selbst geht es schon auf die Nerven, alle Augenblicke sage
ich, mich trifft der Schlag und er hat mich nicht getroffen, sagte Reger.
Auch in lhrer Gegenwart habe ich ja schon oft gesagt, dal3 ich denke,
mich trifft der Schlag und er hat mich doch nicht getroffen, ich sage das

durchaus nicht aus Gewohnheit, sondern weil ich das tatsachliche Gefuhl
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habe, daR mich der Schlag trifft. (S. 271-272) — A feknu-li, trefi mé $lak,
tak si opravdu myslim, Ze mé $lak trefi, i kdyZ jsem to uz vyslovil tisickrat,
fekl Reger, a mné samotnému to uz jde na nervy, protoZe porad fikam,
trefi mé Slak, a jesté mé netrefil, fekl Reger. Take ve vasi pfitomnosti
jsem Castokrat fekl, Ze si myslim, Ze mé trefi Slak, a pfece mé netrefil, ale
nefikdm to ze zvyku, nybrz proto, Ze mam opravdu pocit, Ze mé trefi
Slak. (S. 139)

Hier sieht man eine der Passagen, in der sich die Aufmerksamkeit auf
einen einzigen Phraseologismus richtet. Solche Abschnitte kommen in dem
Buch relativ oft vor, immer wenn sich die Hauptperson auf ein Problem intensiv
konzentriert, das ihn véllig verschlingt.

Es wird mit der phraseologischen und der wértlichen Bedeutung gespielt.
Auf den ersten Blick sieht man einen Phraseologismus ,jmdn. trifft der Schlag*
mit der Bedeutung ,aullerst Uberrascht, entsetzt sein“. Reger spricht namlich
von seiner jetzigen ungliicklichen Situation, von dem unerwarteten Tod seiner
Frau, der ihn G(berrascht hat. Er ist davon (berzeugt, dass das
Gesundheitswesen und die Atzte in Wien nichts wert sind, er beschwert sich

daruber und aktualisiert allmahlich die wértliche Bedeutung dieser Wendung.

hin und her

1. Am liebsten gehe ich in meinen Zimmern hin und her, sagt er, dabei
habe ich die besten Einfalle. (S. 101-102) — Nejradégji se prochazim v
pokoji sem a tam, fekl, a pfitom dostavam ty nejlepsi napady. (S. 54)

2. (...) wahrend die Mutter im ersten Stock alles fur das Geburtstagsfest
meines Vaters hergerichtet hat, hin und her gerannt ist im ersten Stock,
um ja keinen Geburtstagsfestfehler zu machen, hin und her gerannt ist
(...). (8. 112) — zatimco jeji matka v prvnim poschodi chystala oslavu
narozenin pro meho otce, pobihala po prvnim poschodi sem a tam, jen
aby se pfi pfipravach oslav narozenin nedopustila néjaké chybicky,
pobihala sem a tam (...). (S. 59)

3. (...) wahrend (...) sie meine Schwester und mich also im ganzen
Haushalt hin und her gejagt hat (...). (S. 112-113) — honila nas, mé& a moji

sestru, po celém domé tam a zpatky (...). (S. 59)
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4. (...) ich habe wieder diese Krampfe und ich muf3 aufstehen und im
Zimmer hin und her gehen. Die ganze Nacht bin ich mehr oder weniger
hin und her gegangen (...). (S. 180) — (...) dostanu kife¢e a musim vstat a
pfechazet po pokoji. Celou noc jsem viceméné prechazel po pokoji sem
atam (...) (S. 93)

5. Acht Tage bin ich in Begrabnisangelegenheiten in Wien hin und her
gelaufen (...). (S. 274) — Osm dni jsem v zaleZitosti pohibu pobihal sem a
tam po Vidni (...). (S. 140)

6. Ich hatte die Wahl zwischen einem tagelangen und vielleicht
wochenlangen Hinundhergehen in der Stadt (...). (S. 281) — Mél jsem na
vybranou mezi nékolikadennim a mozna nékolikatydennim bloumanim
ve meésté (...). (S. 144)

7. Ich betrachtete sie von einer Wohnung aus in der Singerstral3e unten
hin- und herlaufend (...). (S. 283) — Pozoroval jsem je z bytu v
Singerstralle, jak dole prochazeji (...). (S. 145)

8. (...) ist es mir bewul3t geworden, dal es andere, als die da unten auf der
SingerstraRe hin- und herlaufende Menschen, nicht gibt. (S. 283) - (...)
jsem si uvédomoval, Ze jini lidé nez ti, co dole po Singerstralle

pfechazeji, neexistuji. (S. 145)

Die phraseologische Wortverbindung ,hin und her” ist sehr oft mit Verben
verbunden, die eine Bewegung ausdriicken, wie z. B. mit ,gehen” (1), (4), (6),
Jyennen” (2), ,jagen“ (3) oder Jaufen® (5), (7), (8). Meistens sind sie mit dem
tschechischen Aquivalent ,sem a tam*“ Uibersetzt. Wenn man auf den deutschen
und den tschechischen Phraseologismus naher eingeht, stellt man fest, dass
die Komponenten umgekehrt benutzt werden. D. h.: dem deutschen ,hin“
entspricht hier das tschechische ,sem" und der Komponente ,her* das Wort
Sam®.

Der einzige Fall, in dem die Reihenfolge eingehalten ist, stellt das
Beispiel (3) dar. Hier ergibt sich aber ein anderes Problem: die zweite
Komponente ,her” wird mit ,zpatky“ Ubersetzt, was die ganze Wortverbindung in
die Gruppe 2 einordnet. Die Phraseologismen in den Satze (7) und (8) darf man
ebenfalls der ersten Gruppe nicht zuordnen. Hier kommt nur die Gruppe 4a in

Frage, weil der deutsche Phraseologismus nur mit einem einfachen Wort
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ersetzt wird. Man beurteilt es trotzdem als keinen Fehler, denn die
tschechischen Verben ,prochazet” und ,pfechazet” driicken dieses ,hin und her*
schon durch das Préfix aus.

SchlieBlich konzentriert man sich auf den Beispielsatz (6), in dem der
Phraseologismus in einer substantivierten Form auftaucht. Der Ubersetzer hat
sich damit gut auseinandergesetzt und hat eine elegante Losung gewahit. Die
Wortart bleibt beibehalten und das Substantiv ,bloumani“ passt gut in den
Kontext, wobei die Bedeutung von ,hin und her” nicht verloren geht. Falls
entschlossen wurde, dass man die deutsche Wortverbindung noch als
Phraseologismus betrachten darf, obwohl sie hier substantiviert ist, muss man

sie in die Gruppe 4a einreihen, weil ,bloumani“ kein Phraseologismus darstellt.

auf etw. brennen
Ich kenne allerdings keinen Schriftsteller (...), der nicht neugierig darauf
ist, was die Offentlichkeit zu seinem Geschriebenen sagt, ich brenne
immer darauf, sagte Reger, obwohl ich immer sage, ich brenne nicht
darauf, es interessiert mich nicht, ich bin auf die Meinung der
Offentlichkeit nicht neugierig, brenne ich darauf, ich lige natirlich, wenn
ich sage, ich brenne nicht darauf, wo ich doch immerfort darauf brenne,
ich gebe zu, ich brenne immer darauf, unausgesetzt, sagte er. (...)
jederzeit und von allen will ich es wissen (...), was die Leute dazu sagen,
ich sage, es interessiert mich nicht, es lalt mich kalt, brenne ich doch die
ganze Zeit darauf (...), denn ich brenne ununterbrochen darauf, was die
Leute Uber das, was ich geschrieben habe, sagen (...). (S. 177-178) —
Ostatné neznam zadného spisovatele (...), ktery by nebyl zvédav, co k
tomu, co napsal, fekne verejnost, ja vzdy hofim zvédavosti, fekl Reger,
ackoliv pokazdeé fikam, Ze nehoifim zvédavosti, Ze mé to nezajima, zZe
nejsem na minéni vefejnosti zvédavy, hofim zvédavosti a samoziejmé
Izu, kdyz fikam, ze nehofim zvédavosti, zatimco ve skutecnosti stale
hofim zvédavosti, pfiznavam, Ze stale hofim zvédavosti, bez ustani, fekl.
(...) pokazdé a ode vSech to chci védét (...), co tomu lidé feknou, fikam,
Ze mé to nezajima, Zze mé to nechava chladnym, ale ve skute€nosti
hofim celou dobu zvédavosti (...), nebot bez ustani hofim zvédavosti, co

lidé tomu, co jsem napsal, feknou (...). (S. 92)
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Es gibt hier wieder einen Abschnitt, in dem sich alles um einen
Phraseologismus dreht. ,Auf etw. brennen“ bedeutet im Tschechischen ,hofet
zvédavosti“, im Sinne von ,sehr neugierig sein“, und es wird hier auf diese Art
und Weise auch immer Ubersetzt. Man muss bemerken, dass das tschechische
Aquivalent rein mit dem Verb nicht auskommt, man muss noch die Komponente
,zvédavosti“ hinzufigen. Da es hier aber um einen untrennbaren semantischen
Bestandteil des Phraseologismus geht (s. 6.1), kann man diese Wortverbindung
in die Gruppe 1 einordnen.

Bemerkenswert ist auch der Phraseologismus ,jmdn. lasst etw. kalt®, der
in der Opposition zu dieser festen Wortverbindung steht und der als ihr

Antonym betrachtet werden kann.

5.3. Teilaquivalenz der Kontrastpaare
Phraseologismen mit Teilaquivalenz stimmen formal nicht véllig Gberein,

wobei sie eine gleiche Information aussagen. Die partielle Aquivalenz besteht
also vor allem darin, dass ein Teil eines Phraseologismus in den einzelnen
Sprachen anders gestaltet ist, die semantisch Ebene bleibt aber unberthrt.

Das Korpus verfigt Giber eine geringe Menge von Phraseologismen, die
sich dieser Gruppe zuordnen lassen. Trotzdem wurden einige interessante

Wendungen ausgesucht und im Kontext vorgestelit.

um ein paar/ mehrere/ sieben/... Ecken (herum) mit jmdm. verwandt sein
Selbst mit Bruckner bin ich verwandt, wenn auch um viele Ecken, wie
gesagt wird, aber doch verwandt. (S. 95) — Dokonce i s Brucknerem jsem
spfiznén, i kdyz, jak se fika, z kdovijakého kolena, ale prece jen
spfiznén. (S. 50-51)

Hier geht es vorwiegend darum, dass man im Deutschen eine weitlaufige
Verwandtschaft durch die ,Zahl der Ecken® ausdriuckt, im Tschechischen
benutzt man das Wort koleno®. Weil die Komponenten zwei ganz andere
Worter sind, bringt es mit sich noch weitere Veranderungen. Man muss namlich

auch die Praposition und das Attribut der Komponente anpassen, damit die
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gesuchte Bedeutung erreicht wird. Obwohl hier ziemlich viel verandert wurde,
bleibt die globale Bedeutung stets gleich, weil die Schlisselkomponenten

,verwandt sein“ — byt spfiznén/ byt pfibuzny" konstant sind.

um die Wette laufen/ fahren/ schreibenl...
An manchen Tagen schreien die russischen Fuhrer und Fuhrerinnen mit
den italienischen um die Wette, und das Kunsthistorische Museum ist
dadurch ein Schreihaus. (S. 135) — Nékteré dny kfi€i rusti privodci a
pruvodkyné s italskymi o zavod, a Uméleckohistorické muzeum se tak

stava domem halasu. (S. 70-71)

In beiden Phraseologismen wird eine Tatigkeit formuliert, die durch die
Wortverbindung ,um die Wette" — ,0 zavod‘ an Vehemenz gewinnt. Im
Tschechischen wird die Wendung oft um ,jako“ erweitert: ,bézet, jet, psat... jako
o zavod“, was auch in diesem Fall moglich und vielleicht passender ware. Man
kann hier wieder sehen, wie sich die Ubersetzung an das Original halt.
Meistens wird es als kein Fehler bewertet, bei diesem Phraseologismus kdnnte
man aber lockerer sein, weil das kleine Wort ,jako“ einen groRen Dienst

machen kann.

sich (mit etw.) die Zeit vertreiben
Als sie ein Jahr spater einmal mehr aus Zufall denn aus Interesse daran,
im Museum der Stadt Wien einen Rundgang machte, sozusagen um sich
zwischen zwei Mahlzeiten die Zeit zu vertreiben, entdeckte sie (...). (S.
199) — KdyZ pak jednou po roce, viceméné nahodou nez ze zajmu,
navstivila Muzeum meésta Vidné, aby si takfikajic ukratila chvili mezi
obédem a vecefi, objevila (...). (S. 103)

In diesem Satz gibt es mehrere Phraseologismen, wie z. B.: ,aus Zufall*
— Gruppe 4a; ,aus Interesse an etw.” — Gruppe 4a oder ,einen Rundgang
machen” — Gruppe 4b. Zur Gruppe 2 gehort nur der Phraseologismus ,sich die
Zeit vertreiben®. Das tschechische Aquivalent lautet ,ukratit si chvili“.

Beide Phraseologismen haben dieselbe Bedeutung. Sie teilen mit, dass

sich jemand fiur einen bestimmten Zeitraum (mit etw.) beschaftigt, um keine
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Langeweile zu haben. Interessant an diesem Kontrastpaar ist die Tatsache,
dass alle Hauptkomponenten — sowohl das Substantiv, als auch das Verb — in
der Zielsprache durch andere ersetzt werden und trotzdem kann man die
gemeinte Bedeutung problemlos entschliisseln. Das liegt wahrscheinlich darin,
dass die Worter ,Zeit" x ,chvile* und ,vertreiben® x ,ukratit* semantisch nicht so
entfernt sind. Uberdies kennt die tschechische Sprache die Wendung ,zahnat
dlouhou chvili“, in der das Wort ,vertreiben* vorkommt, oder die Wendung
Lukratit si ¢as”, wo das Wort ,Zeit" steht.

Man ordnet diese Wendung in die Gruppe 2, obwohl beide
Hauptkomponenten nicht Gbereinstimmen. Die Enscheidung wird durch das
Argument unterstiitzt, dass die Teile der tschechischen Aquivalente semantisch
sehr nah liegen und dass sich der Phraseologismus strukturell gleich in bieden

Sprachen verhalt.

ein (gefundenes) Fressen fiir jmdn. sein
1. Fur die psychiatrischen Arzte ware ich ein gefundenes Fressen, sagte
Reger. (S. 207) — Pro psychiatry bych byl pfimo lahtdkou, to by bylo
néco pro né, fekl Reger. (S. 106)
2. Fur die psychiatrischen Arzte wére ich ein Fressen und eine Fundgrube,
wie gesagt wird (...). (S. 207) — Pro psychiatry bych byl, jak se fika,
lahtdkou a jedine¢nou ukazkou (...). (S. 107)

,Ein (gefundenes) Fressen fur jmdn. sein“ bedeutet ,jmdm. sehr gelegen
kommen, sehr willkommen sein, weil er es fur sich ausnutzten kann“*®. Im
Tschechischen gibt es einen Phraseologismus mit gleicher Bedeutung: ,byt pro
nékoho lahGdkou'. Die Komponenten ,Fressen® und  lah(dka“ sind
bemerkenswert. Semantisch sind sie sich @hnlich, beide haben etwas mit dem
Begriff ,Essen® gemeinsam. Das Wort Fressen“ stellt eher etwas Grobes,
Vulgéres dar, wahrend das tschechische Aquivalent ,lahtidka“ eine Vorstellung
von etwas Feines hervorruft. Da aber ,lahtdka“ ironisch gemeint wird, bleibt die

Gesamtbedeutung in beiden Sprachen gleich.

* Der Duden in 12 Banden. Bd. 11. Redewendungen. Woérterbuch der deutschen Idiomatik.
Mannheim, Leipzig, Wien, Zarich 2002.
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jmdm. lauft eiskalt iiber den Riicken
(...) die entsetzliche Holle des Dostojewski ist so harmlos gegen die, in
welcher wir uns heute befinden, dal3 es einem nurmehr noch eiskalt Uber
den Rucken lauft (...). (S. 210) — (...) a désivé peklo Dostojevského je
proti peklu, v némz se dnes nachazime, tak neSkodné, ze ¢lovéku béha
mraz po zadech (...). (S. 108)

Auch in diesem Fall bleibt die Bedeutung in beiden Sprachen gleich, die
Kontrastpaare stimmen aber formal nicht ganz tuberein. Diesmal geht es um die
Komponenten ,eiskalt* und ,mraz‘, sonst bleiben die Phraseologismen voéllig
unverandert. Aus der semantischen Sicht verhalten sie sich ahnlich, sie dricken
fast dasselbe aus. Die Wortart unterscheidet sich allerdings. Im Deutschen
befindet sich ein Adverb, wahrend im Tschechischen ein Substantiv steht. Die
Verbindung mit dem Substantiv ermdéglicht noch, dass in dem tschechischen
Aquivalent eine stilistische Figur zum Ausdruck kommt. Man spricht hier von

einer Personifikation — ,mraz béha“.

keinen Schuss Pulver wert sein
(...) was aber die sogenannte zeitgendssische Kunst betrifft, so ist sie
keinen Schul® Pulver wert, wie gesagt wird. (S. 219) — (...) a takové
soudobé umeéni, to pfece nestoji, jak se fika, ani za zlamanou gresli. (S.
112)

Bei diesen Phraseologismen stehen sich ,Schuss Pulver” und ,zlamana
gresle” gegeniber. Beide Komponenten betonen die Tatsache, dass etwas
wirklich nichts wert ist. Sie unterscheiden sich aber teilweise formal, deswegen
ist das phraseologische Paar in die Gruppe 2 einzuordnen.

Konzentrieren wir uns jetzt auf den tschechischen Phraseologismus. Er
bestatigt die Regel der Festigkeit, denn hier tritt das Wort ,gresle* auf, das aus
der alteren Zeit stammt und im heutigen Sprachusus nicht mehr vorkommt.
Damals bezeichnete man mit diesem Ausdruck eine kleine Minze. In der
Kombination mit ,zlamana — zerbrochen® entsteht eine Verbindung, die eine

nichtige Sache benennt.
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sich mit Handen und FiiBen (gegen jmdn./ etw.) wehren

1. Ich bin jetzt zweiundachtzig und wehre mich mit Handen und FuRen
gegen diese totale Verzweiflung tber alles, so Reger. (S. 224) — Je mi
dvaaosmdesat a zuby nehty se branim tomuto naprostému zoufalstvi ze
vSéeho, pravil Reger. (S. 115)

2. Zuerst hat sie sich geweigert, mit mir ins Kunsthistorische Museum zu
gehen, sagte Reger jetzt, sie hat sich sozusagen mit Handen und FuRen
dagegen gewehrt (...). (S. 263) — Nejdfive se zdrahala navstévovat se
mnou Uméleckohistorické muzeum, fekl nyni Reger, tak fikajic zuby
nehty se branila (...). (S. 135)

Falls sich jemand sehr heftig gegen etwas oder jemanden wehrt, kann
man die Situation gerade mit diesem Phraseologismus beschreiben. In der
Zielsprache findet man ein Aquivalent, wo allerdings nicht alle Komponenten
ubereinstimmen. Die Veranderung erfolgt in der Adverbialbestimmung, weil in
beiden Sprachen andere Korperteile benutzt werden. Im Deutschen ,wehrt man
sich* mit ,Handen und FlRen®, im Tschechischen mit ,zuby nehty".

Es gibt hier noch einen stilistischen Unterschied. In der Zielsprache steht
die Wendung ,zuby nehty* immer ohne Konjunktion. Diese Erscheinung

bezeichnet man als Asyndeton.

jmds. Uhr ist abgelaufen

(...) die Uhr ist abgelaufen, diesen banalen Satz haben sie zu mir gesagt
und nicht nur der, der die Operation an meiner Frau verpfuscht hat, hat
diesen Satz gesagt, alle Arzte im Krankenhaus der Barmherzigen Brider
haben diesen banalen Satz gesagt, die Uhr ist abgelaufen, die Uhr ist
abgelaufen, die Uhr ist abgelaufen (...). (S. 273) — (...) jeji ¢as vyprsel,
tuhle banalni vétu mi fekli, a tu vétu vyslovil nejen ten doktor, co zpackal
operaci mé Zzeny, vSichni doktofi v nemocnici U milosrdnych bratfi
vyslovili tu banalni vétu, jeji ¢as vyprsel, jeji Cas vyprsel, jeji Cas vypriel
(...). (S. 140)

In diesem Abschnitt wird ein Euphemismus wiedergegeben. Statt des

Verbs ,sterben” benutzt man den Phraseologismus ,jmds. Uhr ist abgelaufen®,
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um die traurige Wirklichkeit zu mildern. Im Tschechischen findet man einen sehr
ahnlichen Phraseologismus ,né&ci ¢as vyprsel”. Der einzige Unterschied, der die
Wortverbindungen in die Gruppe 2 einordnet, betrifft die Komponenten ,Uhr"
und ,Cas”.

Man kann in der Originalsprache das Wort ,Uhr* durch ,Zeit* ersetzen
und denselben Phraseologismus bilden, der mit dem tschechischen Aquivalent
vollig Ubereinstimmt. Diese feste Wortverbindung teilt aber eine andere
Information mit. Sie bedeutet, dass jemand eine Frist nicht eingehalten hat. Im
Tschechischen unterscheidet man diese zwei Ereignisse nicht und kann in
beiden Situationen den Phraseologismus ,néci ¢as vyprsel“ anwenden.

Hypothetisch kann man Phraseologismen ,jmds. Zeit ist abgelaufen und
,n&ci &as vyprsel* als ,falsche Freunde“ bezeichnen. Bei der Ubersetzung ins
Deutsche kann namlich passieren, dass die tschechische Wendung im Sinne

von ,sterben” mit diesem falschen Aquivalent (ibersetzt wird.

jmdn./ etw. im Stich lassen

(...) Shakespeare und Kant und alle andern, die wir im Laufe unseres
Lebens als die von uns so genannten GrofRen aufgebaut haben, lassen
uns genau in dem Augenblick im Stich, in welchem wir sie so notwendig
gehabt hatten (...). (S. 286) — Shakespeare a Kant a ostatni, které jsme
si v Zivoté zvykli povazovat za takzvané velikany, nas nechaji pravé v
tom okamziku, v némz bychom je tolik potfebovali, na holi¢kach (...). (S.
146)

Fiur diesen Phraseologismus gibt es im Tschechischen ein véllig
uberstimmendes Aquivalent, das unter dem deutschen Einfluss entstand:
,nechat nékoho ve Stychu“. In diesem Kontext wurde allerdings eine andere
Variante  benutzt, die aus lauter  tschechischen® Komponenten
zusammengesetzt wird. ,Nechat nékoho na holickach® representiert wieder ein
gutes Beispiel fur die Festigkeit. Das Wort  holicky* ist im heutigen
Sprachgebrauch nur im Rahmen dieses Phraseologismus verstandlich, sonst

verwendet man den Ausdruck Uberhaupt nicht.
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Weiter ist auf den Anfang des Beispielsatzes aufmerksam zu machen,
wo eine stilistische Figur namens Polysyntedon auftaucht. Sie wird auch in der
Zielsprache bericksichtigt.

5.4. Funktionale Aquivalenz der Kontrastpaare
In dieser Gruppe sind solche Phraseologismen gesammelt, die formal

ganz unterschiedlich sind, trotzdem weisen sie gleiche oder sehr ahnliche
Bedeutung in beiden Sprachen auf.

Im Vergleich zu anderen Gruppen (1, 4a, 4b) gibt es Phraseologismen
mit funktionaler Aquivalenz pauschal nicht viel. Dieses Korpus ist keine
Ausnahme. Trotzdem werden manche interessanten Paare entdeckt, welche

die Besonderheiten von beiden Sprachen zeigen kénnen.

uber kurz oder lang

1. Ein Genie oder ja schon ein auBerordentlicher Geist wird hier auf
entwirdigende Wiese Uber kurz oder lang umgebracht, sagte ich zu
Irrsigler. (S. 21) — Génius &i jen mimofadny duch je zde ponizZujicim
zpUsobem dfive &i pozdéji vyfizen, fekl jsem Irrsiglerovi. (S. 12)

2. Ein grofes Bauwerk, sagte er, wie rasch verkleinert es sich unter der
Betrachtung eines Auges wie dem meinigen und ist es noch so berihmt
und gerade und genau dann schrumpft es doch uber kurz oder lang auf
eine lacherliche Architektur zusammen. (S. 70) — Jakékoli mistrovskeé dilo
architektury, fekl, jak rychle se umensi pfi pohledu takoveého oka, jako
mam ja, i kdyZz je sebeslavnéjsi, a snad pravé proto dfive Ci pozdeji
poklesne na smésnou architekturu. (S. 37)

3. Was hat es fiir einen Sinn, wenn ich in der Times schreibe, was ich tber
Osterreich denke und was tber kurz oder lang, aber doch in absehbarer
Zeit, mit Osterreich geschieht? (S. 184) — Jakypak ma smysl, piSi-li v
Timesech, co si o Rakousku myslim a co se s Rakouskem dfive Ci
pozdéji, ale ur¢ité v dohledné dobé stane? (S. 95)

4. Alles Gesagte stellt sich Uber kurz oder lang als Unsinn heraus (...). (S.
187) — V8e, co fikame, se dfive i pozdéji ukaze jako nesmysl (...). (S.
96)
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Die phraseologische Wortverbindung ,uber kurz oder lang“ bezieht sich
auf eine Tatsache, die ziemlich bald und mit Sicherheit eintritt. Im
Tschechischen findet man ein Aquivalent ,dfive & pozdgji‘, das dieser
Bedeutung vollig entspricht, wobei die phraseologische Ebene beibehalten
bleibt. Da das Paar der formalen Seite nach ganz unterschiedlich aussieht,
wurde er der Gruppe 3 zugeordnet.

Im Deutschen gibt es auch eine Wendung, die mit dem tschechischen
,drive €i pozdéji vollkommen Ubereinstimmt, namlich ,friher oder spater”. In
diesem Fall wiirde es sich um eine vollstandige Aquivalenz (Gruppe 1) handeln.

In diesem Korpus kommt der Phraseologismus in solcher Form einmal*

VvOr.

Was die Ubersetzung angeht, muss man im Zusammenhang mit dem
zweiten Satz erwahnen, dass die Reihenfolge den Gesamteindruck des ganzen
Abschnittes gewissermafien stoért. Fir den Einschub ,i kdyZ je sebeslavnégjsi®
wurde keine passende Stelle ausgewahlt. Die Ubersetzung will dem deutschen
Text folgen, was aber in der Zielsprache irrefihren kann. Man schlagt eine
andere Satzfolge vor, die gleich zeigt, dass sich dieser Satz auf ,das Bauwerk"”
und nicht auf ,das Auge" bezieht, wie es jetzt aussehen konnte. Der Vorschlag
lautet: ,Jakékoli mistrovské dilo architektury, fekl, i kdyz je sebeslavngjsi, jak
rychle se umensi pfi pohledu takového oka, jako mam ja, a snad prave proto
drive ¢i pozdéji poklesne na smésnou architekturu.”

Es ist wahrscheinlich nur eine Kleinigkeit, die aber dem tschechischen
Leser die Orientierung in dem ziemlich schwierigen Textaufbau erleichtern

kann.

wie (auch) immer
Wir glauben immer, wir kénnen uns auf diese sogenannten Bedeutenden
und Grof3en, wie immer, im entscheidenden Augenblick (...), verlassen
(...). (S. 286) — Stale doufame, ze se na takzvané vyznacné autory a
velikdany mizZzeme v rozhodujicim okamziku (...), tak ¢i onak spolehnout
(...). (S. 147)

¥ Bernhard, Thomas: Alte Meister. Frankfurt am Main 1985. S. 302.; Bernhard, Thomas: Stafi
mistii. Praha 1994. S. 154.
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Die phraseologische Wendung ,wie (auch) immer* bedeutet im
Tschechischen wértlich jakkoliv*, was die verwendete Wendung ,tak &i onak”
ebenfalls zum Ausdruck bringt. Das tschechische Aquivalent ,tak ¢i onak® wird
als eine gute Wahl aus zwei Griinden bewertet. Erstens passt es in den Kontext
besser als das einfache Wort ,jakkoliv, zweitens wird die Aussage durch den

Phraseologismus pragnanter.

mit Haut und Haar(en)
1. Ich betrete ein Buch und lasse mich darauf nieder, mit Haut und Haaren,
missen Sie denken (...). (S. 40) — Ja kdyz si ¢tu knihu a zasednu k ni,
pak pochopte, Ze k ni zasedam cely, se vS§im vSudy (...). (S. 22)
2. (...) Sie sind mit Haut und Haaren dieser unheimlichen Welt ausgeliefert
(...). (S. 300) — (...) jste zcela vydan tomuto hroznému svétu napospas
{.-) (5 153)

Die Phraseologismen ,mit Haut und Haaren und ,cely, se v8im vSudy"
sind formal unterschiedlich aber semantisch gleich, was sie in die Gruppe 3 mit

Recht einreiht. Man kann hier noch eine Gemeinsamkeit finden, welche die

Kontrastpadet. vBdide weisen Zeichen der Alliteration auf: ,mit H aut
nd Haaren" x “cely, se vSim v sudy”. Die Phraseologismen lassen sich mit Hilfe
on ,vollig“ oder ,ganz und g ar‘ Ubersetzen, wo die Alliteration (nur das zweite

Beispiel) auch zum Ausdruck kommt.
Der Phraseologismus ,mit Haut und Haaren" kann auch anders tibersetzt
werden, wie es der zweite Beispielsatz zeigt. In diesem Fall handelt es sich

schon um die Gruppe 4a, weil ,zcela" kein Phraseologismus ist.

alles und jedes
Gehen Sie auf den Neujahrsempfang unseres redseligen, alles und
jedes mit seinem senilen Staatsvatergefasel zerredenden
Bundesprasidenten, es wird lhnen ubel vor Lacherlichkeit. (S. 120) -
Zajdéte na novoro¢ni recepci naseho upovidaného spolkového
prezidenta, jenz ve svém senilnim statné otcovském blabolu smicha paté

pfes devaté a bud vam z celé té komedie Spatné. (S. 63)
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In diesem Kontext stehen sich zwei véllig verschiedene Phraseologismen
gegeniber. Sie unterscheiden sich nicht nur formal, sondern auch inhaltlich, wie
es auf den ersten Blick aussehen koénnte. Die Wortverbindung ,alles und jedes”
drickt namlich ,jegliches ohne Ausnahme” aus und hier ist es mit Hilfe von dem
Phraseologismus ,smichat paté pres devaté“ Ubersetzt. Erst im Kontext stellt
man fest, dass sie als Aquivalente fungieren kénnen, denn sie hier dieselbe
Bedeutung haben. Unter dem Begriff ,alles und jedes” versteht man hier alle
moglichen Themen, die bunt Gber Eck zur Sprache kommen. Dafiir hat das
Tschechische einen schonen Phraseologismus, der die Situation in diesem
Abschnitt sehr treffend beschreibt.

Dieser Phraseologismus tritt in dem Korpus auf mehreren Stellen auf, er
wird aber nicht mehr mit Hilfe von einem Phraseologismus ubersetzt. Fast

u51

immer findet man in der Zielsprache ,vée*° bzw. ,v8e a kazdého*' als

Aquivalent.

ab und zu

1. Ja, sagte Reger, das ist tatsachlich ein Vergnigen, ab und zu einen
gutangezogenen Menschen zu sehen (...). (S. 192) — Ano, iekl Reger, je
skute¢né potéseni, ¢as od ¢asu vidét dobfe oblec¢eného ¢lovéka (...). (S.
99)

2. Wir durfen Leute wie Irrsigler nicht nur ausnutzen, wir missen ihnen
auch ab und zu eine Gefalligkeit erweisen. (S. 227) — Nesmime lidi, jako
je lIrrsigler, jen vyuZivat, musime jim také Cas od ¢asu prokazat
laskavost. (S. 117)

3. Wenn Irrsigler nur einen Funken Musikalitdt in sich hatte, sagte Reger,
so nahme ich ihn ab und zu in ein Konzert mit (...). (S. 231) — Kdyby
Irrsigler mél v sobé& aspon jiskficku zajmu o hudbu, fekl Reger, tak bych

ho €as od ¢asu vzal na koncert (...). (S. 119)

Die phraseologische Wortverbindung ,ab und zu“ wird absichtlich erst am
Ende dieses Kapitels beschrieben, denn sie bildet einen Grenzfall zwischen den

Gruppen 1 und 3.

= Bernhard, Thomas: Stafi mistfi. Praha 1994. S. 36, 69, 143.
! Ebenda. S. 100.
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Der Phraseologismus wird hier immer als ,¢as od ¢asu“ Ubersetzt. Nach
den Regeln der dritten Gruppe scheint es vollig in Ordnung zu sein, ihn in diese
Gruppe einzuordnen. Die Kontrastpaare sind formal unterschiedlich, aber
inhaltlich stimmen sie Uberein.

Das Problem liegt darin, dass in dem deutschen Aquivalent kein
Autosemantikon auftritt. In dem Kapitel 6.1. wurde darauf aufmerksam gemacht,
dass Synsemantika wie Prapositionen oder Konjunktionen bei der Einreihung
keine Rolle spielen, d.h. sie kénnen sich in beiden Sprachen unterscheiden,
ohne dass sie die Einordnung des ganzen Phraseologismus in eine andere
Gruppe beeinflussen. Demnach kénnte man entscheiden, dass die Wendung
,=ab und zu“ der Gruppe 1 zugehort.

Trotzdem wurde entschlossen, das phraseologische Paar in die Gruppe
3 einzureihen. Die Entscheidung wird dadurch unterstitzt, dass in der
Wortverbindung wenigstens eine Komponente sein muss, nach der man sich
richten kann. Erst dann kann man die formale und inhaltliche Ebene der
Konjunktionen und Prapositionen bei Seite lassen. Falls ein Phraseologismus
aus lauter Synsemantika solcher Art besteht, bedeutet das nicht, dass man ihn
uberhaupt nicht in Betracht ziehen soll. In diesem Sonderfall muss man alle

Komponenten beriicksichtigen und mit dem entsprechenden Aquivalent

konfrontieren.

5.5. Nulldquivalenz der Kontrastpaare
Phraseologismen mit Nullaquivalenz sind in diesem Korpus am

haufigsten vertreten. Es geht um Paare, die in der Originalsprache als ein
Phraseologismus auftauchen, wahrend sie in der Zielsprache entweder gar
nicht erscheinen oder durch ein einfaches Wort, bzw. eine nichtphraseologische
Wortverbindung tbersetzt sind.

Um sich in diesem Kapitel besser orientieren zu kénnen, wurden drei
Untergruppen gebildet. Gruppe 4a umfasst alle Phraseologismen, die in der
Zielsprache durch ein Wort oder eine freie Wortverbindung ersetzt werden. Es
werden auch Funktionsverbgefiige durchsucht, deren eine spezielle Gruppe
(4b) ausgesondert wurde. In der Gruppe 4c wurden solche Phraseologismen

gesammelt, die Uberhaupt nicht Ubersetzt sind.
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Gruppe 4a

sich (etw.) in die (eigene) Tasche liigen
(...) alle lugen sich eine widerwartig-sentimentale Epigonenliteratur in die
Tasche (...). (S. 219) — (...) vSichni si vzajemné I|zou odporné

sentimentalni a epigonskou literaturou (...). (S. 113)

In diesem Fall wurde der Phraseologismus mit einem einfachen Wort
Ubersetzt. Das Verb ,lhat* sagt die eigentliche Bedeutung der Wortverbindung
aus, es ist also véllig in Ordnung, falls es als ein Aquivalent benutzt wird. Das
heilt aber nicht, dass man in der Zielsprache keinen Phraseologismus dieser
Bedeutung finden kann. Es gibt feste Wortverbindungen wie: ,prasit se od huby"
oder ,lIhat, jak kdyz tiskne“, die ziemlich gelaufig sind. In diesem Kontext kénnte

man das zweite Beispiel ruhig anwenden, um das Verb ,Ihat" zu betonen.

jmdn. in Kauf nehmen
Haushalterinnen nehmen wir in Kauf, weil wir in unserem Schmutz
ersticken mifdten (...). (S. 293) — Sluzebné nezbyva nez strpét, protoze

jinak bychom se udusili ve vlastni $piné (...). (S. 150)

Jmdn. in Kauf nehmen“ heilt ,sich mit jmds. als unangenehm

empfundenen Anwesenheit abfinden“*?

, was das Verb ,strpét‘ gut ausdriickt.

an Ort und Stelle
(...) und ich selbst mochte ja auch nicht auf dem Zentralfriedhof
begraben sein (...), aber natirlich, wenn ich weiter als dreihundert
Kilometer von Wien weg sterbe, dann an Ort und Stelle, innerhalb des
Dreihundertkilometerradius, in Wien, anderenfalls an Ort und Stelle (...).
(S. 269) — (...) a ja sam bych také nechtél byt pohiben na Ustiednim
hibitové (...), ale samozfejmé, kdybych zemfel nékde dal nez tfi sta

kilometri od Vidné, potom na misté samém, pokud uvnitf

52 Der Duden in 12 Banden. Bd. 11. Redewendungen. Wérterbuch der deutschen Idiomatik.
Mannheim, Leipzig, Wien, Zarich 2002. S. 402.
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tiisetkilometrového okruhu, pak ve Vidni, v dalSich pripadech na misté
sameém (...). (S. 138)

Hier sieht man die Bemihung darum, die Wendung auch in der

Zielsprache mehrgliederig zu behalten. Der Phraseologismus ,an Ort und

Stelle“ ist in beiden Fallen als ,na misté samém" Uibersetzt. Wenn man auf das

Paar naher eingeht, stellt man fest, dass der erste Teil des Phraseologismus in

beiden Sprachen gleich ist. Der zweite Teil enthalt ein synonymisches Wort,

das zur Betonung des vorangehenden Ausdrucks dient. Der Ubersetzer

benutzte ein Attribut, weil es hier eine ahnliche Funktion erfiillen kann. Ein

phraseologischer Charakter mit Tautologie geht zwar verloren, die Losung wird

trotzdem als gelungen geschatzt, denn die Wortverbindung schliet gut am
Kontext.

schlieBBlich und endlich

1.

Die meisten unserer Lehrer sind armselige Kreaturen, deren
Lebensaufgabe darin zu bestehen scheint, den jungen Menschen das
Leben zu verrammeln und schlieRlich und endlich zu einer furchterlichen
Deprimation zu machen. (S. 52-53) — Vétsina nasich ucitell jsou zridy,
jejichz zivotnim Ukolem, jak se zda, je zabranit mladym lidem proZit jejich
Zivot a existenci a ucinit z nich neodvratné nakonec jen stradlivou
deziluzi. (S. 29)

. (...) habe ich mir schlieRlich und endlich alles vergraust (...). Wie ich mir

mit dieser Methode schliellich und endlich die ganze Welt vergraust
habe, einfach alles. (S. 69) — (...) zo$klivil jsem si nakonec vse (...).
Podobné jsem si touto metodou nakonec a neodvratné zosklivil veskery

svét, prosté viechno. (S. 37)

Auch in diesem Phraseologismus ist die stilistische Figur namens

Tautologie zu sehen. Sie wird hier mit Hilfe von Wértern ,nakonec” und

,neodvratné

X 6t

ubersetzt. Weil durch die Kombination von diesen Ausdriicken

kein Phraseologismus entsteht, wird das Kontrastpaar in die Gruppe 4a

eingereiht.
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ganz und gar

ganz und gar nicht

1.

Ich selbst habe diese grauenhaften, engstirnigen, verluderten Lehrer
gehabt, die eine ganz und gar niedrige Auffassung von den Menschen
und der Menschenwelt haben (...). (S. 54 — | ja sam jsem mél ty hrozné,
malicherné, zpotvorené ucitele, ktefi maji zcela pfizemni predstavy o
Clovéku a jeho svété (...). (S. 30)

Die Fuhrer in den Museen (...) erklaren ihnen vornehmlich immer das,
was ja naturgemal ganz und gar deutlich zu sehen ist (...). (S. 130) -
Privodci v muzeich vysvétiuji vzdy hlavné to, co navstévnici sami zcela
pfirozené zietelné vidi (...). (S. 68)

(...) Sie sind Uiberhaupt der Inbegriff des Privatmenschen, ganz und gar
unzeitgemal, sagte Reger. (S. 175) — (..) vy jste vubec vzor
soukromého ¢lovéka, zcela netypického pro tuto dobu. (S. 91)

Die Leute (...) schleichen sich (...) in die Kunst, die ja ganz und gar
auBlerhalb dieser gehallten Welt ist. (S. 190) — Takovi lidé (...) prchaji
(...) do svéta uméni, leziciho zcela mimo tento nenavidény svét. (S. 98)
Irrsigler hat die angenehme Eigenschaft, zuhéren zu kénnen (...) auf
ganz und gar unaufdringliche Weise. (S. 235) — Irrsigler ma tu pfijemnou
vlastnost, Zze umi naslouchat (...) tim naprosto nejnevtiravéjSim
zplusobem. (S. 120)

(...) wenn ich diese Irrsiglerkinder sehe, sehe ich heute schon ganz und
gar nicht einmal durchschnittliche, sondern weit unterdurchschnittliche
Menschen (...). (S. 123) — (...) kdyz ty déti vidim, vidim uzZ dnes, Ze z nich
nebudou ani primérni, nybrz hodné podprameérni lidé (...). (S. 120)

Die phraseologische Wendung ,ganz und gar* mit der Bedeutung ,véllig*

erscheint in der Ubersetzung meistens in der Form ,zcela“, bzw. ,naprosto” (5).

In der Negation bedeutet sie ,Uberhaupt nicht, was in dem sechsten

Beispielsatz zu sehen ist. Hier wurde das Wort ,ani“ benutzt.

Eine der Besonderheiten, die der Phraseologismus aufweist, ist die

Alliteration. Darauf wurde schon friiher hingewiesen (s.0.).
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In diesem Kapitel erscheinen mehrere Phraseologismen, die diesselbe
stilistische Figur enthalten. Es werden noch einige von denen vorgestellt.

im GroBen und Ganzen
(...) aber sie sind im groen und ganzen immer widerlich. (S. 293) — (...)

ale vétsinou jsou vZdycky nesnesitelné. (S. 150)

Fur den Phraseologismus ,im GrofRen und Ganzen“ wurde in der
Ubersetzung kein phraseologisches Aquivalent gefunden. Die Bedeutung, die
der Duden®® angibt ,im Allgemeinen, auf Ganze gesehen“ entspricht dem

verwendeten Wort ,vétSinou“ kontextuell gut.

von Fall zu Fall
(...) er hat naturgemal nichts Eigenes, aber doch das Beste aus meinem
Kopf, wenn auch angelernt, ist es doch von Fall zu Fall nitzlich. (S. 35-
36) — (...) on nema nic ze své pfirozené podstaty, nic ze sebe, ale pfece
jenom nebyva to nejlepsi z mé hlavy, co se ode mé naudil, v nékterych

okamzicich posluchadi k uzitku. (S. 20)

Ein weiteres Beispiel der Alliteration ,von Fall zu Fall* wurde auch in die
Gruppe 4a eingereiht. Der deutsche Phraseologismus ist namlich als ,v
nékterych okamzicich® Ubersetzt. Jetzt zum ersten Mal erscheint ein Satz, in
dem er mit Hilfe von einer Wortverbindung Ubersetzt ist. Bisher traten nur
solche Beispielsatze auf, in denen nur ein einfaches Wort verwendet wurde.

Was die Ubersetzung des ganzen Abschnittes betrifft, wurde hier eine
Unstimmigkeit entdeckt. In der deutschen Aussage wird mitgeteilt, dass alles,
was Reger Irrsigler beigebracht hat, ab und zu ndtzlich ist. In dem
tschechischen Text wird es geleugnet, denn der Ubersetzter verwendet eine
Negation (,nebyva ... k uzitku*). Auf beiden Seiten entsteht also eine

gegensatzliche Situation, die den Leser irrefuhren kann.

* Der Duden in 12 Banden. Bd. 11. Redewendungen. Wérterbuch der deutschen Idiomatik.
Mannheim, Leipzig, Wien, Zirich 2002. S. 297.
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nach und nach

1. (...) aber nach und nach stellen sich selbst einem Menschen wie mir auf
einmal die merkwirdigsten Exemplare von Ahnen in den Weg (...). (S.
96) — (...) ale postupné se i takovému ¢lovéku, jako jsem ja, najednou
hrnou do cesty nejpodivnéjsi exemplare predku (...). (S. 51)

2. In dieser Beobachtung entwickle ich nach und nach meine Arbeit. (S.
102-103) — Pfi tomto pozorovani rozvijim ponenahlu svoji uvahu. (S. 54)

3. (...) und jetzt sitzt du neben einem solchen Kunstfachmann und findest
du ihn noch dazu sympathisch (...), nach und nach uberhaupt
sympathisch, so Reger. (S. 148) — (...) a ted sedis vedle jednoho
takového odbornika na uméni a shledavas ho jesté k tomu sympatickym
(...), ale postupné ho shledavas vibec sympatickym Clovékem, pravil
Reger. (S. 77)

4. Ich (...)legte alles nacheinander auf den Tisch und schaute nach und
nach alles an (...). (S. 283-284) — (...) a kladl jsem v$e postupné na stll a
prohlizel si vée pomalu (...). (S. 145)

5. An allen diesen Bildern stellen wir doch (...) einen gravierenden Fehler
fest, der uns alle diese Bilder nach und nach verleidet (...). (S. 302) — U
v8ech obrazl (...) shledame vzdy (...) pfitézujici chybu, kterd nam kazdy

z téchto obraz( postupné znechuti (...). (S. 154)

Der Phraseologismus ,nach und nach® dient wieder als ein Beispiel der
Alliteration. Er wird hier immer mit einem Wort ibersetzt. Am meisten geht es
um den Ausdruck ,postupné“, sonst werden andere Adverbialbestimmungen
wie ,pomalu” oder ,ponenahlu“ verwendet. Alle Varianten haben allerdings
eines gemeinsam. Sie beriicksichtigen die urspriingliche Aussage, sie wollen
den Prozess, der schrittweise verlauft, beibehalten lassen, wie es die Wendung

_nach und nach“ andeutet.
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Gruppe 4b

In der Gruppe 4b werden Funktionsverbgefiige gesammelt. Sie bilden im
Rahmen der Phraseologie einen besonderen Teil von Phraseologismen®,
deswegen werden sie auch in dieser Arbeit getrennt behandelt.
Funktionsverbgefiige bestehen aus einem Funktionsverb und einem nominalen
Bestandteil, die zusammen das Pradikat bilden. Diese semantische Einheit
entspricht in meisten Fallen einem Vollverb oder einem Adjektiv, die den
gleichen Stamm wie das Nomen im Funktionsverbgefiige haben.

Die Zielsprache konzentriert sich auf dieses Vollverb bzw. Adjektiv, das
im  Tschechischen Ubersetzt wird. Aus diesem Grund entstanden
Funktionsverbgefiige als eine Untergruppe von Phraseologismen mit
Nullaquivalenz, denn sie in der Zielsprache meistens kein Phraseologismus
aufweisen. Wenn es ab und zu der Fall ist, wird darauf aufmerksam gemacht.
Solche Paare ordnet man allerdings immer in diese Gruppe (4b) ein, um die

Ubersicht nicht zu verlieren.

jmdn./ etw. in Augenschein nehmen

1. (...) war mein Vorhaben, Reger einmal ungestoért in Augenschein zu
nehmen, gegliickt. (S. 8) — (...) a mé pfani, jednou neruSené Regera
pozorovat, se vyplnilo. (S. 5)

2. (...) wahrend er, Irrsigler, seinen Auftrag erfullend, die Galeriebesucher
(...) in seinen gewohnten, fiir jeden, der ihn nicht kannte, unangenehmen
Augenschein nahm. (S. 9) - (...) vénuje se, cozZ bylo jeho ukolem, dozoru
nad navstévniky galerie (...) a to svym navyklym zplusobem, ktery u
kazdého, kdo ho nezna, vyvolaval nepfijemny pocit. (S. 6)

3. Wahrend ich Reger in Augenschein nahm (...). (S. 18) — Zatimco jsem z
Regera nespustil oci (...). (S. 10)

4. (...) wahrend ich Reger betrachtete, der den WeiRbartigen Mann von
Tintoretto betrachtete, der seinerseits wieder von Irrsigler in Augenschein
genommen wurde. (S. 23) — (...) zatimco jsem pozoroval Regera, ktery
pozoroval Tintorettova Muze s bilym plnovousem, na néjz nyni i Irrsigler

mifil svlj pohled. (S. 13)

* s. 0. Kapitel 3.4.9.
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5. (...) nachdem ich ihre Kleider in Augenschein genommen hatte (...). (S.

133) —(...) kdyz jsem si v&iml jejich $at (...). (S. 69)

(...) wahrend ich (..) wieder einmal den Weibartigen Mann in
Augenschein nahm. (S. 146) — (...) zatimco ja (...) jsem hledél na Muze s
bilym plnovousem. (S. 76)

Der Kenner geht in das Museum, um hochstens ein Bild in Augenschein
zu nehmen (...). (S. 202) — Znalec jde do muzea, aby si prohlédl

nanejvys jeden obraz (...). (S. 104)

Das Funktionsverbgefige ,jmdn./ etw. in Augenschein nehmen* wird

meistens mit einem Vollverb wie ,pozorovat® (1), (4); ,vSimnout si* (5); ,hledét”
(6) oder ,prohlédnout si“ (7) Ubersetzt. In den Satzen (3) und (4) kann man

einen Versuch bemerken, Phraseologismen zu bilden: ,nespustit o¢i“, ,mifit sv{j

pohled“. Der zweite Beispielsatz enthalt eine ganz andere Wortverbindung

,vyvolavat nepfijemny pocit‘, welche die urspriingliche Bedeutung von ,genau

betrachten* nicht &uRert. Diese Ubersetzung entstand unter kontextuellem

Einfluss und wird als passend geschatzt, weil der Aufbau dieses Abschnittes

ziemlich kompliziert gestaltet ist.

einen Versuch machen

1.

Weil ich alles immer total angeschaut habe, immer alles total gehért
habe, immer alles total gelesen habe oder wenigstens immer den
Versuch gemacht habe, alles total zu héren und zu lesen und
anzuschauen (...), ich habe mich dadurch die ganze Bildende Kunst und
die ganze Musik und die ganze Literatur vergraust (...). (S. 69) — Protoze
jsem se vzdy na vSe dival absolutné, vzdy vSe poslouchal absolutnég,
vzdy vSe cCetl absolutné, nebo pfinejmensim jsem se pokousel vse
poslouchat a Cist a prohlizet absolutné (...), veSkeré vytvarné uméni, a
hudbu, i vedkerou literaturu jsem si tim zoSklivil (...). (S. 37)

(...) ich habe mich nicht ein einziges Mal ans Klavier gesetzt, einmal in
Gedanken einen Versuch gemacht (...) (S. 282) — (...) ani jedinkrat jsem
nesed| ke klaviru, jen jednou jsem to v my$lenkach zkusil (...). (S. 145)
(...) ich bin (...) aus der Wohnung hinaus- und in die Innere Stadt

hineingegangen in dem Gedanken, jetzt noch einen einzigen Versuch,
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einen Uberlebensversuch zu machen, so Reger. (S. 289-290) — (...) vysel
jsem z bytu a Sel jsem stfedem mésta, s myslenkou ucinit jesté jeden
posledni pokus, pokus o preziti (...). (S. 148)

4. (...) ich muBte viele Hunderte solcher Uberlebensversuche machen (...) —
(...) musel jsem ucinit stovky takovych pokusti (...). (S. 149)

In den ersten zwei Satzen wird das Funktionsverbgeflige mit dem
Vollverb ,zkusit, pokusit® Ubersetzt. Sonst wird die deutsche Vorlage kopiert,
was in diesem Kontext (3), (4) besser zu sein scheint.

Das erste Beispiel findet man sehr interessant, deswegen wird ein
breiterer Kontext angegeben. Der Abschnitt ist namlich reich an stilistischen
Figuren. Auf den ersten Blick lasst sich sehen, dass sich gleiche syntaktische
Passagen wiederholen. Diese Figur hei3t Parallelismus. Darauf folgt das
Polysyndeton, das auf zwei verschiedene Stellen zu betrachten ist. Beide

Figuren bleiben auch in der Ubersetzung erhalten.

eine Absicht haben

1. Gerade als Herr Reger die Absicht gehabt hat (...). (S. 22) — A kdyz pan
Reger kdysi zamyslel (...). (S. 13)

2. (...) und es sah so aus, als habe er die Absicht, sehr lange auf der
Bordone-Saal-Sitzbank sitzen zu bleiben. (S. 147) — (...) a zdalo se
dokonce, jako by naopak zamyslel velmi dlouho zlstat sedét na lavici v
Bordoneho sale. (S. 77)

3. (...) und wenn (...) Sie nicht die Absicht haben, auf einem von vorn bis
hinten bekleckerten Tischtuch Ihre Mahlzeit einzunehmen (...) (S. 165) —
(...) Ze jeho umyslem neni jist na naprosto zaspinéném ubruse (...). (S.
86)

Das Funktionsverbgefuge ,eine Absicht haben® wird hier mit dem
Vollverb ,zamyslet* Ubersetzt. In einem Fall (3) erscheint die Bemuhung, die
Zweiteiligkeit der Wendung zu erhalten: byt umyslem®. In dem dritten Satz
findet man noch einen Phraseologismus, der in die Gruppe 4a einzureihen ist,
namlich ,von vorn bis hinten“ — | naprosto”.
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Platz nehmen

1. Ich verlange von Irrsigler, daR er mich jeden zweiten Tag auf der
Bordone-Saal-Sitzbank Platz nehmen laikt (...). (S. 142) — Pozaduji od
Irrsiglera, aby mé kazdy druhy den nechal sedét na lavici v Bordoneho
sale (...). (S. 74)

2. Jeden zweiten Tag nehme ich auf der Bordone-Saal-Sitzbank Platz, so
Reger (...). (S. 143) — Kazdy druhy den zaujmu misto na lavici v
Bordoneho sale, ekl Reger (...). (S. 74)

3. (...) sie solle doch im Bordone-Saal auf der Bordone-Saal-Sitzbank Platz
nehmen (...). (S. 201) — at se pfece posadi v Bordoneho sale na lavici
(...). (S.103)

Dieses Funktionsverbgefiige wird nur dreimal im Kontext vorgefiihrt,
obwohl im ganzen Korpus dreizehn Beispiele gefunden wurden. Es wurden nur
solche Satze ausgesucht, in denen sich die Ubersetzung unterscheidet. In der
Zielsprache ersetzt man das Gefiige ,Platz nehmen“ entweder durch Verben
.sedét’, posadit se“ oder mit der Wendung ,zaujmout misto®.

Gruppe 4c

jmdn. in Kauf nehmen
(...) ich mufte im sogenannten Sebastino-Saal Aufstellung nehmen; ich
muBte also, ganz gegen meinen Geschmack, Tizian in Kauf nehmen, um
Reger vor dem Weillbartigen Mann von Tintoretto beobachten zu kénnen
(...). (S. 7) = (...) musel jsem zvolit misto v takzvaném Sebastianové sale;
musel jsem, ackoliv se to zcela pfi€ilo mému vkusu, zaujmout misto pred
Tizianem, abych mohl Regera, sediciho pfed Tintorettovym MuzZzem s

bilym plnovousem, pozorovat (...). (S. 5)

Dieser Phraseologismus wurde schon in der Gruppe 4a erwahnt. Jetzt
will man auf ihn nochmals in einem andern Kontext aufmerksam machen. In
diesem Abschnitt wurde die Wendung unterlassen. Auf ihrer Stelle benutzt man
wiederholt das Funktionsverbgefiige aus dem vorangehenden Satz. Der

Hauptgrund liegt wahrscheinlich darin, dass die Bedeutung von diesem
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Phraseologismus ,sich mit etw. Unangenehmem im Hinblick auf andere Vorteile
abfinden“ schon im Rahmen von anderen Ausdricken verwendet wurde. Die
Wendung ,ganz gegen meinen Geschmack” und das Verb ,miussen® beinhalten
schon eine Pflicht oder etwas Unfreiwilliges und Unangenehmen in sich, was
noch einmal zu erwahnen flr uberflissig gehalten werden kann.

Trotzdem kdénnte man eine Lésung finden, die dem Kontext gut anpasst.
Z. B.. ,musel jsem se, ackoliv se to zcela pficilo mému vkusu, spokojit s

obdivovanim Tiziana, abych mohl Regera (...) pozorovat".

mit der Zeit
1. (...) denn dann gribe ich mit der Zeit mdglicherweise noch mehr
entsetzliche Firchterlichkeiten aus, vor welchen ich, zugegeben, Angst
habe. (S. 96) — (...) protoze bych pak mohl vyhrabat mozna jesté

hroznéjSi ohavnosti, pfed nimiz mam upifimné fe¢eno strach. (S. 51)

2. (...) und er sagt es so oft, dal® es mit der Zeit immer ruhrender wird. (S.

137) — a on to fikava tak ¢asto, Ze je to stale dojemnéjsi. (S. 71)

Die phraseologische Wortverbindung ,mit der Zeit“ erscheint in der
Ubersetzung gar nicht. Es ist natirlich kein groBer Fehler, weil sie hier keine
grundsatzliche Rolle spielt. In dem ersten Beispielsatz wurde sie wahrscheinlich
aus dem Grund unterlassen, dass hier viele andere Partikel auftauchen, die das
Satzfeld genug ausfillen. Trotzdem wére es maoglich, die Wendung ,mit der
Zeit" in der Ubersetzung zu erwahnen: ,protoZe bych pak mohl éasem vyhrabat
mozna jesté hroznéjsi ohavnosti..."

In dem zweiten Beispiel scheint es wirklich Uberflussig, diese
Wortverbindung anzuwenden. |hre Bedeutung kommt schon in der

Komparativform ,stale dojemnéjsi“ zum Ausdruck.

ohne Zweifel
(...) denn ohne Zweifel ist mein Leben ja nichts anderes, als ein
musikwissenschaftliches Leben (...). (S. 186) — (...) nebot muj Zivot neni
ni¢im jinym nez hudebnékritickym Zivotem (...). (S. 96)
Hier sieht man wieder keinen Grund dafur, dass der Phraseologismus
nicht Ubersetzt wurde. Falls man ihn hinter das Substantiv ,Zivot® oder noch

weiter hinter das Verb ,neni” stellt, kann der Kontext nicht gefahrdet werden.
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alles in allem
(...) sehen wir, dall die anderen Lander genauso verlogen und
verheuchelt und alles in allem genauso n'iedrig sind, sagte Reger. (S.
212) — (...) shledame, Ze ostatni zemé jsou stejné tak prolhane a

pokrytecké a prave tak podlé, fekl Reger. (S. 109)

In diesem Satz wurde der Phraseologismus ,alles in allem® wieder
unterlassen. Es ware mdglich, ihn beispielsweise in der Form ,koneckonc("” in

dem Kontext beibehalten, es ist aber nicht unbedingt nétig.

Auch bei folgenden Phraseologismen findet man in der Ubersetzung kein
Aquivalent, was aber in meisten Fallen kein Problem darstellt, weil es zu keinen

Missverstandnissen fiihrt. Die Aussage der Mitteilung bleibt global unverandert.

auf einmal
(...) aber es ist mir jetzt in diesem furchterlichen Staat auf einmal gar
nicht méglich, mich nicht aufzuregen. (S. 239) — (...) ale ono to nejde v

tomto strasném staté (...) se neroz€ilit. (S. 123)

immer wieder

1. (...) da® es mir schon beinahe unmdglich ist, wenigstens immer wieder
nur einen einzigen Tag in dieser Menscheit weiter zu kommen. (S. 210) -
(...) Ze je pro mne uZ bezmala nemozné dostat se na tomto sveété a mezi
timto lidstvem néjaky den aspon o kricek dal. (S. 108)

2. (...) die Uhr ist abgelaufen, haben sie immer wieder gesagt, wie wenn
dieser Satz ihr Standardsatz ware, so Reger. (S. 273) — (...) jeji Cas
vyprsel, fiklali vSichni, jako by ta véta byla jejich ustalenou formulkou,
pravil Reger. (S. 140)

vor allem
1. (...) am Ende sind wir vor allem von diesen sogenannten grof3en
Geistern und von diesen sogenannten Alten Meistern alleingelassen (...).
(S. 291) — (...) nakonec jsme vSemi témi takzvanymi velkymi duchy a

v§emi témi takzvanymi starymi mistry opusténi (...). (S. 149)
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2. (...) was ja, wie wir wissen, vor allem immer wieder nur durch den
Gebrauch von Lige und Verlogenheit, von Heuchelei und Selbstbetrug
maoglich ist, so Reger. (S. 302) — (...) coz je, jak vime, umozZnéno, jen
stalym pouzivanim I|zi a prolhanosti, pokrytectvi a sebeklamu, pravil
Reger. (S. 154)

in Laune sein
(...) und dabei doch nur immer mehr von Mozart und nicht von Bach zu
sprechen in Laune gewesen war (...). (S. 7) — (...) pficemz spi$ porad

hovofil o Mozartovi a nikoliv o Bachovi (...). (S. 5)

5.6. Autorphraseologismen
In diesem Korpus tauchen solche Phraseologismen auf, die in keinem

Worterbuch zu finden sind und die trotzdem als Phraseologismen aussehen. Es
geht um Varianten ublicher phraseologischer Wortverbindungen, die der Autor
im bestimmten Zusammenhang benutzt.

Hier wurden zwei Autorphraseologismen gefunden, die sich zu dieser

Gruppe zahlen kénnen.

sich die Augen zuhalten

1. (...) das ist in Wien (...) doch eine Seltenheit, eine Toilette vorzufinden
(...), in welcher man sich nicht die ganze Zeit, wahrend man sich in ihr
aufhalt, Augen und Nase unbedingt zuhalten muB (...). (S. 126) — (...) Ze
ve Vidni (...) je pfece jenom vzacnosti, najit toaletu (...), kde si ¢lovék
nemusi po celou dobu, co se tam zdrzuje, bezpodmine¢né zakryvat o€i a
zacpavat nos (...). (S. 84)

2. (...) und mussen sich fortwahrend Augen und Ohren und auch die Nase
zuhalten (...). (S. 214) — (...) a musite si porad zakryvat oci a zacpavat
také usi anos (...). (S. 110)

Hier tauchen nur ,sich die Ohren zuhalten und ,sich die Nase zuhalten”

als echte Phraseologismen auf. Die Wendung ,sich die Augen zuhalten®

existiert in dieser Form nicht. Da der Autor die Aussage noch betonen wollte,
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bereicherte er die bekannten Phraseologismen um eine eigene Variante.
Obwohl sie sonst nicht auftritt, ist sie in diesem Kontext verstandlich.

Im Tschechischen findet man diese Wortverbindung auch nicht, was die
Tatsache beweist, dass in der Kombination mit ,Augen“ ein anderes Verb

benutzt werden musste.

jmd. ist einem Phantom/ Irrtum aufgesessen

1. (...) und ich sagte meinem Neffen, er sei einem Phantom aufgesessen,
er solle sich diese Absurditat aus dem Kopf schlagen. (S. 154) — (...) a
rekl jsem svému synovci, Zze asi podlehl néjakému preludu, Ze ma takovy
nesmysl pustit z hlavy. (S. 80)

2. Mein Neffe ist einem Irrtum aufgesessen, habe ich die ganze Zeit
gedacht. (S. 154) — Po celou dobu jsem si myslel, Ze mu{j synovec
podlehl omylu. (S. 80)

Diese Wortverbindung findet man in keinem der verwendeten
Woérterbiicher®, trotzdem kénnte man sie als ein Phraseologismus behandeln.
Sie weist einige der wichtigsten Haupteigenschaften auf, die fir
Phraseologismen typisch sind. Z. B. Polylexikalitat und Idiomazitat sind hier

vertreten.

% Schemann, Hans: Deutsche Idiomatik. Die deutschen Redewendungen im Kontext. Stuttgart,
Dresden 1993; Der Duden in 12 Banden. Bd. 11. Redewendungen. Worterbuch der deutschen
Idiomatik. Mannheim, Leipzig, Wien, Zurich 2002.
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6. BEWERTUNG DER UBERSETZUNG

Der zweite praktische Teil dieser Arbeit beschaftigte sich mit einem Werk
von dem Standpunkt der kontrastiven Linguistik. Man verglich einen Text, der in
zwei verschiedenen Sprachen erscheint. Vor allem konzentrierte man sich auf
Phraseologismen und ihren Grad der Ubereinstimmung in einzelnen Sprachen.
Jetzt will man nicht nur Phraseologismen an sich, sondern auch den ganzen
Text bewerten und zeigen, wie sich der Ubersetzter mit zahlreichen
problematischen Stellen auseinander setzte.

In erster Linie will man erwdhnen, dass das Ubersetzen von einem
solchen Text bestimmt keine leichte Aufgabe war. Es gibt hier manche
Besonderheiten, welche die Arbeit an der Ubersetzung erschweren kénnen.

Einer der ersten Aspekte stellt die Sprache der Personen dar. Der Text
ist von Anfang bis zum Ende ein langer Monolog der Hauptperson (Reger). Es
gibt hier noch zwei Akteure, die an der Geschichte teilnehmen. Atzbacher steht
im Hintergrund und als Erzahler vermittelt dem Leser alles, war Reger am
Herzen liegt. Reger spricht Uber sich selbst, seine Frau, seinen Bekannten
Irrsigler oder allgemein Uber geselischaftliche Verhéltnisse in Osterreich. Man
muss sich daran gewodhnen, wie die Meinungen gedullert werden, welche
Person durch Atzbacher gerade spricht, weil hier keine Anfuhrungszeichen
verwendet werden, und es ist ab und zu ziemlich verwickelt, wie z. B. hier:

Nehmen Sie die zweite Karte, sagte er und gehen Sie mit mir heute
abend ins Burgtheater, teilen Sie mit mir das Vergniigen dieser perversen
Verriicktheit, mein lieber Atzbacher, sagte Reger, schreibt Atzbacher. Ja, sagte
ich zu Reger, schreibt Atzbacher, wenn es Ihr ausdriicklicher Wunsch ist, und
Reger sagte (...). (S. 310-311)

Auch der Satzaufbau gehért nicht zu den einfachsten. Es gibt hier lange
und komplizierte Satze, was in dem vorangehenden Kapitel an den
Beispielsatzen zu sehen ist.

Der Ubersetzer verlieR sich darauf, dass er sich sehr viel an das Original
hielt. Meistens wird es als eine gute Losung geschatzt, denn man verliert nicht
so leicht die Orientierung bei langeren Satzgefligen. Es lohnt sich allerdings
nicht immer (s.o. Kap. 6.4.; 0. 70, U. 37).
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Was die Phraseologismen und ihre Ubersetzung betrifft, gibt es hier
relativ viele Wortverbindungen, welche die Gruppe 4a bilden, d.h. sie treten im
Tschechischen nicht mehr als Phraseologismen auf. Diese Tatsache wird als
kein gravierendes Problem bewertet, denn es geht meistens nur um so
genannte Schoénheitsfehler. Man darf natirlich nicht erfordern, dass alles
wortwortlich Ubersetzt oder getreu transformiert wird. Trotzdem wird es
manchmal schade gefunden, wenn ein Phraseologismus in dem tschechischen
Text unterlassen wird, weil die Aussage ihre Pragnanz verliert. Z. B. von Fall zu
Fall (S. 35) — v nékterych okamzicich (S. 20); sich in die Tasche liigen (S. 219)
— Ihat (S. 113); etw. freien Lauf lassen (S. 284) — nebranit se (S. 145).

Obwohl hier einiges vorgehalten wurde, handelte es sich nur um
Kleinigkeiten, die den Gesamteindruck des Textes nicht stéren. In der
Ubersetzung wurde einmal ein positiver Satz negativ ausgedriickt (O. 35-36, U.
20), sonst wurden keine groben Fehler oder Unstimmigkeiten gefunden, die zu
Missverstandnissen fuhren kénnten. Aus diesen Griinden wird die Ubersetzung

als gelungen bewertet.
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Schlusswort

Diese Arbeit beschaftigt sich mit dem Thema der Phraseologie von dem
Standpunkt der allgemeinen und kontrastiven Lunguistik. Sie fasst die
theoretischen Grunderkenntnisse dieser Disziplin zusammen, die man dann
praktisch anzuwenden versucht. Das Material fur diese Arbeit wurde aus dem
Werk ,Alte Meister” von Thomas Bernhard und aus dem ins Tschechische von
Bohumil Splichal Gibersetzten Buch ,Stafi mistii‘ geschépft.

Man konzentrierte sich in dieser Arbeit darauf, mit den konkreten
Beispielen zu zeigen, inwiefern sich beide Sprachen auf dem Gebiet der
Phraseologie &hneln oder unterscheiden, welche Fehler beim Ubersetzen
einzelner Phraseologismen entstehen kénnen. Weiter sollte die Ubersetzung
des ganzen Textes bewertet werden. Die Aquivalente wurden verglichen und es
wurde festgestellt, das beide Sprachen auf dem phraseologischen Gebiet viele
Gemeinsamkeiten aufweisen. Es ist vor allem von der gemeinsamen
historischen und kulturellen Entwicklung und abhangig. Es wurde bestétigt,
dass Phraseologismen eine Sondergruppe im Rahmen des Wortschatzes
bilden und dass sie besondere Eigenschaften aufweisen. Aus diesen Grinden
muss man darauf, vor allem beim Ubersetzen, immer Riicksicht nehmen.

Dieses Ziel wurde in Betracht gezogen, deswegen wurde die Arbeit in
einige Phasen geteilt. Zuerst musste man theoretische Erkenntnisse an Hand
der Fachliteratur gewinnen. Sie werden in den ersten drei Kapiteln bearbeitet.
Das erste Kapitel fuhrt in die Problematik ein, es werden die Grundtermini
erklart und die wichtigsten Eigenschaften der Phraseologismen vorgestellt, die
sie von anderen lexikalischen Einheiten unterscheiden. Der nachste
ausfiihrlichere  Abschnitt beschreibt eine mdgliche Einreihung der
Phraseologismen in verschiedene Gruppen, wobei ihre Besonderheiten
respektiert werden. Das letzte Kapitel, das noch die theoretische Grundlage
betrifft, zeigt Phraseologismen im Kontext. Es wird auf einige Bereiche, in
denen sie oft auftauchen, und auf solche Texte hingewiesen, die sie
interessanter machen konnen. Es wird zugleich darauf aufmerksam gemacht,

dass Phraseologismen im Rahmen eines Textes meistens einiger
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Veranderungen unterliegen. Dieses Kapitel bildet eigentlich einen allmahlichen
Ubergang zu dem praktischen Teil.

In der nachsten Phase wurden Phraseologismen im deutschen Original
und ihre eventuellen Aquivalente in der tschechischen Ubersetzung
ausgesucht. Auf diese Art und Weise entstand ein phraseologisches Material,
das weiter bearbeitet wurde. Am Ende wurde noch eine Bewertung der
Ubersetzung beigefiigt.

Auf Grund von diesem Fortgang wurden in dem deutschen Original 1132
Phraseologismen gefunden®. Es wurden nur die interessantesten Beispiele
ausgewahlt, die weinigstens einem der folgenden Kriterien entsprechen. Eins
der Kriterien war die Tatsache, ob der Phraseologismus in der Originalsprache
oder in der Ubersetzung ber sprachliche Besonderheiten verfugt, die in der
alltaglichen Kommunikation auffallig aussehen kénnen (Z. B. er enthélt eine
veraltete Komponente, die man im heutigen Gebrauch nur im Rahmen von
einem Phraseologismus verwendet — keinen SchulR Pulver wert sein (S. 219) —
nestat ani za zlamanou gresli (S. 112).

Es wurden ebenfalls solche Phraseologismen ausgewahlt, die eine
Situation, den Charakter von Personen oder verschiedenartige Gefiihle und
psychische Zustande der Menschen pragnant ausdriicken (Z. B.: jmdm. lduft
eiskalt iber den Riicken (S. 210) — nékomu béha mraz po zadech (S. 108).

Ein weiteres Kriterium stellt die Frequenz der Phraseologismen im
Korpus dar. Falls die Hauptperson einige Wendungen ofters wiederholt, wurden
sie hier aus dem Grund erwahnt, weil sie ihre gewéhnliche Ausdriickwiese und
ihre Gesinnung kennzeichnen und damit auch dazu beitragen, den Charakter
des ganzen Textes zu erkennen (Z. B.: jmdm. auf die Nerven gehen (S. 13) — jit
nékomu na nervy (S. 8).

Es wurden noch einige feste Wortverbindungen einbezogen, die aus
verschiedenen Grinden (haufige Verwendung in der Kommunikation, keine
besondere  Struktur, Ahnlichkeit mit freien Wortverbindungen, keine
Bildhaftigkeit) bei dem Sprecher nicht als Phraseologismen empfinden werden
(Z. B.: vor allem (S. 174) — predevsim (S. 90).

*® In der Anlage wird das gesammelte Material auch in Zahlen ausgedriickt
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Eine Auswahl von solchen Phraseologismen wurde im Kontext
angegeben, mit der tschechischen Ubersetzung verglichen, in eine bestimmte
Gruppe eingeordnet und schlielich wurde ein Kommentar beigefugt.

Die umfangreichste Gruppe bilden Phraseologismen mit Nullaquivalenz
(55 %). Es handelt sich um solche feste Wendungen, die in der Ubersetzung als
freie Wortverbindungen oder als ein einfaches Wort auftreten. Der Grund liegt
nicht darin, dass das Tschechische Uber ein geringeres phraseologisches
Inventar verfugen wirde, sondern eher in der Tatsache, dass es der Autor nicht
fur nétig gehalten hat, jenes Aquivalent anzugeben. In meisten Fallen wirde die
Anwendung des Phraseologismus zu auffallig und unnatarlich — es kénnte
beispielsweise die Kontinuitat des Textes verletzt werden — oder man findet
eine genau so pragnante Losung, die den Phraseologismus nicht enthalt.

Phraseologismen der ersten Gruppe sind ebenfalls relativ viel vertreten.
Sie bilden 27 Prozent von der Gasamtzahl des gesammelten phraseologischen
Materials. Diese Erkenntnis kann beweisen, dass das Deutsche dem
Tschechischen auf dem Gebiet der Phraseologie ahnlich ist.

Die Kontrastpaare mit Teilaquivalenz sind mit der dritten Gruppe
prozentuell gleich. Beide Gruppen werden mit 3 Prozenten vertreten.

Nennenswert sind auch sogenannte Autorphraseologismen, die zwar
nicht haufig auftauchen, die aber wegen ihrer Originalitat fur sehr interessant
gehalten werden. Sie sind namlich nur an einen gewissen Kontext oder an
einen Autor gebunden. In diesem Korpus wurden zwei Autorphraseologismen
gefunden, die insgesamt viermal im Kontext angefuhrt wurden. Es geht um
solche Wortverbindungen, die fur einen bestimmten Kontext ausgedacht
wurden. Sie wurden wahrscheinlich zwar auch in einer anderen Situation
verstandlich, sie wuirden allerdings mit dem urspringlichen Kontext ihre
aulerordentliche Funktion verlieren, die sie nur im angegebenen Abschnitt
haben.
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Shrnuti

Tato prace se zabyva tématem frazeologie z hlediska obecné a
kontrastivni jazykovédy. Shrnuje zakladni teoretické poznatky této discipliny,
které se nasledné snazi aplikovat prakticky. Material k této praci byl Cerpan
z knihy ,Alte Meister* od Thomase Bernharda a jejiho ¢eského prekladu ,Stafi
mistfi“, jehoz tvlircem je Bohumil Splichal.

Hlavnim cilem této prace bylo zjistit a ukazat na konkrétnich pfikladech,
do jaké miry se oba jazyky na poli frazeologie podobaji ¢i odliSuji, jaké chyby
mohou vyvstat pfi prekladu jednotlivych frazeologismi, a dale zhodnotit preklad
nejen uvedenych pfikladi, ale i celého dila. Porovnanim vzajemnych
ekvivalentl bylo zjisténo, Zze oba jazyky vykazuji v oblasti frazeologie velkou
miru podobnosti, coZz je dano predevS§im spoleénym kulturné historickym
vyvojem a dlouhodobym souzitim obou narodu. Bylo potvrzeno, Ze
frazeologismy tvorfi specialni skupinu slovni zasoby, Ze vykazuji zvlastni
vlastnosti, a proto je nutné jim, zvlasté pfi prekladu, vénovat zvySenou
pozornost.

S ohledem na tento cil byla prace rozlozena do nékolika fazi. Nejprve
byla prostudovana odborna literatura a ziskané informace byly zpracovany
v prvnich tfech kapitolach. Prvni kapitola uvadi do problematiky, vysvétluje
zakladni terminy a predstavuje dllezité vlastnosti frazeologismu, které je
odlisuji od jinych lexikalnich jednotek. DalSi rozsahlejsi oddil popisuje mozné
rozdéleni frazeologismi do skupin s ohledem na jejich specifika. Posledni
kapitola, ktera se jesté dotyka teoretického podkladu, prestavuje frazeologismy
v kontextu. Ukazuje oblasti, ve kterych se ¢&asto vyskytuji, texty, ktere
frazeologismy vramci textu podléhaji. Stava se vlastné jakymsi volnym
pfechodem k praktickeé ¢asti.

V dal$i fazi musely byt peclivé vyhledany frazeologismy v némeckém
origindle a jejich pfipadné ekvivalenty v ceském prekladu. Na zpusob
zpracovani tohoto nashromazdéného materialu se zaméfuje dalSi rozsahly

oddil této prace, ktery je zakon&en hodnocenim pfekladu celého dila.
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Na zakladé tohoto postupu bylo v némeckém originale nalezeno 1132
frazoelogism(.%>” Z nich byly vybrany jen ty, které odpovidaly alespofi jednomu z
nasledujicich kritérii. Bylo pfihlizeno k jazykové zvlastnosti frazeologismu, byly
uvedeny napfi. takové pfiklady, které obsahuji v némeckém originale nebo
v Ceském prekladu takovou komponentu, jez se vbéZné komunikaci
samostatné vubec nevyskytuje — keinen Schuss Pulver wert sein (S. 219) —
nestat ani za zlamanou gresli (S. 112).

Dale byly vybirany i takové frazeologismy, které dokazaly zaujmout pfi
hodnoceni né&jaké situace, vystiznou charakteristikou néjaké osoby, nebo
popisem nejraznéjsich pocitll ¢i psychickych stavl( jednotlivce — jmdm. lduft
eiskalt tiber den Riicken (S. 210) — nékomu béha mraz po zadech (S. 108).

Neméné podstatnym hlediskem vybéru byla rovnéz cCetnost vyskytu
nékterych frazeologismil. Casté pouZivani urgitych frazeologickych spojeni
vypovida totiz hodné nejen o charakteru hlavni postavy, ale také o celkovém
dojmu dila — jmdm. auf die Nerven gehen (S. 13) — jit nékomu na nervy (S. 8).

Nebyla opomenuta ani takova spojeni, ktera mluvéi v bézné komunikaci
ani jako frazeologismy nevnimaiji. Existuji pro to rizné divody: bud se pouzivaji
natolik Casto, Ze jejich vyjimecnost uz nepocitujeme, nebo nevykazuji napadneé
odchylky ve struktuie a jsou nefrazeologickym spojenim velmi podobné atd. —
vor allem (S. 174) — predevsim (S. 90)

Frazeologismy, které odpovidaji témto kritériim, byly uvedeny v kontextu,
porovnany s Ceskym pfekladem, zafazeny do skupiny a opatieny pfipadnym
komentarem.

Z celkového poc¢tu nalezenych frazeologismU tvofi nejobsahlejsi oddil
¢tvrta skupina (55 %). Jedna se o frazeologismy, které byly do ceStiny
preloZzeny nefrazeologickym spojenim &i jedim slovem. Nebylo to tim, Zze by
Cestina disponovala mensim frazeologickym inventafem, ale spi$ skutecnosti,
Ze autor nepovazoval za nutné dany ekvivalent uvést. VV nékterych pfipadech by
bylo pouziti frazeologismu pfili§ nasilné - doslo by napfiklad k naruseni
plynulosti textu - nebo bylo nalezeno stejné pregnantni feSeni, které
frazeologismus neobsahovalo.

’7 Celkové rozlozeni frazeologismu v jednotlivych skupinach je &iseln& i procentuelné vyjadieno
v pfiloze.
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Dalsi skupinu, reprezentovanou hojnymi piiklady, tvofi frazeologismy
s Uplnou formalni i obsahovou shodou (27 %). Tato skuteCnost svédCi o
pomérné velké podobnosti obou jazykl v oblasti frazeologie.

Frazeologismy s ¢asteCnou ekvivalenci se procentuelné shoduji se
skupinou frazeologismu, které se zcela lisi po formalni strance, ale vyznamem
se shoduji. Obé skupiny jsou v daném dile zastoupeny tfemi procenty.

Za zminku stoji také tak zvané autorské frazeologismy, které se sice
neobjevuiji prili§ ¢asto, ale svou originalitou budi pozornost. Vyskytuji se totiz
vétsinou pouze vdaném kontextu &i u téhoz autora, coz jim dodava na
zajimavosti. V némeckém originale byly objeveny dva pfipady, které byly
uvedeny celkem na Ctyfech mistech textu. Jde o spojeni, ktera vyplyvaji pfimo
z kontextu, kde dotvari pusobivost vypovédi. Ackoliv by byla srozumitelna a
jejich vyznam by se dal odvodit i v jiné situaci, pfisla by o funkci, kterou mouhou
pinit pouze v daném kontextu. Proto je zcela na misté radit ob& spojeni

k autorskym frazeologismim.
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Abkilrzungsliste

Hg.
Abk.
Att.
bearb.
bzw.
d. h.
dt.
ebd.
et al.
etw.

jmdm.
jmdn.
jmds.

Kap.

Ph.

S. 0.
SH:

sog.

u. a.
usSwW.
vgl.

z. B.
z 1.

Herausgeber
Abkurzung

Attribut

bearbeitet
beziehungsweise

das heil3t

deutsch

ebenda

et alii, und Kollektiv
etwas

folgende Seite

folgende Seiten
jemandem

jemanden

jemands

Kapitel

Seite im Original
Phraseologismus/ -ismen
Seite

siehe

siehe oben

siehe unten

so genannt

Seite in der Ubersetzung
und

und andere

und so weiter
vergleiche!, vergleichbar
zum Bespiel

zum Teil
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Anlage

Prozentuelle Auswertung der Phraseologismen

GRUPPE
Vollaquivalenz

Teilaquivalenz

Funktionale Aquivalenz

Nullaquivalenz a) kein Phraseologismus

b) Funktionsverbgeflige

c) gar kein Aquivalent

Autorphraseologismen

_ahl 1132 [100%|

27%

3%
3%




