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Název práce: Politická participace a občanská angažovanost generace Z

Kritéria hodnocení práce (označte vždy právě jedntlzmožných známek: A - qiborně, B - velmi dobře, C -
dobře, N - nelyhověl):

1. Struktura práce, její téma a cíIe

(úplnost, logická posloupnost a vyváženost kapitol, rozsah práce, relevance tématu

a cílů práce z hlediska přínosu pro urči!ý vědní obor, pedagogickou praxi apod.)

Struktura práce přesně odpovidá nárokům analýzy tématu: teoretické vymezení, metodologick á část a
praktické uplatnění ve vlastním qýzkumu, J

A C N

A B C N

A B C N

existující datoqý aliterárni kontext, využiti literárních rešerší pro volbu tématu práce a formulaci
výzkumného problému, práce s cizojazyčnou literaturou)

Autor se seznámil s adekvátní odbornou literaturou aú|ežitě jipoužil.

2. Práce s literaturou a dalšími informačními zdroji
(ýběr, správná citace, použití, dodržování bibliografic§ch norem, napojení na

3. Metodologická a metodickr{ stránka práce
(stanovení cílů práce, vhodnost a kvalita dat a metod, popřípadě

metodologické zdůvodnění qýběru metod)

Metodologický postup odpovídá cílům práce. Snad jen některé popsané detaily provedení výzkumu mohou být
shledány nadbyečnými,

B

1



4. Odborná správnost - znalost problematiky
(prokázání znalosti řešené problematiky , prokázání specifických znalosti,
schopnost aplikovat znalosti rra konkrétní problém, správná práce s pojmy
kontextuální správnost argumentace)

A B C N
a koncepty,

Teoretické vYmezení generace Z a vědomí jejích odlišnosti je adekvátně použito v designu výzkumu.

5. Závéry a naplněnícílů

Závěry práce odpovídají vytyčení cílů, tj
občanské participace s ohledem najejich

potvrdila se hypotéza o odlišnosti generace Z z hlediska forem
život na sociálních sítích.

(sou formulovány jasrré závěry,je zřejmé, jaké poznatky práce přinesla, jsou
nové poznatlql vztaženy k původnímu literárnímu kontextu, jsou qýsledky práce
nahliženy kriticky - například jsou uvedena omezení pro jejich platnost?)

(odborný jazyk, gramatická a pravopisná správnost, stylistická kvalita)

7. Formální a graíická úroveň práce
(obsahuje práce všechny náležitosti, j aká j e jej í grafi cká úroveň)

A B C N

A B C N

A B C N

Jazyková a stylistická úroveňje dobrá.

Formálně je práce bez větších nedostatků.

Celkové zhodnocení práceo popřípadě otáz|<y k obhajobě

Zjištěné závěry kvalitativního průzkumu
cilové skupiny málo reprezentativní, leč

jsou, s ohledem na nereprezentativnost jeho proveden i a vymezeni
obsahově nej sou překvapuj ící.

otázkv k obhaiobě:
Je. ochota participovat mezi příslušníky generace z výzvoupro stávající demokratické instituce z hlediskajejich budoucí legitimity a proč?

Je ochota účastnit se voleb u příslušníků generace z dosíatečná?

Jsou sociáhí sítě a aktivity na nich pro mladou generaci nástrojem vyšší míry participace či nikoliv?

Jaká jsou klíČová témata, která mladé v politickérn roáodování zajímajía co to znamenádo budoucna propolitické aktéry a jejich programovou profilaci?



Celkové hodnocení práce (qisledná známka není aritmetickým pruměrem známek jednotliqich kritérií

hodnocení práce):

A - výborně B - velmi dobře C - dobře N - nevyhověl

V Čes§ých Budějovicích dne 18.8.2023

Podpis oponenta diplomové práce


