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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Obojzivelnici CHKO Blanik

88 stran + 40 ptiloh (vazané + volng& vlozené za predsddkou) + digitaln{ pfiloha na CD(v &estiné + anglicky
abstrakt)

Predlozena prace je dikladnou inventariza¢ni faunistickou studii obojzivelnik v Chranéné krajinné
oblasti Blanik. Autor sledoval v priibéhu dvou let, v sezdénach 2005 a 2006, 79 lokalit na daném
tzemi. Vyskyt druh obojzivelnik( indikoval na zékladé fyzického uréovani dospélc, larev i snisek a
na zaklad¢ hlasovych projevli dospélct. Nalezl tfi druhy Colkl a Etyfi druhy a jeden synklepton Zab.
Specidlni pozornost vénoval kategorizaci biotopl, inventarizaci rozmnozi§t' obojzivelniki a
vytipovani biotopové cennych lokalit jejich vyskytu. Své vysledky konfrontoval se star$imi literdrnimi
udaji.

V préaci autor vychazi z pomémé obsahlé literarni reSerse (vyskyt obojzivelnikd v CR, ve
sttednich Cechéach, na BeneSovsku a star3i inventarizace v CHKO Blanik). Charakterizuje podrobné
sledované tzemi i monitorované lokality (v¢etné pfifazovani k jednotlivym povodim). Potiebné
podrobnym zplsobem informuje o uZité metodice inventarizace a ve vysledcich podrobng, krok po
kroku informuje o nalezech jednotlivych druht a jejich okolnostech paralelng ve dvou rovinach — (i)
ve vztahu k zaznamenanym druhdm a jejich fenologii (nalezy, stadia, data, rozmnoziste ...), (ii) ve
vztahu k cennym lokalitdm (vCetné charakteristik biotopll charakteristickych pro jednotlivé druhy).
V diskusi diskutuje potvrzeny vyskyt druht uvadénych ve starsi literatufe ¢i absenci diive nalezenych
a uvadi a diskutuje i vyskyt druh@ nove zjisténych. Zabyva se i vyskytem jednotlivych taxond
vzhledem knadmoiské vysce jednotlivych lokalit, charakterem reprodukénich biotopt a
problematikou ochrany obojZivelnikd v daném tzemi.

Ocenit lze i obsdhly prilohovy materidl dopliiujici lokalizaci a charakteristiky lokalit
tabulkovym zpisobem a fotografiemi, orientacni morfometricka data pro jednotlivé taxony a jejich
fotografie a protokolamni zaznamy (nalezové zpravy a mapy).

Z textu prace, vysledkl i pfiloh je navic patrné, Ze: (a) autor odvedl velky objem poctivé a
zasvécené terénni prace, jejimz vysledkem je spolehliva a podrobnd inventarizace, kterou
pravdépodobné oceni zejména sprava CHKO jako podklad pro ochranu obojzivelniki a pro
rozhodovaci procesy v oblasti tzv. managementu daného uzemi, (b) Ze autor své studium
obojzivelnikii a problematiky jejich ochrany oproti obsahu zakladnich kurzi studia vyznamnym
zplUsobem prohloubil a (c) ze dokaze s premyslivosti hodnotit data a situace zji%éné v terénu.

K textu prace mam jen n€kolik drobnych pripominek a dotazi:

e prace obsahuje n¢kde problematické formulace — napf. str. 20 ,,..... po¢et usmrcenych jedinch
jsou desitek.*

e na str. 36 jsou uvedeny zkratky. Podle mého soudu nemaji pfilis jednotny algoritmus a logiku
a pfilohové tabulky jsou pak pro ¢tenare ,,na prvni &teni” ponékud neptehledné. Na jedné
strané jsou uzity odborné nazvy pro obojzivelniky — pak, ale B. bombina nebo B. bufo nelze
chapat jako zkratky — jde o b&Zna opakovana vyjadieni druhovych nazvi v textu. Na druhé



strané — pro uzovku obojkovou je uzita zkratka U , tj. stejny zplisob jako vyjadreni zkratky
skupiny zivodichli R — ryby nebo zkratky sveétovych stran—V, Z.

e Pro¢ jsou nékteré pfilohy vevazané a neékteré prilozené jen v kapse za predsadkou ?

e Pokousel se autor odhadnout alesponl velmi priblizné néjaké kvantitativni parametry
subpopulaci n¢kterych druht obojzivelnikl na nékterych studovanych lokalitach ?

e Jaké metodika Ize uzit napt. pro odhad hustoty néjaké subpopulace zab ?

¢ Sledoval autor vyskyt rosni¢ek i mimo reprodukéni obdobi ?

e  Mohl by autor podrobnéji charakterizovat ,,potravni vztahy/resp. podminky* dominantnich
taxond na lokalité Jordanek ?

Zaver:

Autor prokazal schopnost komparacni prace s literaturou a informacemi on line, shromazdéni ¢etnych
terénnich dat, jejich interpretace i diskuse — schopnost samostatného feSeni odborného problému.
Zpravu o feSeni zpracoval v podobé plivodni graduacni zpravy - predlozené diplomové prace, ktera
vyhovuje i formalnim narokéim na diplomové prace kladenym. Praci proto doporuéuji k obhajobé.
Navrhuji klasifikovat:

- vyborné -
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