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. Mimoradné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné

. Standardni Groveri

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astecné& naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil préce a jeho naplnéni:
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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Préce s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
. Velmi dobra, pouzZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, béZné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
. Velmi dobré, funkéni
. Odpovidé nutnému doplnéni textu
. Nedostacdujici
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1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela b&zné nazory

3. Vlastni nazor argumentacné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Pfinosy bakalafské prace:

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

1. Préci lze uplatnit v praxi

2. Prici lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze ptili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
Formalni stranka: 1. Vyborma

2. Velmi dobra

3. Piijatelnd

4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Bakalafska prace se vénuje velmi aktualnimu tématu a tim je onemocnéni HIV/AIDS, které
pred tficeti lety hybalo svétem a pozornosti vSech médii, zdravotnikdl a vefejnosti. V soucasné
dobé je pozorovan vzestup po&tu nové nakaZenych osob, coz dokumentuje i tato bakalafska
prace, a proto se domnivam, Ze je velmi ddlezit¢ se timto tématem zabyvat a stale tak
burcovat vefejnost k opatrnosti. Teoretickd ¢ast prace podava struény a prehledny nastin
problematiky. Ocefiuji, Ze se studentka pustila do kvalitativniho vyzkumu s lidmi, ktefi jsou
touto nemoci piimo dot&eni. Takovy vyzkum byl jisté naroény na citlivy pfistup vyzkumnika.
Podle vysledkil a konzultaci se studentkou se tohoto tkolu zhostila vice nez vybomg. Dale
ocefiuji srovnani pravé se Svycarskem, kde je daleko vy$si pocet HIV pozitivnich osob pri
srovnatelném poétu obyvatel.

Prace spliiuje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k ustni

obhajobe: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobie

4. nevyhovél
Otézka k ustni obhajobé prace:

Kde vidite divod pro tak rozdilny pocet HIV pozitivnich osob v Ceské republice a ve
Svycarsku? g /




