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1. Formulace cili prace

Hodnoti se Uvod do FeSeni problematiky, tedy zdlvodnéni potieby feSeni prace a
srozumitelnost vytycenych cilll:

Hodnoceni (znamka): @® 1 O2 Qs O4

KomentaF k hodnoceni (odGvodnéni navrzené znamky). Komentar je pevinny.

Zdivodnénf( potfeby fedeni prace a srozumitelnost vyty&enych cilll jsou zpracovny odpovidajicim zpisobem.




2. Zpasob feSeni prace

Hodnoti se popis metodiky prace vcetné statistické analyzy dat (srozumitelnost, relevantnost,
komplexnost), u pfehledové prace pak pfedev§im zvolena obsahova struktura a &lenéni prace,
zptsob pojeti pfehledové prace. RovnéZz se hodnoti dodrZzovani instrukci vedouciho, drZzeni se
zadani, mira zapojeni do feSeni prace, samostatnost, kreativita apod.

Hodnoceni (znamka): O1 Ok O3 O4

KomentéF k hodnoceni (odlivodnéni navrzené znamky). Komentaf je povinny.

Metodika prace vEetné statistické analyzy dat jsou popsany na odpovidaji trovni. Zadani prace bylo
dodrzeno. Student pracoval samostatné a uskuteénil zna¢né mnoZstvi, Casové naroénych dilgich sledovani.
Na doporuceni vedouciho rozsifil sledovani o dalsi testovany pfipravek. Je ale §koda, Ze nevyuZil moznosti
realizovat sledovani i u vétSich velikostnich kategorii ryb, byt pro to byly vytvofeny podminky.

3. Prace s informacemi

Hodnoti se mira a relevantnost pouzitych informaci dostupnych v odborné literatufe, jejich
aktualnost, pravdivost, komplexnost a mira vytéZovani informaci, zplGsob popisu vysledkl a jejich
srovnani s dal$imi dostupnymi informacemi, schopnost vyvozovani zaveéru.

Hodnoceni (znamka): O1 ® 2 Os O4

KomentaF k hodnoceni (odavodnéni navrZzené znamky). Komentar je povinny.

Student vyborné zpracoval literarni pfehled, mira a relevantnost pouZitych informaci dostupnych v odborné
literature, jejich aktualnost, pravdivost, komplexnost a mira vytéZovani je na odpovidajici Grovni. Ve zpusobu
popisu vlastnich vysledki a jejich srovhani s dal§imi destupnymi informacemi ma prace uréité rezervy.




4. Formalni zpracovani prace

Hodnoti se dodrZzovani jednotného stylu, graficka Gprava prace, prehlednost, Urover jazykového
zpracovani, dodrZzovani citaéni normy, kvalita grafli a obrazku atd.

Hodnoceni (znamka): @ 1 Q2 O3 O4

KomentaF k hodnoceni (odlivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Jednotny styl graficka Uprava prace, prehlednost, trovefi jazykového zpracovani, dodrZovani citaéni normy,
kvalita grafli a obrazkd jsou na odpovidajici Grovni.

5. Splnéni cill prace

Komentuje se srovnani zjisténych vysledkll prace s vyty¢enymi cili v zadani a popisuji se diivody
odchylek (neoCekavané okolnosti pfi FeSeni vs. nedodrZeni pokynu studentem, pFistup k praci - tedy
ovlivniteiné &i neovlivnitelné studentem), tedy zda byly &i nebyly ovlivniteiné pfistupem studenta.

Hodnoceni (znamka): @1 02 Os O4

Komentar k hodnoceni {(odlvodnéni navrzené znamky). Komentaf je povinny.

Zjisténé vysledky prace jsou v souladu s vytyéenymi cili v zadani.




6. Formulace zavéru prace

Hodnoti se srozumitelnost zavéri a jejich relevantnost s ohledem ke zjisténim (védeckym nebo
informaénim).

Hodnoceni (znamka): O1 ® 2 O3 O4

Komentar k hodnoceni (odivodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Srozumitelnost zavérl prace je dostatetna, jejich relevantnost s ohledem k védeckym zjisténim je
lodpovidajici.

7. Odborny pfinos prace

Hodnoti se s ohledem na zplsob zpracovani prace a miry vytéZzovani dat, zplsob interpretace,
védeckost pojeti prace apod.

Hodnoceni (znamka): @® 1 O 2 QK O4

Komentar k hodnoceni (odlvodnéni navrzené znamky). Komentar je povinny.

Zplsob zpracovani prace, mira vytéZzovani dat, zplisob interpretace a védeckost pojeti prace jsou na
lodpovidajici urovni. Prace rozsifuje dosavadni informace o poufZiti anestetik u hlavatky a jeji vysledky jsou
vyuZitelné v praxi.

Celkové hodnoceni prace:

Névrh hodnoceni znamkou: () vyborné Doporuéuji praci k (® ano
(® velmi dobie obhajobé: QO ne
QO dobre

(O nevyhovél(a)



Otazky k obhajobé:

Otazka k obhajobé 1 1. Jaké jsou perspektivy mozného vyuZiti hlavatky jako dalsiho lososovitého
(povinne) druhu ryby chovaného pro trzni Gely v intenzivni akvakultufe?

Otazka k obhajobé 2 2. Jaké jsou moznosti vétSiho rozsifeni hlavatky na sportovnich revirech v
(povinné) leské republice?

Dalsi pfipominky, vyjadfeni
a naméty k obhajobé prace
resp. k jejimu dal$imu
vyuziti:

(nepovinné)

kj,f-g
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