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Jméno a prijmeni studenta: Eva Helmichovd

Studijni obor/program: Zdravotni laborant

Vedouci bakaldrské prdce: doc. RNDr. Miroslav Sip

Ustav: ULZ

Nazev bakalarské prace: Metody diagnostiky viru SARS-CoV-2

Volba tématu: 1. Mimorfadné aktualni
2. Aktuilni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospésné
. Standardni uroven
. Neobvyklé
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Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl éisteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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. Originalni — zdatila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

2. Velmi dobré, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobr4, bézné dostupné prameny
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. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany podet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

1. Mimoradné, funkeni

2. Velmi dobré, funkéni
. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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Prinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZzné nazory

3. Vlastni nazor argumentacné podpoieny
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. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalatské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovéni
4. Prici nelze prili§ vyuZit ani v praxi ani pri vvuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra

3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra

d) nevyhovujici

Kontrola plagidtorstvi v systému STAG:  a) price dle posouzeni neni plagit
b) préace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v piipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody:
Zdavodnéni shody:

Zasadni pfipominky k bakalafské préci:
1. neméam

2. mim tyto:

Vysledky a diskuse nejsou v nékterych ohledech dostate¢n& prehledné a peélivé zpracovany.
Chybi uvedent cilt prace. Prace obsahuje n&které stylisticky neobratné &i nepfesné formulace

Slovni hodnoceni dle struktury price (vyjadiete se prosim kjednotlivym &astem prace:
teoretickd ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zaveér):

Teoretickda ¢ast prace obsahuje zakladni reSer$i na dané Prakticka ¢ast je zaméfena na
porovnani sekvenci a ndvrh primeru, stim, Ze studentka téz prakticky provedla a popsala
diagnostiku SARS-CoV-2 pomoci testu PCR. BohuZel nejsou b&zné dostupné udaje o
sekvencich primeri v komerénich setech, proto nelze srovnat obdrzené vysledky s redlné
pouZivanymi metodami. Prezentace vysledkl je misty mélo piehledna, vysledky jsou malo
strukturované. Kapitola Vysledky a diskuse je spiSe pokus o diskusi bez hlubsi analyzy.

V ramci prace se studentka podrobnéji seznamila s metodou PCR, s pouzivanim databazi
sekvenci a rovnéZ s praci s ndstroji genomiky pro analyzu a porovnavani sekvenci a navrh
PCR primerti.

Prace spliiuje zakladni poZzadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k tstni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobre
4. nevyhovél

Otéazka k ustni obhajobé prace:
Uved'te cile prace dle zadéani a struéné hlavni vysledky Vasi prace.
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