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Abstrakt

Bakalarska prace ,,Kriminalita mlddeze* pojednava o vzniku a pfi¢inach kriminality
déti a mladeze. Zabyva se faktory ovliviujici mladého delikventa pachajici trestnou
¢innost. Tato bakalafska prace se vénuje dilezitym pojmim v legislativni oblasti
kriminality mladeze a naplni prace organa Cinnych v trestnim fizeni a v oblasti soudnictvi
ve vécech mladeze, a to predev§im Zakonem ¢. 218/2003 Sb. Zakon o odpovédnosti
mladeZe za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nékterych zakont
(zédkon o soudnictvi ve vécech mlddeze) a jeho moznou upravou ve formé praveé
projednavané novely zakona. V bakalaiské préci jsou specifikovany nejcastéjsi typy trestné
mladeZe a trestné Ciny spachané divkami v porovnani s chlapci. Prace se zabyva prevenci
delikventniho chovani a odpovédnosti mladeze za delikventni chovéni v oblasti kriminality
a preventivnimi opatifenimi statnich organizaci. Bakalaiska prace se dale zabyva trestnymi
¢iny mladeze spachanymi v Ceské republice a pro porovnani je pomoci statistickych dat

uvedena celkova kriminality za obdobi od roku 2005 do roku 2010.
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Abstract

Thesis "Youth Crime" discusses the origin and causes of juvenile crime. It addresses
factors influencing young offender committing crime. This thesis deals with the important
concepts in the legislative field of juvenile delinquency and charge of the work of law
enforcement in the area of youth justice, particularly Act No. 218/2003 Coll. Act on
Liability for unlawful acts of Youth and Juvenile Courts and Amending Certain Acts (Act
on Juvenile Courts) and its possible modification in the form of an amendment currently
under discussion. In the thesis are specified by most common types of crime committed by
youth in the period from 2008 to 2010, then the most serious youth crimes and crimes
committed by girls compared with boys. The work deals with the prevention of delinquent
behavior and the responsibility for delinquent behavior of youth in crime prevention
measures and public organizations. The thesis also deals with crimes committed by youth
in the Czech Republic and to compare them with statistical data indicate the total crime for

the period from 2005 to 2010.
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Uvod

Téma mé bakalaiské prace kriminalita mladeze jsem si vybrala z divodu mého
velkého zajmu o tuto problematiku, se kterou se kazdy z nas denn¢ dobrovolné
inedobrovolné setkava. Trestna Ccinnost mladeze je zavaznym celospolecenskym
problémem a proto bych chtéla, aby se jejimu feSeni vénovala velkd pozornost. Tato
pozornost by méla byt velmi intenzivni stejné tak jako u problematiky tykajici se trestnych
¢inll dospélych. Kriminalita déti a mladeze je v dnesni dobé velmi Castym fenoménem,
ktery se dostava do podvédomi spolecnosti piedev§sim formou médii, ktera ptsobi jako
varovny signal, ale také bohuzel jako Spatnd inspirace pro mladé delikventy.

V m¢é bakalarské praci se vénuji nejdiive pfi¢indm, faktoriim a podminkdm vzniku
kriminality mladeze a vysvétleni zakladnich pojmu tykajicich se daného tématu. Dale bych
chtéla Ctenafe seznamit s moznymi preventivnimi opatienimi a aplikovanou prevenci
v Ceské republice. Poté se zaméfuji na piiklady trestné Ginnosti, které jsou spachany
mlédezi, na jejich podobu v porovnani s trestnymi ¢inny dospélych a podobu trestnych
¢inu liSicich se vzhledem k véku pachatele. Zde je poukédzano na jejich podobnost, ale
pfedevsim jejich rozdilnost v jejich kvantité a jejich provedeni.

Do praktické ¢asti prace jsou zafazena statisticky zpracovand data ukazujici vyvoj
kriminality mladeZe v Ceské republice za obdobi od roku 2005 do roku 2010, statistické
udaje porovnavajici jednotlivé druhy kriminality spachané mladezi v obdobi od roku 2008
do roku 2010 a ptipadové lustrace zavaznych trestnych ¢inti spachanych mladezi na izemi
CR v obdobi poslednich péti let.

Cilem mé prace je deskripce odpovédnosti mladeze za delikventni chovéni v oblasti

kriminality.



I.

Teoreticka c¢ast

1. PRICINY A FAKTORY VZNIKU KRIMINALITY

Pojmy kriminalita a delikvence byvaji spolecnostni zaménovany, z tohoto divodu
je dulezité nejdiive vysvétlit jejich vyznam. Cilem této kapitoly je poukdzani na rozdil
mezi delikvenci, kriminalitou mladeze a delikventnim chovéanim, zaroven se prvni kapitola
zabyva vymezenim pojmu jako jsou dité, mladistvi, détska kriminalita, socialné
patologické jevy, zletilost a dalsi, tyto pojmy jsou definované v prvni podkapitole.

Nasledujici podkapitola se zabyva faktory ovliviiujici mladého delikventa, jejich
pficinami a motivy vedouci mladez k pachani trestné Cinnosti.

V poradi tieti podkapitola se zamétuje na negativni vlivy rodiny, Skoly a spolecnosti
na soucasnou mladez.

Zavérem této kapitoly nazvané pfic¢iny a faktory vzniku kriminality je stru¢né shrnuti

odliSnosti krimindlniho chovani dospélych a mladeze.

1.1 ZAKLADNI POIMY

Cilem této podkapitoly je nejdiive vysvétlit vSechny dilezité pojmy vyskytujici se
v této bakalaiské praci z divodu snadnéjsi orientace v daném textu.

Nejdiive bych rada vysvétlila pojem dité. Toto slovo je definovano lidskou bytosti,
kterd je mladsi osmnacti let, pokud neni zletilosti dosazeno dle pravniho fadu diive. Zékon
¢. 40/2009 Sb., trestniho zdkona ve znéni pozd¢jsSich piedpist (déle jen ,,trestni zadkon")
pojem dit¢ definuje ve spoleéném ustanoveni § 126 a rozumi se jim osoba mladsi nez
osmnact let. Dal§im dilezitym pojmem tykajici se tohoto tématu je mladistvy. Tento

vymezuje zakon ¢. 218/2003 Sb. o soudnictvi ve vécech mladeze v (§ 2 odst. 1 pism. d).
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Mladistvy je ten, kdo v dobé spachani provinéni dovrSil patnacty rok a neptekrocil
osmnacty rok svého véku. K tomuto pojmu je dilezité zminit pojem mladez, ktery je taktéz
zakotven v zdkon¢ o soudnictvi ve vécech mladeze v § 2 pism. b) pro oznaceni spole¢né
kategorie déti mladSich patnécti let a mladistvé.

Dal$im vztahujicim se slovnim spojeni k dané problematice je mlady dospé€ly. Zakon
bohuzel toto spojeni nezna, je za n¢j vSak povazovana osoba starsi 18 let, ale ne starsi 21
let, kterd ma v podobé¢ trestniho prava postaveni dospélého ¢loveka. Je na néj pohliZzeno
za urcitych okolnosti podobné jako na mladistvého, pokud zde existuji moznosti zmirnéni
sankci (Kuchta, Valkova et al., 2005).

Ne mén¢ dilezitym vyrazem je zletilost. Zletilosti se nabyva dovrSenim osmnactého
roku. Pfed dosazenim tohoto v€ku se zletilosti nabyva jen uzavienim manzelstvi. Takto
nabyté zletilost se neztraci ani zanikem manzelstvi ani prohlaSenim manzelstvi za neplatné
(Zakon €. 40/1964 Sb.§ 8 odst. 2) ob¢ansky zékonik).

Dile je duleZité vymezit slovni spojeni hranice trestni odpovédnosti. V Ceské republice
ji trestni zdkon uznava od 15 let. V jinych zemich je Casto niz§i napi. v Kanadé je
stanovena od 12 let, ve Velké Britanii na 10 let véku (Sima, Suk, 1997).

Nasledujici pojem delikvence pochazi z latinského delinquere, to znamena ,,provinit
se". Je to chovani, které se tykd kriminality a také Cind, které nejsou jinak trestné.
Delikvence zahrnuje takové €iny, které jsou oznacovany jako ptestupky a také trestné ¢iny
osob mladsich 15 let, kdy z divodu veéku nelze ulozit trest (Winkler, Petrusek, 1997).

S timto pojmem souvisi také spojeni delikventni chovani. Takovéto chovani
charakterizuje Jana Minhova (2006) jako jednani, které je pfedmétem stihani a vySetfovani
policii a soudy.

Nasledujici vyraz kriminalita pochdzi z latinského crimen — zlo¢in. Pod timto pojmem
oznacujeme trestni chovani vyjadiené souhrnem trestnych ¢inli spachanych ve spolecnosti
(Skopalova, 2002). Jedna se o chovani a jednani sankcionovatelné podle trestniho zdkona
(Fischer, Skoda 2009). Dle mého nazoru se nejedna pouze o trestné chovani které je
sankcionovatelné, ale o jakékoliv trestné chovani, tedy 1 takové, které nebylo prokazano.
Nazvala bych ho jako latentni kriminalitu.

Nasledujicim pojmem je kriminalita mladeZe. Podle Zapletala (2000) kriminalitou
mladeze nazyvame protipravni skutky, kterych se dopustila kategorie mladistvych tj.
osoby ve v€ku 15 az 18 let. Lze sem vSak zatadit 1 détskou (pre) kriminalitu (osoby, které

spachaly trestny ¢in do 15 roku véku) a kriminalitu mladych dospélych (od 18 do 24 let).
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Kuchta a Valkova (2005) uvadi hranici pro definovani mladého dospélého v jiném
rozmezi, a to od 18 do 21 let.

Nasledujicim pojmem je trestny ¢in. ,, Trestnym cinem rozumime pro spolecnost
nebezpecny cin, jehoz znaky jsou uvedeny v trestnim zdkoné. Aby urcité jednani bylo
trestnym cinem, musi byt stupen jeho spolecenské nebezpecnosti vyssSi nez nepatrny*
(Sima, Suk, 1997, s. 287).

Poslednim velmi dilezitym bodem této podkapitoly je vymezeni pojmu socialné
patologické jevy. Je to souhrnny nazev pro nezdravé, nenormalni, obecné nezadouci
spolecenské jevy, tedy spoleCensky nebezpecné formy deviantniho chovani (Fischer,
2006).

1.2 FAKTORY OVLIVNUJICI MLADEHO DELIKVENTA

Pfi¢iny a motivy, které¢ vedou mladez k trestné ¢innosti a protispoleCenskému chovani,
jsou velmi rozmanité. Velky vyznam pro vznik kriminality a delikvence maji vedle rodiny,
Skoly, pracovniho kolektivu a vlivu prostedi pfedevs§im biopsychosocidlni faktory. Tyto
faktory na sebe vzijemné plsobi a nasledné se podili na vyss$i pravdépodobnosti

ke kriminalité.

1.2.1 BIOPSYCHOSOCIALNI FAKTORY

Biologickym faktorem, ktery ovliviiuje delikventa je pohlavi. Muzi maji vétsi sklony ke
kriminalité a souvisejicimu delikventnimu chovani, podle statistik se dopoustéji trestnych
¢inll Castéji nez zeny. Muzi maji vétsi sklon k agresivité diky muzskému hormonu
testosteronu (Vagnerova, 2004).

Dalsim biologickym faktorem je veék. Trestnych ¢inl se v pievazné vétSiné dopoustéji
mladi lidé, zde je také patrné impulzivni jednani a mensi promyslenost trestného ¢inu. Lisi
se zde také druh trestné Cinnosti (Fischer, 2006).

Za dalsi biologicky faktor povazujeme vrozené dispozice, ty jsou dany geneticky
aClovék je prebird po svych rodi¢ich. Mohou vzniknout v prabéhu vyvoje plodu

v prenatalnim a perinatalnim obdobi. V téchto obdobich vznikaji psychosomatické potize,
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které¢ mohou byt disledkem pro vznik poruch chovani mladého delikventa. ,Dédicnost je
jednim z mnoha faktoru, které na né maji vliv. Geneticka dispozice miize byt odpoveédna
napr. za snizenou sebekontrolu ¢i za hyperaktivitu. Tyto vlohy vsak samy o sobé nevedou
k vytvoreni delikventni party, ktera vyloupi obchod. Geneticka vioha jen zvysuje
pravdépodobnost, ze na chovani budou mit viiv dalsi cinitelé, bez nichz by se delikventni
jednani neuskutecnilo. Geneticka vloha snizuje, resp. zvysuje prah pro pusobeni vlivii
prostredi “ (Matousek, Kroftova s.23).

Dalsim biologickym faktorem ovliviiujici delikventa bychom mohli oznacit rané
poruchy centralni nervové soustavy (dale jen ,,CNS*) coz jsou biochemické a fyziologické
poruchy vzniklé pfi vyvoji jedince. Sem patii napt. minimdlni mozkova disfunkce (dale jen
»~MMD®) asyndrom hyperaktivity Attention Deficit Hyperactivity Disorder (dale jen
»~ADHD*) (Vecerka, et al., 2000).

Psychické faktory jsou pfedevsim ovlivnény vrozenosti, jedna se o troveil mentalnich
schopnosti jedince. VEtsi pravdépodobnost k delikventnimu chovani ma jedinec s nizsi
mentalni Grovni, av§ak mezi jedinci s tendenci k delikventnimu chovani mizeme nalézt
osoby jak mentéaln¢ retardované, tak jedince s nadprimérnou inteligenci. Nabizi se zde
vSak moznost posouzeni trestného ¢inu z pohledu jeho promySlenosti. S niz§imi
rozumovymi schopnostmi souvisi nizsi schopnost posoudit danou situaci, zvazit dasledky
vlastniho jednani (Fischer, 2006).

Mezi delikventnimi osobami se ¢astéji vyskytuji jedinci, ktefi maji poruchu osobnosti,
jedna se o typy lidi, ktefi se nefidi normami a odchyluji se od spolecnosti. Patii sem lidé
s potizemi s emocionalitou, tj. lidé Casto vybusni a agresivni, dale jedinci s disocialni
poruchou osobnosti nebo napf. s poruchou sexualni preference, ktera je pro spolec¢nost
zvlasté nebezpecna. Tito jedinci trpi sadomasochismem, sadismem, pedofilii apod.
(Smolik, 2002).

Socialni faktory jsou velmi dulezitym hlediskem pii vzniku delikvence. Mezi hlavni
socialni faktory patii pfedevSim rodina a s tim souvisejici negativni vlivy ze strany rodict
a sourozencu. Pokud se rodice dopoustéli, ¢i dopousti kriminalniho chovani, vznikd vétsi
pravdépodobnost, ze potomek bude mit také sklony k delikventnimu chovani. Pokud se
rodi¢e dopoustéli antisocialnich a asocidlnich forem chovani napt. zavislosti na alkoholu,
drogdch nebo kradezich jsou tyto formy chovani u mladého delikventa také
pravdépodobné. Déle velmi zélezi na funk¢nosti rodiny. Pokud je rodina dysfunkéni ¢i
dokonce afunkéni ma pro vyvoj ditéte velmi Spatné a cCasto negativni duasledky.

24
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ovSem syndrom Child Abuse and Neglect (dale jen ,,CAN®). Syndrom tyraného,
zneuzivaného a zanedbavaného ditéte ma velky dopad na psychiku ditéte a jeho vlastni
seberealizaci.

(Vice v podkapitole 1.3).

1.2.2 KRIMINOGENNI FAKTORY V SOCIALNI OBLASTI

Delikventni chovani mladeze muaZeme shledat v osobnostnich, individualnich,
socidlnich ajinych rozmanitych faktorech, které na jedince pilisobi. Tyto faktory lze
souhrnné nazvat jako kriminogenni faktory.

Na osobnost ditéte plisobi mnoho vlivi. Jsou to vlivy rizného charakteru, mohou byt
kratkodobé nebo naopak dlouhodobé. Jedny maji na jedince mensi vliv, ostatni zcela
zasadni. Dité je lidské bytost, ktera je velmi ovlivnitelna, neschopna branit se a vybirat si
pro sebe nejvhodné;jsi feSeni (Chamoutova, 2001).

Dité pfejima podnéty svého okoli, které nasledné zpracuje a prevezme ty, které mu
pomohou reagovat na vzniklou situaci.

Kriminogenni faktory mizeme rozdé€lit na endogenni a exogenni faktory.

Endogenni faktory jsou ¢initelé¢ vnitini povahy, které pochdzeji z vnitra jedince. Je to
tedy piedevsim celd genetickd vybava jedince.

Exogenni faktory jsou Cinitelé vnéjsi povahy, které plisobi na jedince z jeho vnéjsiho
prostiedi.

V dtsledku raznych genetickych vybav, dédi¢nych dispozic a vnéjSich vlivii mohou
jedinci na stejné prostiedi reagovat odliSn€. V ptipadé kriminogennich vlivi zélezi
na jejich pasobeni, jejich kombinaci a prostfedi, ve kterém dité vyrastad. Z tohoto diivodu
se v dalsi kapitole zamé&fim prav€ na vliv rodiny, Skoly a spole¢nosti na celkovy vyvoj

ditéte.

1.3 VLIV RODINY, SKOLY, SPOLECNOSTI

dochazi k jeho uspokojovani fyzickych, psychickych a socialnich potieb. Rodina poskytuje

14



zdazemi potiebné ke spolecenské seberealizaci, je zdrojem zkuSenosti a vzorcu chovani,
které nemiize ziskat v jiném prostiedi “ (Fischer, Skoda, 2009, s. 140).

Zakladni potieby cloveéka jsou rodinou regulovany a urcuji jeho osobnost, utvari
vzajemny vztah mezi rodi¢em a ditétem. D¢ti prebiraji zplisoby v chovani a jejich hodnoty
po rodicich. Jak kvalitni hodnoty a formy chovani pfebiraji, zalezi na konkrétnich
vychovnych metodach rodict, na jejich pedagogické ptipravenosti a citlivosti (Nikl, 2000).
., Zpusob reseni konfliktii v rodiné ma nepochybne vztah k delikventnimu chovani déti.
Radou vyzkumii je potvrzeno, Ze déti vyristajici v rodindch, kde je mnoho otevienych
konfliktit mezi rodici, maji veétsi sklon ke krimindlnimu chovani nez déti vyristajici
v klidném rodinném prostiedi. Také konflikty ditéte se sourozenci predpovidaji vyssi riziko

delikvence “ (Matousek, Kroftova, 2003, s. 48).

Jevii, které negativné plisobi na déti v prostfedi rodiny, je celd fada. K nejzavaznéj$im

vSak patii ndsledujici problémy.

Dysfunkce ¢i afunkce rodiny, a to zejména ve spojeni s psychickou deprivaci

Afuncni ¢i dysfunkéni rodina neni schopna zajistit spravny vyvoj ditéte a spravné plnit
pozadavky na vychovu. Takova to rodina se mize stat zdrojem negativniho vyvoje, poruch
chovani a vzniku rozvoje socialné patologickych jevii (Matéjcek, Dytrych, 2002).

Déti z afunkEnich ¢i dysfunkénich rodin se potykaji s problémem deprivace, ktera
vznikd z dlouhodobého neuspokojovani svych potteb. Pii feSeni dulezitych zivotnich
situaci tyto déti Casto selhavaji, a proto se obraceji k zdvaznym socidlné patologickym

normam chovani (Fischer, Skoda, 2009).

Problém uplnosti rodiny, nahradnich rodi¢u, nahradni ustavni vychovy

Podle Jany Minhové (2006) je netplna rodina hor§im ptedpokladem pro vyvoj ditéte,
ale nepiisobi osudové bez kompenzace. Zavaznéjsi absence v rodiné je nepiitomnost
matky, ktera je pro dit¢ zdkladem pro vztah ditéte k okolnimu svétu. Pfi absenci otce, chybi
ditéti vzor muzskosti.

Nikl (2000) uvadi, Ze pokud rodina neexistuje nebo je dysfunkci v podobé nezajmu
o dit¢ a lhostejnosti, vede tento stav k umisténi déti mimo vlastni rodinu. Jednd se
o socialni osifeni, kde mezi delikventy je dva a pul krat vice osob pochézejicich

z netplnych rodin.
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Syndrom CAN

Spatné zachazeni s ditétem ma rozhodujici vliv na jeho dal3i vyvoj. Vagnerova (2004)
definuje CAN jako poSkozeni stavu a vyvoje ditéte vznikajici v duasledku kazdého
nendhodného pilisobeni rodi¢li nebo jiné dospélé osoby, takové puasobeni, které je
spolecensky nepiijatelné.

Tyréni, zneuzivani a zanedbavani ditéte vede ke Spatnym disledkiim chovani ditéte

v nasledujicich etapach jeho Zivota.

Nevhodnym vlivem je také nedostatena mira zajiSténi rodiny, na kterou je
v soucasnosti kladen velky vliv. I zde zdlezi na tom, jestli jde o kratkodobou financni
situaci, napf. nezaméstnanost jednoho z rodicti nebo dlouhodoby nizky ptijem jeho rodict
(Vecerka et al., 2000).

Vedle rodiny ma na chovani mladého delikventa vyrazny vliv také Skola a spolecnost,
ve které se pohybuje.

Kazdy je od narozeni ¢lenem skupin, jimiz je kazdodenn& ovliviiovan. Clenstvi je
bud'to dobrovolné (tj. neformalni skupina) nebo je podminéno vngjSim okolnostem
(formalni skupina). Tou je napt. Skola. K vlivu party patii predev§im neformalni skupiny,
kde plati pravidlo, ze ¢im kladnéjsi vztah ditéte ke skupin€ vznikd, tim hiie se od ni mtize
distancovat. Zde hrozi urcité nebezpe¢i piijeti Casto i patologickych norem chovéni.
Jedinec zde ztraci svoji individualitu a i moznost svobodného racionalniho rozhodovani.
V takovychto skupinach se Casto setkdvame s podporovanim agrese a nasili. Pod tlakem
skupiny ztraci kontrolu nad vlastnimi ¢iny a dopousti se ¢inli, které by za normalnich

okolnosti neprovedl (Martinek, 2009).

1.4. ODLISNOSTI KRIMINALNIHO CHOVANI MLADEZE A
DOSPELYCH

Pti¢iny delikvence a kriminality mladeze jsou obdobné jako u dospé€lych. Existuji zde,
ale n¢které specifika, kterymi se trestnd ¢innost mladeze lisi.

V dnesni dobé stale vice pfibyva pachatelli trestnych ¢ind mladSich osmnécti let.
Trestné ¢iny konané mladistvymi se odliSuji zplisobem pachéni trestné ¢innosti.

V¢ék pachatele ovliviiuje také zptisob pachani. U mladSich pachatelt se vyznacuje mensi
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promyslenosti, mensi rafinovanosti a vétsi zbrklosti nez u starSich pachateld. Lze to taktéz
na misté ¢inu rozpoznat i podle pfedmétu zajmu (u mladSich vice pti kradezich prevlada
zajem o spotiebni elektroniku, alkohol, pfi loupezich je typicka vétsi brutalita napadeni
ob¢ti atp., dale také podle chovani na misté €inu zejména jde-li o vice pachateli je
charakteristické ni¢eni majetku (Penzes, 1996).

Stale narastajici kriminalita mladeze je celosvétovym problémem. Nejde jiz jen
o béznou détskou kriminalitu (kradeZe, pouli¢ni kriminalitu, vykradani aut a domovnich
skleptt), ale o trestnou cCinnost vyrovnavajici se trestné cinnosti dospélych jako jsou
loupeze, vydirdni, Sikanovani, umyslné ublizeni na zdravi a dokonce 1 vrazdy. OvSem
nejcastéjSi  delikty mladistvych jsou: nésili proti jednotlivei ¢i skupiné, opilstvi
a vytrznictvi, neopravnéné uzivdni motorového vozidla, kraddeze, vandalismus,

toxikomanie, prostituce, gamblerstvi.
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2. PREVENTIVNI OPATRENI]

Tato kapitola popisuje strukturu prevence kriminality a popisuje jednotlivé urovné
preventivnich aktivit na uzemi CR. Vénuje se objektim prevence kriminality, preventivni
strategii boje s kriminalitou mladeze, preventivni politice a irovnim preventivnich aktivit,
které jsou popsané v prvni podkapitole.

Do prevence kriminality patfi jakékoliv aktivity sméfujici k predchdzeni péachani
trestnych ¢inli, snizovani jejich vyskytu a neutralizaci jejich pficin a podminek jejich
vzniku. Prevence pfedstavuje eliminaci trestnych ¢inti jesté pied jejim zapocetim nebo pied
pokracovanim. Takto prevenci kriminality chapeme jako soucast krimindlni politiky,
pokud ji chdpeme jako cil snizit pocet trestnych ¢inti (Zapletal et al., 2000).

Kontrola kriminality se uskutecnuje prostfednictvim represivnich (potlacujicich)
¢i preventivnich (predchéazejicich) strategii. Ob¢ strategie se musi samoziejmé vzajemné
dopliiovat. U¢inna prevence zmeniuje potiebu represe a represe pozitivnd posiluje
prevenci. V této souvislosti se hovofi o prevenci a represi jako o dvou vzdjemné
propojenych pilitich udrzovani vnitini bezpecnosti (Zapletal, 2005). Z tohoto je patrné, ze
strategie uplatiiujici se v prevenci kriminality jsou represivni a ofenzivni.

,,Pojem prevence kriminality sam o sobé neni v nasem pravnim radu primo zakotven.
Neprimo jej vSak miizeme nalézt v Ustavé Ceské republiky, kterd v Sirokém spektru
zarucuje ochranu obcanu (Zapletal, 2005, s.108).

Prevence kriminality je chdpana jako pfedchazeni negativniho nezadouciho jevu a jeho
ochrana pted nim (Staflova et al., 1999).

Typy preventivniho opatieni jsou zaméfeny podle konkrétniho negativniho jevu,
na ktery je prevence zamétena. V soudobé kriminologii se prevence kriminality rozdéluje
na strukturu socialni, situacni, a na prevenci viktimnosti a pomoc obétem trestnych ¢ind.

Socialni prevence kriminality se zamétuje jiz podle ndzvu na faktory socialni. Opatieni
socialni prevence plisobi z velké casti v oblasti socidlni politiky, jeji podstatou je
humanizace Zivota a prostiedi, kde probihaji socidlni integrace a procesy socializace.
Vyznamna ¢ast v téchto preventivnich procesech nélezi zejména rodin¢ a Skole. Soucasti

socidlni prevence je také zdokonalovani orgdnt Cinnych a zodpovédnych za sociélni
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integraci, resocializaci a rehabilitaci pachateli. Orientuje se na pfedem nedefinovatelny
okruh osob (Zapletal et al., 2000). Cilem socialni prevence je zménit nepiiznivé
socioekonomické prostiedi. Nejvyznamnéj§im nastrojem prevence socidlni je vychova déti
v rodinach a Skolach. Preventivné plisobi také nevladni organizace, které se na vychové
déti znacné podileji. Velmi vyznamnym prostiedkem je socidlni politika, ktera ovliviuje
systém stabilitu rodiny, zaméstnanost, vzdélavani, fungovani policejni a soudni ¢innosti
zabyvajici se rizikovou mladezi. Dal§i vyznam maji regionalni programy pro definované

skupiny mladeze.

Situa¢ni prevence je opatieni, které zabranuje zloCinim. Je to zména situace, kdy miize
byt zloCin pachéan, ztizeni situace pachéani trestné Cinnosti a pfedchazeni vytvareni
kriminogennich podminek (Staflova et al., 1999). Situatni prevence se tedy zaméfuje
na odstraiovani a snizovani pfilezitosti k pachani trestné ¢innosti a na zvySovani odhaleni
potencionalniho pachatele. Tato opatieni maji pfevazné technicky charakter, dale
organiza¢ni a administrativni. Jde zde zejména o technické zabezpeCeni majetku a rtizné
propagacni kampané. Tyto opatieni maji ve vétSin¢ ptipadli pouze kratkodobou ucinnost
(Zapletal et al., 2000).

Prevence viktimnosti byvd obsaZzena v prevenci socialni i situani. Zaméfuje se
na pomoc obétem trestnych ¢inli a na pomoc potencionalnim obétem trestnych Cind.

Nekteti autofi viktimni prevenci zatazuji do vyclenéné skupiny. (Zapletal, 2000). Ja se
vSak priklanim k zafazeni této prevence ke dvéma vySe uvedenym skupindm z divodu
velkého vyznamu obéti trestného ¢inu v prevenci kriminality. Tzv. viktimologické zavinéni
a strategie predchdzeni trestného ¢inu mohou mit zna¢ny vyznam pro prevenci zlo¢innosti.
Nelze zde predpokladat, ze kazdy je schopen zcela ovlivnit riziko, Ze na ném nebude
spachan trestny cin, ale od kazdého obcana se ocekava, ze se nebude zbytecné
a lehkovazné vystavovat nebezpeci a situacim ohroZeni trestného ¢inu, a Ze svym jednanim

a chovanim nebude zadavat podnét k utoku na svou osobu.

2.1 UROVEN PREVENTIVNICH AKTIVIT

Prevenci kriminality lze c¢lenit podle okruhu adresati na primarni, sekundarni
a terciarni.
Pojmem prevence v souvislosti s kriminalitou mladeZze mame na mysli pfedevsim
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prevenci primarni a prevenci sekundarni, tedy piedchézeni delikventniho chovani u déti,
které¢ se delikventniho chovani prozatim nedopustily, ale Ize podle urcitych znamek
usuzovat, ze k nému maji vyraznéjsi sklon (Matousek, Kroftova, 2003).

Primérni prevenci pouzivame vSude tam, kde se doposud krimindlni ¢innost neobjevila,
ale existuje riziko, ze by se zde objevit mohla.

Primérni prevence slouzi k vytvéafeni takovych podminek, které napomahaji rozvoji
spolecnosti, jejich institucim a obfantim. Zahrnuje napfi. oblast politiky socidlni, politiky
zaméstnanosti, rozvoje regionll. Zmirnovani kriminality neni jejim hlavnim cilem. Jedn4 se
tedy o nepfimou prevenci kriminality (Zapletal et al.,. 2000 ).

Sekundarni prevence dle Zapletala (2000) pusobi v oblasti rizikovych osob, tzn. je
orientovdna na osoby, u nichz je z nejriznéjSich diivodi zvySena pravdépodobnost, Ze se
stanou pachateli nebo ob&t'mi trestné ¢innosti. Jde tedy o pfimou prevenci kriminality.

Cilem tercialni prevence je znovuzafazeni pachatelii nebo obéti trestnych cint
do spolecnosti tzv. resocializace a poskytnout jim vc€asnou odbornou pomoc. Podle
Zapletala (2000) je zaméfena na skupiny i jednotlivce, ktefi se v minulosti dopoustély nebo
byly obét'mi trestnych ¢inti. Zde se také jedna o pifimou strategii prevence kriminality.

Nastroji tercialni prevence jsou tedy 1éCebnd zafizeni, poradenska zatizeni, ambulantni

sluzby, vychovna a 1é¢ebna zafizeni, vézeni a cirkevni aktivity ( Stablova et al., 1999 ).

2.2 PRISTUPY K PREVENCI KRIMINALITY MLADEZE

Cilem prevence kriminality mladeze je predevSim snizit rizikové faktory a posilit
ochrann¢ faktory. Do prevence kriminality nalezi veskeré aktivity vladnich i nevladnich
organizaci a osob smétujici k napraveé, pfedchdzeni a zmirnéni podminek trestnych cinti.
V této podkapitole bude vénovana pozornost dokumentiim a organizacim zajiStujicim
preventivni politiku kriminality.

,Viddou Ceské republiky byla projedndna dne 3. listopadu 1993 Koncepce a program
prevence kriminality. V usneseni viady Ceské republiky ¢. 617 bylo uloZeno ministru vnitra
zridit do 31. Prosince 1993 Republikovy vybor pro prevenci kriminality a informovat vladu
o jeho cinnosti. Republikovy vybor zajistuje koordinaci cinnosti nékterych resortii v oblasti
prevence kriminality a navrhuje reSeni problematiky. Pripravuje koncepce a podklady pro

Jednani viady a parlamentu, soustieduje informace™ (Stablova, et al.,.1999, s.167).
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Zakladnimi cili koncepce a prevence kriminality jsou napf.:

e  Stanoviska k realizaci prevence kriminality v CR.

* Hlavni tkoly v oblasti prevence kriminality.

* Kategorie prevence kriminality (individualni, socialni, situacni).
* Oblasti prevence kriminality (primarni, sekundarni, terciarni).

* Zékladni pozadavky na systém prevence kriminality ve vztahu ke spolecenské realité

(Stablova, et al.,1999).

Prevence kriminality a represe kriminality jsou soucasti trestni politiky. Preventivni
politika statu piedstavuje strategii kontroly a napravy kriminality. Zabyva se sniZzovanim
trestnych ¢intl a eliminaci piilezitosti k pachani trestné ¢innosti.

Subjekty preventivni politiky jsou organy ¢inné v trestnim fizeni, témi jsou policie,

statni zastupitelstvi a soudy. Tyto organy se zabyvaji kromé& kriminality obecné také
trestnou Cinnosti mladeZze.

V &innosti politiky prevence kriminality ma velmi déleZitou roli nepochybng MV CR,
které vytvari opatfeni sméfujici k zajiSténi ochrany obCant a zvySujici jejich bezpecnosti.
Déje se tak predevSim bojem s kriminalitou a ndslednym zmirnénim ¢i odstranéni
prilezitosti a motivl k jejimu pachani.

Dal8imi dtlezitymi subjekty v prevenci kriminality mladeze jsou organy obci, kterym
nalezi zvlastni Uloha pfebrand odstatiovanim. V naSich podminkach se jedna o mistni
(méstske) zastupitelstvi. Stale vétsi podil na vetejnych vécech piipadd na regionalni
a mistni samospravy a ufady. Stale vétSi odpovédnost, tykajici se v prvé fad¢ prevenci
kriminality, vnitini bezpecnosti a potadku, tedy nalezi regioniim a obcim (Zapletal, et al.,

2000).

2.2.1 VYCHOVNA STREDISKA PRO DETI A MLADEZ

V souvislosti s pfedchozim textem je dulezité¢ zaméfit se na vychovna stfediska pro déti

a mladez, ktera jsou z diivodu prevence diilezitymi subjekty prevence, ale hlavné represe
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kriminality.

Z diavodu zvolnéni vychovy rodict a schopnosti plnit své povinnosti vznika v soucasné
spolecnosti vétsi potieba vyuzivani vefejnych sluzeb a instituci zajist'ujicich ochranu prav
ditéte. Programem téchto instituci je podpora funkci rodiny, prevence a korektivni opatieni
v ptipad¢ naruSeni vychovy ditéte v rodin€. V dob& dochézi k vyraznému Sifeni socidlné
patologickych jevi, delikvenci a kriminalité, které nepiiznivé zasahuji zivoty rodin, kde
jsou ohrozeny pfedevSim déti a mladez, coz je socialni skupina nejméné odolna vici
negativnim jeviim. Tato nepfizniva situace smétovala v roce 1994 ke schvaleni Programu
socialni prevence a prevence kriminality, na zdklad¢ kterého byly vypracovany programy
¢innosti, vztahujici se k prevenci kriminality (Vocilka, et al., 1996).

Hlavnim cilem socialni prevence je v poc¢atku zachytit prvni zndmky poruch chovani
ditéte, ale také jeho ohrozovani, analyzovat meziodborové pficiny a hledat optimalni formu
napravnych zafizeni. V primarni a sekundarni prevenci toto misto zaujimaji Skolska
zafizeni pro vykon ustavni vychovy a ochranné vychovy a preventivné vychovné péce.
Tyto poskytuji ditéti ochranu, vychovu a napravu recidivity (Vocilka, et al., 1996).

Ve sféfe socidlni péce uskuteciiuji u nés Cinnosti socidlni pracovnici. S organy ¢innymi
v trestnim fizeni, které se zabyvaji preventivni politikou kriminality mladeZze, spolupracuje
v prvni fadé kurator pro mladez, ktery je pfimo podfizen a zaméstnavan socialnimi odbory
obecnich Ufadii s rozSifenou plisobnosti. Naplni pracovni ¢innosti kuratort pro mladez je
péce o osoby mladsi 15 let, které se svym jednanim dopustili ¢ind, které by u osob starSich
byly hodnoceny jako trestné, o osoby ve vékovém rozmezi 15 az 18 let, které se dopustili
prestupku ¢i trestného ¢inu a bylo s nimi zahéjeno trestné fizeni a dale s mladistvymi, ktefti
maji opakované problémy s poruchami chovani. Kurator se zucastiiuje soudnich jednani,
navrhuje vychovu v nahradni rodin¢ a nafizuje Ustavni a ochranou vychovu (Matousek,

Kroftova, 2003).

4

2.3 ROZDILY MEZI AMBULANTNI A USTAVNI PECI

V soucasné dobé se Cinnosti kuratorti pro mladez zamétuji spiSe na navrzeni ustavni
a ochranné vychovy. Dfive byl praktikovan dohled nad mladistvymi pomoci Skolskych
a statnich zafizenich, dale rozhodnutim o omezeni Cinnosti mladistvého napt. zakaz

navs$tévovani bari a jinych nevhodnych zatizeni pro mladez a dale na ukladdani napomenuti
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mlédeze a rodicim (vychovatelim).

Nejdfive je dalezité zjistit v jakém ptipad¢ a pii jaké Zivotni Grovni a stylu by se mélo
pfistupovat k ambulantni nebo ustavni péci mladeze. Pokud je dit¢ svéfeno do Ustavni péce
je distancovano od socidlnich skupin a je tu pfedpoklad eliminace negativnich vlivl z jeho
prostiedi. Tim by mohla vzniknout kladna ptedstava, ze dité byla poskytnuta pomoc. Je-li
dité naopak v ambulantni péci, ziistava ve svém puvodnim prostiedi, kde se kazdodenné
setkdva se svymi problémy a potizemi. V tomto pfipadé¢ miize byt ambulantni péce
zdlouhava a ndro¢nd. Zde je vSak dilezité poukazat na fakt, Ze je pomoc ditéti provadéna
za pomoci a ucasti rodi¢t. Ustavni pé¢e naruSuje rodinné vztahy, vazby a role &lent
rodiny, ale v ptipad¢, ze v rodiné dochazi ke konfliktim a naruSovani vzajemnych vztahti
¢lenti rodiny, je nutné vychovny vliv rodiny omezit nebo piimo vyloucit a pfistoupit
k ustavni vychové. Podle mého nazoru je u¢inngjsi a schiidnéj$i ambulantni péce, kterd je
pro postizenou mladez snazsi avSak v piipad¢, ze rodic¢e neplni spravnou vychovnou funkci
a rodina je dysfunk¢ni az afunkéni je vhodné piistupovat k ustavni péci. V kazdém piipadé
by se v téchto dilezitych rozhodnutich nemélo pfistupovat striktné, ale ke kazdému
pfipadu individualné.

Podle publikace O. Matouska a A. Kroftové (2003) v padesatych letech minulého stoleti
vznikla sit’ vychovnych ustavii, kterda plisobi dodnes avSak pod zménénymi nazvy. Byly
zalozeny vychovné ustavy pro mladdez a zachytné domovy mladeze, détské domovy
se zvySenou péci a zachytné détské domovy. V sedmdesatych letech minulého stoleti doslo

k Gpraveé ndzvi a strukture dneSnich ustavi. Tato struktura obsahuje:
* diagnostické ustavy pro déti,

* diagnostické ustavy pro mladez,

* détské vychovné ustavy,

* détské vychovné ustavy se zvySenou péci,

* vychovné ustavy pro mladez,

* vychovné ustavy pro mladez se zvySenou vychovnou péci.

Podle zdkona ¢. 109/2002 Sb. § 2 odstavce 1) ze dne 5. tnora 2002 o vykonu tustavni
vychovy nebo ochranné vychovy ve Skolskych zatfizenich a o preventivné vychovné péci
ve Skolskych zatizenich a o zméné dalSich zdkonti, mame 4 typy ustavnich Skolskych

23



zafizeni pro mladez, kde je uclelem téchto zafizeni, preventivni vychovna péce,
predchdzeni vzniku negativnich projevii chovani ditéte nebo odstranovat pfi¢iny nebo
dasledky jiz vzniklych negativnich jevii chovani ¢i pfispivat ke zdravému osobnostnimu

rozvoji ditéte. Témito Skolskymi zatizenimi jsou:

diagnosticky ustav,

détsky domov,

détsky domov se skolou,

* vychovny ustav.

2.4 PRIPRAVOVANA NOVELA ZAKONA O SOUDNICTVI VE VECECH
MLADEZE

V souvislosti se strukturou vychovnych tstavii u nas, se zac¢ina tesit otdzka detencnich
ustavli pro mladistvé, které¢ by rad zavedl ministr Skolstvi mladeze a télovychovy Josef
Dobes. Tento navrh se vztahuje k novele zdkona o soudnictvi ve vécech mladeze, kterd je
pfipravena ministrem spravedlnosti Jifim PospiSilem.

Detenéni tstavy u nas existuji pouze pro dospélé. Ty jsou urceny pro vrahy, ktefi jsou
dusevné nemocni a je jim diagnostikovan sexudlni sadismus ¢i defektni inteligence. Soudy
do nich mnohou také poslat sexudlni nasilniky nebo pachatele pohlavniho zneuzivani, kteti
byli v minulosti vice nez dvakrat odsouzeni. V piipadé vzniku téchto tstavii pro mladistvé
by byla efektivné feSena otazka napravy a umisténi mladych delikventi i po dosaZeni
vékové hranice 18 let.

V soucasné dobé se v problematice kriminality mlddeZze dostava do popiedi vyse
uvedend pfipravovanad novela zdkona ministra spravedlnosti Jifiho PospiSila. Diky
Novelizovanému zakonu ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze, ve znéni
zakona ¢. 41/2009 Sb., budou moci soudy ukladat pachatelim mladSim patnacti let
ochranné 1éceni, a to 1 po dosaZeni véku osmnacti let.

Cilem této navrhované upravy je vyloucit, aby se nebezpecni mladistvi pachatelé
vyhybali 1é€be. Tato novela pomtize chranit spolecnost pied détskymi pachateli brutalnich
trestnych ¢inti, kteti opoustéji napravna zatizeni po dovrSeni osmnacti let a zistavaji bez
dohledu. Uprava zakona by méla vylougit moznost, aby se tito nebezpeéni delikventi pro

své okoli, mohli po dosazeni plnoletosti vyhybat dalSimu lé¢katskému dozoru a 1é¢b¢. Podle
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ministra spravedlnosti Jiftho PospiSila pfedklddand novela tedy vyrazné snizuje
pravdépodobnost opakovani ptipadl, kdy se nezletili vrazi dostavaji po skonceni ochranné
vychovy na svobodu a hrozi jejich recidiva.

V soucasné dob¢ se piipady déti mladSich patnécti let, které se dopustily ¢inu jinak
trestného pod vlivem duSevni nemoci ¢i zavislosti na navykovych latkéch, fesily natizenou
ochrannou vychovou, spojenou s jejich dobrovolnym lécenim. V souvislosti s novelou
tohoto zédkona bude moci soud témto pachatelim mladSim patnacti let ulozit povinnost
podrobit se ochrannému léceni. Na zdklad¢ znaleckych posudkd se rozhodne, zda bude
ochrann¢ 1éceni probihat v Gstavni nebo ambulantni form¢ vychovy. Ochranné 1é¢eni bude
mozné meénit na ambulantni 1 v jeho pribéhu a naopak. Toto ochranné léCeni potrva
do doby splnéni jeho tcelu bez ohledu na dovrSeny vék ditéte. Soudem pro mladez bude
jednou za rok prezkoumdno, zda divody pro dalsi 1é¢bu trvaji. Tato ptredlozena novela
zékona vychazi z nazoru specialisti na détskou psychiatrii.
(http://portal.justice.cz/Justice2/MS/ms.aspx?0=23&j=33&k=2375&d=313007, 2011)

Tato pfipravovana novela, kterd vznikla kromé jiného i na zadklad¢ tzv. Kmétinévské
vyzvy, kterou podepsalo ptil milionu lidi z celé republiky za jeden rok, byla dne 16. 2.
2011 schvalena Vladou CR. Pokud tento navrh bude schvalen poslanci, senatory a pokud
bude podepsan prezidentem republiky, zacne platit od Cervence tohoto roku. Petice z mésta
Kmeétinéves zaroven pozaduje sniZeni trestni odpovédnosti u déti z 15 na 14 let v€ku. To
ovSem problém détskych vrahii a delikventd nefeSi. Tzv. Kmétinévskd vyzva, nejvétsi
petice v novodobé Ceské historii, vznikla na zdklad¢ brutalni vrazdy, ktera se stala v roce
2004 praveé v obci Kmétinéves. Tehdy tiinactilety mladik pobodal a znasilnil téinactiletou
divku. Soud ho za tento trestny ¢in poslal do vychovného ustavu, odkud byl po Sesti letech
propustén s Cistym trestnim rejstiikem a bez moznosti dal§itho dozoru. Z tohoto diivodu
starosta Kmétinévsi na Kladensku Ludék Kvapil sepsal tuto petici, pod kterou se podepsalo
tisice lidi.

Pokud bude tato novela zakona schvalena, bude to velky krok doptedu v oblasti represe

a prevence kriminality mladeze.
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I1.

Prakticka ¢ast

1. CiL A POUZITA METODA

V praktické ¢asti mé bakalafské prace se budu zabyvat studiem a analyzou dokumentt.
Jde o kvalitativni vyzkum, kde stanovené ptedpoklady budou ovéfovany pomoci
statistickych dat. Tato statistick4 data byla poskytnuta od orgént ¢innych v trestnim fizeni,
z internetovych zdroji Ministerstva vnitra, Ministerstva spravedlnosti a Ceského
statistického ufadu. Z téchto tidaji budou vypracovany analyzy situace v Ceské republice
za obdobi od roku 2008 do roku 2010. Tyto analyzy budou porovnavat trestnou ¢innost
détmi a mladistvymi. Dale budou v mé vyzkumné ¢asti zahrnuty piipadové lustrace
mlédeze pachajici trestnou Cinnost. Ma praktickd c¢ast tedy popisuje zejména statistické
a jiné vyd&islitelné udaje o stavu kriminality mladeze v Ceské republice za obdobi od roku

2008 do konce roku 2010.

1.1 STANOVENI HYPOTEZ

1. Mezi mladymi delikventy ptfevazuji chlapci.
2. Vék pachatele ma vliv na kriminalitu.
3. Vliv OPL (omamné a psychotropni latky) na kriminalitu mladeze.

4. Rizikovou skupinou u majetkové trestné ¢innosti jsou déti ze socidlné slabsich rodin.

1.2 STATISTICKA DATA KRIMINALITY MLADEZE

V této kapitole budou znazorn€ny tabulky vypracované ze statistickych dat
poskytnutych od organti ¢innych v trestnim fizeni a z internetovych zdroji. Nejdiive bude

znazornéna tabulka popisujici celkovou kriminalitu spadchanou za obdobi od roku 2005
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do roku 2010, dale podil spachanych trestnych ¢int pod vlivem OPL a dale podil mladeze
na celkové kriminalité¢ za jednotlivé roky. Dale budou uvedeny tabulky, které znazornuji
podil nezletilych a mladistvych pachatelli na jednotlivych druzich kriminality za obdobi
roku 2008 az 2010.

12.1 PODIL NEZLETILYCH A MLADISTVYCH NA CELKOVE
KRIMINALITE V CR

Tab.é.1

Rok Celkova kriminalita Z toho pod vilivem Nezletili Mladistvi
2005 344 060 11 801 3086 7 614
2006 336 446 14 810 3090 7 605
2007 357 391 22 823 2710 8079
2008 343 799 23 845 2783 7728
2009 332 829 24177 2333 7123
2010 313387 19 567 1584 5339

Celkova kriminalita v Ceské republice za rok 2006 klesla o 2,2 %, celkem bylo
spachano 336 446 skutkt, to je o 7614 skutki méné oproti roku 2005. Podil nezletilych
a mladistvych pachatelli na trestné Cinnosti z celkového poctu spachanych skutkli v roce
2005 byl 10700 skutk, to ¢ini 3,1 %. V roce 2006 to bylo 10695, to je 3,2 % z celkového

poctu spachanych skutki trestné ¢innosti.

Celkova kriminalita v Ceské republice za rok 2007 stoupla o 6,2 %, celkem bylo
spachano 357 391 skutkt, to je o 20905 skutkd vice oproti roku 2006. V roce 2007 se
mladistvi a nezletili pachatelé¢ podileli na celkové trestné ¢innosti 10789 skutky, to ¢ini 3

%.

Celkovéa kriminalita v Ceské republice za rok 2008 klesla o 3.8 %, celkem bylo
spachano 343 799 skutkd, to je o 13592 skutkii méné oproti roku 2007. Podil nezletilych
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a mladistvych pachatelli na trestné ¢innosti z celkového poctu spachanych skutkli v roce

2008 byl 10511 skutkd, to ¢ini 3 %.

Celkova kriminalita v Ceské republice za rok 2009 klesla o 3,2 %, celkem bylo
spachano 332 829 skutki, to je o 10 970 skutkit méné oproti roku 2008. Podil nezletilych
a mladistvych pachatelli na trestné ¢innosti z celkového poctu spachanych skutkli v roce

2009 byl 9456 skutkd, to ¢ini 2,8 %.

Celkova kriminalita v Ceské republice za rok 2010 klesla ve srovnani se stejnym
obdobim minulého roku o 5,8 %. Bylo spachano 313 387 skutkdl, tedy o 19 442 mén¢ nez
v roce 2009. Podil nezletilych a mladistvych pachateli na trestné ¢innosti z celkového

poctu spachanych skutki v roce 2010 byl 6923 skutkd, to ¢ini 2,2 %.

Podil spachanych skutkt déti na celkové kriminalité¢ za roky 2005 az 2009 je celkem
srovnatelny, pouze za rok 2010 doslo k mirnému poklesu.

Celkova kriminalita, ktera byla spachana pod vlivem OPL v obdobi od roku 2005
do roku 2010 postupné kazdym rokem stoupala, k mirnému poklesu doslo az v roce 2010

oproti roku 2009.
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1.2.2 PODIL NEZLETILYCH A MLADISTVYCH NA
JEDNOTLIVYCH DRUZICH KRIMINALITY A JEJICH
POROVNANI ZA JEDNOTLIVE ROKY 2008 - 2010
Porovnani kriminality nezletilych pachatela v roce 2008 a 2009:
Tab.c¢.2
Kriminalita nezletilych rok 2008 rok 2009 et
gtk | "% | e | " | sty
ndasilnd 499 2,8 % 455 2,7 % -44
vrazdy 3 1,5 % 0 0,0 % -3
loupeze 260 5,8 % 225 5,0% -35
umysiné ubl. na zdravi 108 2,0 % 87 1,8 % 221
mravnostni 93 5.5 % 100 5,8 % 7
znasilneni 9 1,7 % 13 2,7 % 4
pohlavni zneuzivani ostatni 71 9,9 % 75 10,3 % 4
majetkova 1409 0,6 % 1145 0,5 % -264
kradeze vioupanim celkem 549 1,0 % 442 0,8 % -107
kradeze prosté celkem 733 0,5 % 602 0,4 % -131
ostatni kriminalita 500 2,7 % 436 2.3 % -64
zbyvajici kriminalita 217 0,4 % 130 0,3 % -87
hospodarska kriminalita 65 0,2 % 67 0,2 % 2
kriminalita celkem 2783 0,8 % 2333 0,7 % -450

Kriminalita mlddeze zaznamenala oproti roku 2009 pokles, a to jak u déti mladSich
patnacti let, tak u mladistvych. Nezletil¢ déti spachaly v roce 2009 2 333 skutkd, tedy
0,7 % skutk z celkového poctu spachané kriminality, v roce 2008 2 783 skutkl, to je
0,8 % z celkového poctu. Nezletilé déti se nejvice dopoustély majetkoveé trestné Cinnosti,

zejmeéna kradeZi, dale nasilné a mravnostni trestné ¢innosti.
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Porovnani kriminality mladistvych (15-17 let) v roce 2008 a 2009:

Tab.¢.3
Kriminalita mladistvych rok 2008 rok 2009 rozdil
s | "% | ks | " | sk
ndsilnd 958 5,4 % 969 5,7 % 11
vrazdy 6 3,0% 5 2,8 % -1
loupeze 454 10,1 % 431 9,6 % -23
umysiné ublizeni na zdravi 285 5,3 % 298 6,3 % 13
mravnostni 155 9,2 % 174 10,1 % 19
znasilnéni 28 5,3 % 19 4,0 % -9
pohlavni zneuzivani ostatni 121 16,9 % 132 18,0 % 11
majetkovad 3844 1,8 % 3472 1,6 % -372
kradeze vioupanim celkem 1426 2,7 % 1412 2,6 % -14
krdadeze prosté celkem 2163 1,5 % 1 847 1,3 % -316
ostatni kriminalita 1 083 5,7 % 1193 6,2 % 110
zhyvajici kriminalita 1535 2,9 % 1094 2,1 % -441
hospodarska kriminalita 153 0,5 % 221 0,7 % 68
kriminalita celkem 7728 23 % 7123 2,1 % -605

Mladistvi spachali v roce 2009 o 7,8 % skutkii méné neZ v roce 2008. To jest 7 123

skutki, tedy o 605 skutkii méné nez v roce 2008. Nejvice bylo spachano trestnych ¢ina

majetkové kriminality, to je 3 472 skutktl, dale ostatni kriminalita (jako jsou napf. tyrani

zvitat, dopravni nehody, Sifeni poplasné zpravy) 1 193 skutkd a néasilnd kriminalita 969

skutkli. V roce 2009 vzrostl pocet skutki hospodaiské kriminality o 44,4 %, to je 221

skutktl, tzn. o 68 skutkl vice. Dale vzrostl pocet mravnostni kriminality o 12,3 %, bylo

spachano 174 skutkd, tedy o 19 skutkti vice, poté vzrostl pocet ostatni kriminality

0 10,2 %, 1 193 skutki, tedy o 110 skutkil vice a nasilné kriminality o 1,1 %, 969 skutki, o

11 skutka vice, oproti roku 2008.
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Porovnani kriminality nezletilych pachateli v roce 2009 a 2010:

Tab.¢.4
kriminalita nezletilych rok 2009 rok 2010 rozdil
st | "% | shea | w | St
ndsilna 455 2,7% 349 1,9% -106
vrazdy 0 0,0% 2 1,2% 2
loupeze 225 5,0% 128 3.3% -97
umysliné ublizeni na zdravi 87 1,8% 96 2,0% 9
mravnostni 100 5,8% 97 5,4% -3
znasilneni 13 2,7% 10 1,7% -3
pohlavni zneuzivani ostatni 75 10,2% 78 12,1% 3
majetkova 1145 0,5% 748 0,4% -397
kradeze vioupanim celkem 442 0,8% 319 0,5% -123
kradeze prosté celkem 602 0,4% 334 0,3% -268
ostatni kriminalita 436 2,3% 284 1,1% -152
zbyvajici kriminalita 130 0,2% 53 0,1% =77
hospodadrskad kriminalita 67 0,2% 53 0,2% -14
kriminalita celkem 2333 0,7% 1584 0,5% -749

Kriminalita nezletilych déti zaznamenala v roce 2010 pokles oproti roku 2009. Déti mladsi

patnacti let spachaly 1 584 skutkdl, 0,5 % z celkového poctu spachané kriminality oproti roku 2009,

kdy spachaly 2 333 skutki, 0,7 % z celkového poctu spachané kriminality. Bylo spachano o 748

skutki méné, coz Cini rozdil 32,1%. U nezletilych pfevazuje majetkova kriminalita, zejména

kradeze prosté, ale také nasilnd a mravnostni kriminalita, pfedev§im trestny Cin pohlavni

zneuzivani.
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Porovnani kriminality mladistvych pachateli (15-17 let) v roce 2009 a 2010:

Tab.¢.5
kriminalita mladistvych rok 2009 rok 2010 rozdil
s | "% | s | | ket
ndsilnd 969 5,7% 810 4,5% -159
vrazdy 5 2,8% 4 2,3% -1
loupeze 431 9,5% 311 8,0% -120
umysliné ublizeni na zdravi 298 6,3% 298 6,2% 0
mravnostni 174 10,1% 166 9,2% -8
znasilnéni 19 4,0% 28 4,8% 9
pohlavni zneuzivani ostatni 132 18,0% 126 19,6% -6
majetkovd 3472 1,6% 3033 1,5% -439
kradeze vioupanim celkem 1412 2,6% 1277 2,2% -135
kradeze prosté celkem 1 847 1,3% 1537 1,2% -310
ostatni kriminalita 1193 6,2% 904 3,6% -289
zbyvajici kriminalita 1094 2,1% 193 0,5% -901
hospodaiska kriminalita 221 0,7% 233 0,8% 12
kriminalita celkem 7123 2,1% 5339 1,7% -1 784

Mladistvi spachali v roce 2010 o 25 % méné trestnych ¢intll nez v roce 2009. V roce
2010 bylo spachano 5 339 skutkt, o 1 784 mén¢ nez v roce 2009. Nejcastéji pachali trestné
¢iny majetkové, nasilné a ostatni kriminality. Tento rok zaroveii doSlo ke zvySeni poctu
mladistvych pachatel, kteti spachali trestny ¢in znésilnéni o 9 skutk, to ¢ini rozdil 4,7%.

Dale stoupla hospodarska kriminalita o 12 skutkd, tedy o 0,54%.

1.2.3 VYHODNOCENI KRIMINALITY NEZLETILYCH A
MLADISTVYCH PACHATELU

Kriminalita pachana mladezi se vyraznym zpisobem v hodnoceném obdobi nelisi.
V roce 2010 byl zaznamenan pokles u nésilné trestné ¢innosti spachané nezletilymi. Oproti
roku 2009 to bylo o 106 skutkit méné, u mladistvych o 159 skutkli méné. V roce 2009
oproti roku 2008 spachali nezletili o 44 skutkit méné a mladistvi naopak o 11 skutkt vice.
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Nezletili vroce 2010 spachali 2 vrazdy, v roce 2009 zadnou, mladistvi v roce 2009
spachali 5 vrazd, v roce 2010 vrazdy 4. V roce 2008 mladistvi spachali 6 vrazd a nezletili 3
vrazdy.

V roce 2010 klesl pocet majetkovych trestnych ¢inG u nezletilyjch o 397 skutki
a u mladistvych o 439 skutkii oproti roku 2009. V roce 2009 oproti roku 2008 spachali
nezletili o 536 skutki vice a mladistvi naopak o 365 skutki mén¢.

Kradeze vloupanim klesly u nezletilych pachateld oproti roku 2009 o 123 skutkd,
u mladistvych o 135 skutkd, a kradezi prostych se dopustili nezletili o 268 skutkli méné
a mladistvi o 310 skutki méné. V roce 2009 oproti roku 2008 spachali nezletili o 107
skutkt méné¢ a mladistvi naopak o 14 skutkl vic a kradezi prostych se dopustili nezletili
0 131 skutkli méné a mladistvi o 316 skutki méné.

Zaznamenan byl v roce 2010 pokles i u ostatni trestné ¢innosti (dopravni nehody,
maieni vykonu ufedniho rozhodnuti, sprejerstvi, nedovolend vyroba a drzeni OPL aj.),
u nezletilych o 152 skutki, u mladistvych o 289 skutkii. V roce 2009 byl zaznamenan
pokles oproti roku 2008 o 64 skutk?i u nezletilych a u mladistvych o 110 skutkii narist.

V hospodaiské trestné Cinnosti byl u nezletilych zaznamendn v roce 2010 pokles o 14
skutki, u mladistvych narGst o 12 skutkli (nejCastéji se dopousti trestného Cinu
neopravnéné drzeni platebni karty). V roce 2009 byl u nezletilych oproti roku 2008

zaznamenan mirny narust o 2 skutky a u mladistvych o 68 skutkt vice.

Dle informaci ziskanych od kriminalistli pracujicich na odboru kriminality mladeze
prevladd pachani trestné Cinnosti mladeze ve spolupachatelstvi. Vyraznou rizikovou
skupinou jsou déti na utéku z domova a vychovnych zafizeni a dale déti ze socialné slabsi
skupiny obyvatelstva. Na tyto osoby, které ¢asto pachaji trestnou ¢innost, ma vliv uzivani
OPL, témito lidmi se stdvaji bezdomovci. Déale byl zaznamendn rostouci podil mladeze
na uzivani, a také na distribuci 1 vyrobé omamnych a psychotropnich latek a zavislosti
na alkoholu. Jedna4 se o trend, ktery nelze vyjadiit statistickymi ukazateli, protoZe prevazna
Cast trestné Cinnosti pachané zejména osobami mladSimi 15 let neni podchycena. Ptesto je
patrna tendence nartistu uzivatelli alkoholu a osob podilejicich se na drogové cinnosti
v fadach mladeze. Stejné tak je patrny vzestup poctu osob z fad zavislych narkomand, kteti
k pachani trestné¢ cinnosti mladez zneuzivaji. Rovnéz byly zaznamenany piipady
intoxikace nezletilych alkoholem s nutnosti hospitalizace.

Dle dalSich informaci ziskanych od organt ¢innych v trestnim fizeni se na kriminalité
mlédeze podileji z velké ¢asti chlapci, zejména na ndasilné trestné Cinnosti je podil divek
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minimalni. Z divodu, ze neexistuji statisticka data, kterd by porovnavala podil divek
a chlapcti na jednotlivych druzich kriminality i na celkové kriminalité. Jedna se pouze
o informace, které jsou potvrzené od kriminalistd a uvedené v publikacich fady autort,

kteti se shoduji na tom, ze muzi maji vétsi sklony ke krimindlnimu a nésilnému chovani.

1.3 ZHODNOCENI VYSLEDKU HYPOTEZ

V tvodu praktické ¢asti prace byly uvedeny piedpoklady, které mély byt provedenou
analyzou statistickych udaji potvrzeny nebo naopak vyvraceny. Po provedeni analyzy,
vyhodnoceni a porovnani dostupnych statistickych udajii miiZzeme konstatovat, ze uvedené

pfedpoklady byly vice ¢i méné potvrzeny.

1. Mezi mladymi delikventy ptevazuji chlapci.

Z davodu, ze neexistuji statisticka data, kterd by zaznamenavala podil spachané
kriminality mladdeze chlapci a divkami neni mozné tuto hypotézu jednoznacné potvrdit.
Avsak z informaci poskytnutych od pracovniki Policie Ceské republiky je viak patrné, ze
trestnych ¢ind se v pievazné vétSingé dopousti pravé chlapci. Pokud se jednd o nésilné
trestné Ciny, jsou znamy pouze vyjimecné piipady, kterych se dopustily divky. Chlapci se
dopoustéji tedy zpravidla mnohem castéji zdvazné trestné Cinnosti nez divky. Nezletilé
a mladistvé divky se dopoustéji Cinil, jako jsou drobné kradeze, podvody a distribuce drog

a dalsi.

2. Vék pachatele mé vliv na kriminalitu.

V tomto piipadé mohu konstatovat, Ze se hypotéza jednoznacné potvrdila. Dle
statistickych idaji je patrné, Ze nejvice se trestné ¢innosti dopoustéji dospéli pachatelé. Jak
uvadéji autofi ve svych publikacich, nej€astéji pachaji trestnou ¢innost dospéli ve vékovém
rozmezi mezi 25 - 40 lety. Mezi mladezi maji jednoznacny podil na celkové pachané

kriminalité mladistvi pachatelé¢ vice nez nezletili pachatelé. Kriminalita mladeze se zvySuje
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s vékem.

3. Vliv OPL na kriminalitu mladeze.

Na osoby, které casto pachaji trestnou cinnost, ma vliv uzivani OPL. Dle
statistickych idaju je patrné, Ze za roky 2005 - 2010 se na trestné ¢innosti podilelo 123 023
pachatelti z celkového poctu 2 027 912. To €ini 6 % pachatell. Stejné tak je patrny vzestup
poctu osob z fad zavislych narkomand, kteti k pachani trestné ¢innosti mladez zneuzivaji.
Dale byl zaznamenan rostouci podil mladeZe na uzivani, a také na distribuci i vyrobé
omamnych a psychotropnich latek a zavislosti na alkoholu. Jednd se o trend, ktery nelze
vyjadfit statistickymi ukazateli, protoze pfevazna ¢ast trestné Cinnosti pachané zejména
osobami mlad$imi 15 let neni podchycena. Pfesto je patrnd tendence narstu uzivatell
alkoholu a osob podilejicich se na drogové Cinnosti v fadach mladeze. Rovnéz byly

zaznamenany piipady intoxikace nezletilych alkoholem s nutnosti hospitalizace.

Porovnani celkové kriminality a kriminality spachané pod vlivem OPL:

Tab.¢. 6
Rok Celkova kriminalita Z toho pod vlivem
2005 344 060 11 801
2006 336 446 14 810
2007 357 391 22 823
2008 343 799 23 845
2009 332 829 24177
2010 313387 19 567
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4. Rizikovou skupinou u majetkové trestné cinnosti jsou déti ze socialné
slabs$ich rodin.

24

pozitivniho a zdravého vyvoje ditéte v souvislosti k jeho budoucim perspektivdm. Rodina
je ukazatelem dalSiho zivota jedince. S rodinou jedinec travi v podstaté cely Zivot
mérou na psychické zdravi svych déti. Dle Gdaji od kriminalisti u déti pfevlada pachani
trestné Cinnosti ve spolupachatelstvi. Zvlasté rizikovou kriminogenni skupinou jsou déti
na ut€éku z domova avychovnych zafizeni a dale déti ze socialn€ slabsi skupiny

obyvatelstva. MiiZeme tedy fici, ze hypotéza byla potvrzena.

1.4 PRIPADOVE STUDIE

KONKRETNI VYSETROVANE PRIPADY

Zaver praktické casti je vénovan nékolika konkrétnim ptipadiim, které se staly
natizemi Ceské republiky a byly vySetiovany na Krajském feditelstvi policie
Stiedoceského kraje. Popsanych vySetfovanych trestnych ¢inii se dopustili mladistvi
a nezletili pachatelé.

v poslednich péti letech. Tento ptipad kratce popisuji v teoretické Casti v souvislosti
s Kmétinévskou vyzvou a pfipravovanou novelou zékona o soudnictvi ve vécech mladeze.

Druhy ptiklad se stal v roce 2007 a poukazuje na casté piipady, kdy mladistvi pachaji
trestné ¢iny jako spolupachatelé dospélé osoby.

Tteti pfiklad popisuje nasilny trestny ¢in mladistvého pachatele, ktery je uZivatelem

OPL.

Priklad 1

Dne 1. ledna 2004 oznamuje na Policii Ceské republiky, Obvodni oddéleni Velvary
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pani M. N. pohieSovani své Ctrnactileté dcery B. N., ktera Sla za kamaradkou do vedlejsi
vesnice a domtl se jiz nevratila. Ve véci bylo zahdjeno patrani po pohieSované osobg.
TentyZz den bylo nalezeno télo divky v potoce ,,Vrany®, ktery lezi mezi obcemi Hospozin
a Kmetinéves. Na misté bylo provedeno ohleddni mista trestného ¢inu a prohlidka téla
poskozené B. N., pfi které soudni I€katr zjistil ¢etnd bodna a bodné-feznd poranéni.
Na misté byla potvrzena nésilna smrt. Pfi provedené soudni pitvé bylo na téle posSkozené
zjisténo celkem 17 bodnych a bodné-feznych ran, z nichZ na hlavé bylo zjisténo 13
bodnych ran, na hrudniku celkem 4 bodné rany. Na téle poSkozené bylo dale zjiSténo vétsi
mnozstvi tupych poranéni na hlavé, trupu a konCetinach, a dale poranéni v oblasti fitniho
otvoru a genitalu. Pi1 pitvé byl proveden odbér necistot z pod nehtli poskozené
a naslednym zkoumanim v Kriminalistickém tstavu v Praze bylo zji§téno, Ze se pod nehty
poskozené nachazi smésny biologicky material a tento patii poSkozené B. N. a nezndmému
pachateli. Neprodlené¢ bylo provedeno typovani moznych pachateli a odebirani stérti t€émto
osobam. Postupné byl vzorek DNA odebran, vSem muziim od patnacti let z celé vesnice.
Z divodu, Ze se pachatel nenasSel, byla hranice sniZzena na 13 let. Mezi osobami, kterym byl
nasledné odebran bukalni stér, byl také nezletily R. P. Z tohoto stéru byl stanoven profil
DNA, ktery se shodoval s profilem DNA zajisténym pod nehty poSkozené.

V té dobé tiinactilety R. P. se pii svém vyslechu k vrazdé B. N. pfiznal. Pii vyslechu
podrobné popsal, ¢eho se na poskozené dopustil. Ttinactilety pachatel byl doporucen
k psychiatrickému vySetieni. Pfi jeho vySetfeni v Psychiatrické 1écebné¢ Bohnice bylo
zjisténo, ze nezletily trpi poruchou sexudlni preference v aktivité, konkrétné jde o utocny
sadismus.

Nezletilému byla Okresnim soudem Kladno nafizena ustavni 1écba a byl umistén
v Psychiatrické 1é¢ebné Bohnice. Zde pobyval 6 let do svych 19 let. V lednu roku 2010 byl
z psychiatrické 1é¢ebny propustén. Vzhledem k tomu, Ze v dobé spachani ¢inu byl pachatel
nezletilym, nemd v rejstiiku tresti zdznam a je na n¢ho vzhledem k nasemu trestnimu
zakonu pohlizeno jako na netrestaného. R. P. ma doporu¢enou ambulantni 1é¢bu, zalezi

ovsem pouze na jeho rozhodnuti, zda na tuto 1é¢bu bude pravideln¢ dochazet ¢i nikoliv.

Priklad 2

Tento ptipad se stal dne 16. 6. 2007 v obci Vinice. Tento den byla usmrcena A. S.
mladistvym M. M. a dospé&lym pachatelem J. C. a to tak, Ze ji zezadu uchopenim za krk
Skrtili, dale bili péstmi a vlaceli. Kdyz poskozena upadla a lezela na zemi, pachatelé ji
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nalezenym kuchyiiskym nozem silou zasadili rdnu do krku.V disledku toho ji zplsobili
bodné-feznou ranu na krku délky 5 cm s nejméné dvéma bodnymi kanaly, pronikajicimi
do nitra jicnu a hrtanu.V disledku tohoto poskozena vykrvacela a zemfela.

Pachatelé poté z domu odcizili mobilni telefon, penézni hotovost ve vysi 1.281,- K¢
a svazek kli¢t, nasledné z mista ¢inu utekli.

V pritbéhu vysetfovani bylo zji§téno, Ze pachatel J. C. poskozenou znal a dochazel k ni
domu. V osudny den piisel k poskozené J. C na navitévu jestd s mladistvyym M. M. a dalsi
osobou. V priibéhu této navitévy poskozenou mladistvy M. M. a J. C. napadli a nasledné ji
za pouziti kuchynského noze usmrtili. Oba pachatelé ve své vypovédi uvadéli, ze jednani
se dopustil vi¢i poskozené ten druhy. Takto vSe ukazali i pi1 vySetfovacim pokusu
za ptitomnosti soudniho znalce z oboru zdravotnictvi.

Mladistvy pachatel M. M. byl vychovavan babickou, kterd v lednu 2007 zemfela, a on
toto velmi téZce nesl. Ze zpravy poskytnuté zdkladni Skolou vyplyva, Ze mladistvy mél
problémy s chovanim i ve Skole, byl pfi vyuce drzy, nevhodné se choval k ucitelim a byl
velice agresivni ke spoluzdkim, které i Sikanoval.

Na mladistvého M. M. byl nasledné¢ vypracovan znalecky posudek z oboru
zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie a psychologie. Ze zavéri znaleckého posudku vyplyva,
ze mladistvy neni stizen duSevni chorobou nebo poruchou. Znalci dosli k poruse osobnosti
disocidlniho typu s agresivni pohotovosti, egocentrickym zaméfenim a nedostatkem
seberegulace. Tato skuteCnost se vSak nedotyka jeho schopnosti hodnotit dosah vlastniho
chovani a ani neovlivnila kontrolu svého jednani.

Soud na zakladé velkého poctu nepfimych dikazh, které svéd¢i pro vinu obou
pachateld, tyto odsoudil za vrazdu ve spolupachatelstvi :

Mladistvého M. M. k odnéti svobody nepodminénému na dobu osmi rokt a J. C.
k vyjime¢nému trestu odnéti svobody v trvani sedmnacti let.

Brutalita mladistvych pachatelii pii pachani trestné Cinnosti je vysoka a nebezpecna.

Pracovnici Policejniho sboru CR dochézi k zavérim, Ze v téchto piipadech, které spachaji

mladistvi je vidét, Ze i1 zde brutalita pachateli stale stoupa.

Piiklad 3

Tteti popisovany piipad se stal 9. 12. 2007, kdy obvinény mladistvy T. K. kontaktoval,
prostiednictvim ICQ, svoji zndmou M. M., se kterou si domluvil schiizku. Na tuto schiizku

piijel svym automobilem, do kterého poskozena dobrovolné nasedla a spolecné odjeli
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z Vlasimi do lesniho prostoru zvaného Vorlina. Zde obvinény zastavil své vozidlo
a po kratkém rozhovoru s poskozenou, zacal po poSkozené slovné pozadovat pohlavni
styk. Ten poskozend odmitla, a proto obvinény poskozenou fyzicky napadl udery rukou.
Z divodu, Ze se poSkozend aktivné branila, pachatel pouzil teleskopicky obusek, kterym
poskozenou bil do téla a hlavy. Nasledn¢ ji svazal ruce a nohy a vykonal na ni dokonanou
souloz. Poté mu poSkozend sdélila, ze vSe oznami na policii. Obvinény na to reagoval
opétovnym bitim poSkozené teleskopickym obuskem, dusil ji pomoci deky a snazil se ji
zlomit vaz. Poté co se nepodafilo t€émito mechanismy poskozenou usmrtit, odejel dale
do lesniho prostoru. Zde poskozenou vytahl ven z vozidla a pokracoval v utoku obusSkem.
Nasledn¢ proti poskozené pouzil niz, kterym ji nékolikrat bodl do bticha. V domnéni, ze
poskozend jiz zemiela, pfikryl jeji télo vétvemi a z mista odjel. Poskozené se nasledné
podaftilo dostat z ukrytu a dojit k nedaleké silnici, kde si pfivolala pomoc. Pracovnikiim
zachranné sluzby sdélila, kdo ji vSechna zranéni zpusobil, a po T. K. bylo vyhlaSeno
patrani. Nasledné byl zadrzen hlidkou policie. V ramci vysetiovani bylo zjisténo, Ze od zafi
2007 dochazelo ve VlaSimi a okoli k utokim na zeny vSech v€kovych kategorii, vzdy
zapouziti noze. Pii vyslechu se k nékterym pfipadim z nich pfiznal. V pribéhu
vysetiovani bylo zjiSténo, Zze agresivita, se kterou napadal zeny se postupné zvySovala
a nejvetsi byla u posledniho ptipadu dne 9. 12. 2007, ktery mohl skoncit 1 smrti poSkozené.
Vsichni svédci obvinéného T. K. ve vypovédich hodnotili jako tichého, milého chlapce.
Ani poskozend M. M. nemluvila o obvinéném Spatn€. Vychdzeli spolu dobie i po
rozchodu, nikdy se k ni nechoval nasilnicky. Uvedla, ze nikdy spolu nemé¢li pohlavni styk.
Obvinénému T. K. byl odebran biologicky material a jeho rozborem bylo znalcem z oboru
zdravotnictvi, odvétvi toxikologie zjisténo, ze po dobu péti mésici do odbéru uzival
pravidelné pervitin. Uzival pervitin po celou dobu co, se dopoustél své trestné cinnosti. Dle
znalecké zkoumani obvinéného T. K. z oboru zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie
a psychologie a nebylo zjisténo, ze by pachatel trpél duSevni chorobou, ktera by méla vliv
na jeho rozpoznavaci ¢i ovladaci schopnosti. Byly vSak zjiStény abnormality ve vyvojovém
uspofadani a zejména v psychosexudlni oblasti, jde o vyvoj sexudlné deviantni, smétujici
k agresivnimu sadismu. Z uzce psychiatrického hlediska byly vSak jeho rozpoznavaci
1 ovladaci schopnosti zcela zachovéany. Znalci konstatovali, Ze pobyt obvinéného T. K.
na svobod¢é pfi stavavajici sexudlni deviaci povazuji za velmi nebezpecny a doporucuji
ulozeni indikované sexuologické 1éCby ustavni formou. Soud T. K. odsoudil k odnéti
svobody v trvani osmi rokll. Zarovenn mu bylo uloZeno ochranné sexuologické léceni
ustavni formou. Na tomto pfipadé mizeme rovnéz vidét, ze 1 v tomto piipadé se brutalita
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utoki zvySuje a mize koncit az smrti poSkozené.
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Z.avér

Bakalarska prace Kriminalita mladeZe popisuje problematiku kriminality déti a mladeze
vna$i soucasné spolenosti a v dob& poslednich péti letech. Prace je rozclenéna
do n¢kolika kapitol a podkapitol, kde teoreticka Cast se zabyvd vymezenim zakladnich
pojmu souvisejicich s kriminalitou mladeze, dale se zabyva faktory a pti¢inami vzniku
delikventniho chovani, které jsou cilem teoretické ¢asti. Déale popisuje soucasné ptistupy
organi ¢innych v trestnim fizeni s dal§imi stdtnimi organy a institucemi v prevenci
arepresi kriminality mladeZe. Zabyva se pfipravovanou novelou zakona o soudnictvi
ve vécech mladeze.

V praktické casti se prace zabyva vyvojem a momentalnim stavem kriminality déti
a mladeze za vybrané obdobi pomoci statistickych dat a porovnava tyto udaje za jednotlivé
roky. Prvni ¢ast je v€novéana kvantitativnimu srovnani poctu spachanych trestnych ¢inli
v Ceské republice v jednotlivych letech uréeného obdobi od roku 2005 az 2010. Dale je
vénovana porovnanim statistickych dat za obdobi od roku 2008 az 2010, kdy popisuje
jednotlivé druhy trestnych ¢ind spachanych mladezi a porovnava jejich pokles ¢i nértst
za vybrané obdobi. Dale jsou v praktické casti stanoveny piedpoklady, které jsou
na zakladé poskytnutych dat od organti ¢innych v trestnim fizeni potvrzeny nebo naopak
vyvraceny. Zavérem praktické ¢asti jsou uvedeny tfi pfipadové lustrace nejzavaznéjSich

trestnych ¢inti spAchanych mladezi.

Zavérem mé bakalatfské prace bych rada konstatovala, ze trestna ¢innost mladeze je
jednim z nejzévaznéjSich probléml soucasné spoleCnosti a méla by se ji vénovat
do budoucna stéle vétsi a vétsi pozornost. Mladi delikventi by mély byt vice odpovédni za
své protipravni Ciny a jednani, jejich odpovédnost by se méla pfiblizovat k odpovédnosti
dospélych za jejich protipravni ¢inny, a to predevsim z divodu uinné prevence. Mladi
delikventi roz$ifuji okruh pachatelti krimindlni ¢innosti v soucasn¢ dobé a zaroven jsou
potenciondlnimi pachateli trestné Cinnosti v budoucnosti. V souvislosti s pfipravovanou
novelou zékona o soudnictvi ve vécech mladeZe by mohla Ceské republika v problematice
odpovédnosti mladeze za protipravni Ciny a v napravé jejiho chovani udélat velky pokrok

dopiedu.

S kriminalitou mladeZe je nutno bojovat, a to predev§im z divodu stdlého nartistu
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agresivniho chovani mladeze. Jednim z bodl G¢inné prevence je organizovani volného
¢asu mladeze a vychova ke zdravému Zivotnimu stylu. V tomto piipadé by méli s mladezi
intenzivné pracovat odborni pracovnici, rodi¢e déti, pracovnici Skol. Dale je velmi
dilezitou soucasti boje proti kriminalit¢ mladeze, zvySovani pravniho védomi mladeze,
které se uskutectiuje napiiklad provadénim seminaiti a Skoleni na Skolach. Cilem téchto
seminaii je poukazani na to kam az nevhodné chovani muaze dojit, jaké jsou nasledky
takovéhoto chovéani a sankce. Ty to programy je dilezité pravidelné uskuteciiovat

a zdokonalovat. Jednim bodem téchto programl je zvefejiiovani konkrétnich piipada

delikvence mladeze a poukazovat na jeji pravni i1 socidlni nasledky.
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