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POSUDEK BAKALA RSKE PRACE

Nézev prace: Historickogeografické aspekty populniho vyvoje mésta Cernovice

Kritéria hodnoceni prace (oznate vzdy pra¥ jednu z moznych znamek: A — vybeérm — velmi dobe, C —
dobre, N — nevyho#):

1. Struktura prace
(Uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitidsah prace)

A[B|C|N

Pokud jde o Uplnost prace, na prvni dojeimgbi jako Uplna, ovsem pdgdteni zjistime, Ze by Slo mnohé
doplnit, to samé pkaplati i pro logickou posloupnost a taky vyvazendgsich kapitol. Rozsah prace je
pochopitel® adekvati prizptisoben pozadavin na tento typ prace.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace
(stanoveni hypotéz a giprace, vhodnost a kvalita dat a metod)

A[B|C|N

U metodologické a metodické stranky pracetize Ze sphuje, zase na prvni pohled, vSechnyrpbhé
néalezitosti, bohuzel,ippozorném préteni textu zjistime, Ze se zase objevuji jist’édéomezery a dil
nedostatky, coz pinplati jak u stanoveni hypotéz aicfirace, tak také u vhodnosti a kvality dat a metod.

3. Préce s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji
(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografith norem)

A[B|C|N

Préace s literaturou a s dalSimi infortnémi zdroji, jejich vylkér, spravna citace a dodrzeni bibliografickych
norem, zde byckekl, Ze mnohé&ci piece jen chybi a jejich neznalost se tak podepswacelé praci, viz
prace Jaromira Keéka, Vylidiovani jiznichCech. Studie demograficka, Praha 192%které dalsi prace.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prok&zani znalostesené problematiky, prokazani specifickych znglosti

A[B|C|N

schopnost aplikovat znalosti ha konkrétni problém)

Autor prokazal zakladni znalogtSeni problematiky,éetné nelplného prokazani specifickych znalosti a
schopnosti aplikovat tyto znalosti na zcela konkrgtoblémy, bohuZzel i zde se projevuje jistd nadenost
celé problematiky do ptebného tvaru, ktery by nam tak umoznil lepSi hoéndcelé pedlozené prace.

5. Zhodnoceni vysledk, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

A[B|C|N

U prace je mozno u zhodnoceni vyslédkaplréni cili a aplikovatelnost v praxi poukazat na vySe uvedeng
piedchazejici zayry, asi by to chtlo jeSg vétSicas na dokoteni gedkladané prace, aby se dostavila ona
vySSi kvalita.




6. Urovei jazykového a stylistického zpracovani

A[B|C|N

Urovei jazykového a stylistického zpracovani se namijpko u viech jiz vyse uvedenych, ale je nutno yzi
Ze se nassti nevyskytuje filis mnoho peklepi ¢i jinych chyb, i kdyZ je pravda, Ze zejména stydisé
zpracovani by mohlo byt jeStepsi, coz by jist nezistalo bez vlivu na hodnoceni autora prace.

7. Formalni a graficka Uroven prace

A[B|C|N

Formalni a grafick& Urowetéto historickogeografické prace, ktera postilagavislosti populkeniho vyvoje a
urbaniz&nich proces, je opt, na prvni pohled, v ptgbné norms, ovSem zase zde plati to, Ze by jist&v

dotazenost byla, jak celé bakaléé praci, tak i pro hodnoceni autora baisidé prace, ku progphu. Pl

Otazky k obhajobé:

1) Co Vamiika jméno prof. Dr. Jaromir K&k, ¢im se tento geograf ve své praci zabyval?

at

Celkové hodnoceni pracevysledna znamka neni aritmetickymaprem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace)

| A-vyborrt | B—velmidobe | C-dote | N-nevyhoul |

V Ceskych Budjovicich dne 18. kétna 2012
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