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Nazev bakalarské prace: Postoje studentt zdravotné socialni fakulty k vybranym
subkulturam

Volba tématu: 1. Mimotadné aktualni
2. Aktudlni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné
4. Standardni troven
5. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil préce a jeho naplnéni:
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. Originalni — zdafila

. Logickd — systémova

. Logické — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:

n o W —

Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebéZné prameny
2. Velmi dobrd. pouzity nejnoveéjsi dostupné prameny
3. Dobra, b&Zné€ dostupné prameny
4. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, prilohy):
1. Mimoradné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostatujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumenta¢né podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobré

. Prijatelna
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4. Nevyhovujici

Jazvkova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalarské praci:

1. nemam

2. mam tyto:
Dal3i hodnoceni:

Bakalarska prace s ndazvem Postoje studenti zdravomné socidlni fakulty k vybranym subkulturam prindsi
velice zajimavé téma. Ndzev prdce koreluje s jejim vyzkumnym obsahem. Jednotlivé kapitoly jsou Fazeny
v logickém sledu a tématicky na sebe navazuji. Teoretickad éast prace se relevantné vztahuje k predmétu vyzkumu
a podava dostatecny vhled do soucasného stavu zpracované problematiky. V bakalarské praci byly zpracovany
informace o subkulturdch, které jsou nam vice ¢i méné znamy, autorka svym zpracovdni priblizuje filozofii a
Zivotni styl téchto socidlnich skupin a predklada dostatecné mnoZstvi objektivnich informaci o nich. Uvadéni
citaci v textu je nejednotné, autorka pouziva ciselnou formu citaci, ovSem ve vétsiné pripadit je uvddi za teckou.
Obcasné nedostatky v pravopisu, chybéjici ¢i nadbytecna interpunkce a mezery, psani velkych pismen v rozporu
s pravidly ceského pravopisu sniZuje celkové jinak pozitivni dojem z predlozené prace. Na strané 20 a 21 se
v Ceském textu objevuje nepreloZeny text v anglictiné, ktery tak muZe byt pripadnému ctendri bez znalosti
anglického jazyka nesrozumitelny.

Stanoveny cil je formulovan velmi jasné, aviak vzhledem k jeho 5iFi jej pro vétsi prehlednost doporucuji
rozdélit na cile dva — p¥. cil hlavni (postoje studentit ZSF JU k vybranym subkulturdm v Ceské republice) a cil
vedlejsi (komparace dat ziskanych od studentii humanimich a technickych oboru). Cile prdace byly spinény.
Formulace hypotéz HI aZ H3 je zcela srozumitelnd. Autorka zvolila vhodné pro sviyj vyzkum metody vyzkumu
kvantitativniho. PFi vyzkumu byly zpracovany vysledky od vysokého pocétu respondentu, coZ zvysuje validitu
-:skanych vysledkit daného vyzkumu. Ddle ocernuji zajisténi 100% navratnosti dotaznikii. Kapitola Vysledky je
zpracovdna ponékud neprehledné a chaoticky, u podotazek by bylo vhodné uvést tabulky ¢i grafy pro vétsi
prehlednost ziskanych dat. V kapitole Diskuse autorka velice objektivné konfrontuje vysledky provedeného
vwzkumu s poznatky riiznych autoru, kteri se danému tématu vénuji. Dale v této kapitole velice vhodné zmiiiuje
moznosti zkresleni vysledkit vyzkumu. Rozsah pramenu pouzité literatury je pro potieby bakaldarské prdce zcela
dostacujici. Hodnocenim vyborné oceriji predevsim volbu a zpracovdni zajimavého tématu predloZené prace.

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k dstni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovel

Otazka k ustni obhajobé prace:
1) Jaké faktory piisobi na jedince, ktery se rozhodne stdt predstavitelem jednotlivych vybranych subkultur?

2) V éem hrozi dle ndzoru studentky nejvétsi nebezpeci ze strany subkultury pravicového extrémismu?

Datum: 27.5.2010 Podpis oponenta bakalaiské prace..




